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EDITORIAL
DELEGACION DE FUNCIONES

El mundo del Derecho presenta en estos tiempos una
tendencia a transferir funciones. Esta delegacién se percibe

Ia firma,
Aate esta situacién obaervamos que las tareas de los de-

Iobenficn " aas s o peibiaee p et aﬂ'..
Fastes. Ab s exigier Que 8¢ cumpla con
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o tam}
e ubes een sevicos (tiaptes, alwmaos 5 lientes) pasa
que no se llamen a engaro sabre el fncionamiento real de
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XL ERROR SOBRE |
LOS ELEMENTOS NORMATIVOS DEL TIPO:
ENTRE L0 CRITERIOS DE RACIONALIDAD FINAL
Y LA COHERENCIA DOGMATICA'
GueTavo Bruzzone:

Luq.mﬂnmammwammdmh.mdeh

Uno, especifico, que intenta demostrar una tesis en par-
ticular y, dentro de Io posible, con pretensiones de ser Iogica
3 cerrada respecto del sistema de la teorfa general que se
‘acepta como valido, y otro con Ia aspiracién de otorgar solu-
ciones més seguras, justas y efectivas para todos los actores

claro esto, se pueden arriesgar diferentes tesis
particulares para saber hasta ué punto on sstematicamen-
te consistentes y adecuadas a los criterios antes mencionados

do sepuridad,justicay sfecividaa. .

Las soluciones propuestay para los supuestos de error

sobre clementos normativos del tipo se enmarcan, también,
dentro de esta problematica.

e g se dbe setalr que carecemos d
ua it aoerati pre-dur vespuests. a1 rovems de
ror sobre o elementon n.mn.nm “Jue el legistador utlliza
Ia redaceién de los

inguir entre ementas descriptives de Jos no:
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cunstancias de hecho descriptas on los tipos penales pucden
Ser captables en forma, més b menos, direeta por medib de los
Senidos empirca) o requeri una exigencia Gomprensi. que
Supera el estadio sensorial por constituir referencias valorati-
vas uridicas o prejuridicas, qus suponen, para su captacin,

e e teni cxcvsvarmonts po o s semsoril

uye un

ra poder eatablecer su sentido 0y,
o 1as exigencies y posbi

Si partimos de la afirmacién de que el autor debe conocer

unsianciasde hecho descriptas o os pos penales pa

ra que se le pueda reprochar la rzahnqbn de una conducta

delictiva, no Fesulta clro cudl s ef o se conocimien-

hecho,su seatido o sinificadosocial,una forma intermedia, o

ambas a la ve:

Par:aer.l o) mer conocimiento empiic de s i
echo 2 p

Setoe Dor e s consimbnte B o, papel ot o

tinta no constituye el conocimiento de que ese papel s, juri

reciera que no seria necesario para repro:
chas 4] st s st uviera que conocer conIa precision de
Cheque. Bastaria con Ia valoracion para-

ar que existe un nivel de conoci-
miento al que cunlquier persona minimament socilizada
pudoa

o sl quedan establecidos tres niveles diferentes de
conocimiento:

a) el del jurista;

b) el del lego como nivel minimo;

©)el del autor en concreto.

los efectos de la imputacion del hecho criminal el ter-

cero es el més importante, mientras que el s marca
iimite de talerancis posbie sobre 48 posibilidades de eror
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oo posicion de I dotrina
a-n. .- =3 mu o Mvula de Welzel, Karl Kunert!
por expresa md.l-:na.. e s
que ue los
partidarios do la teoria del dolo, quienes insistntements le
Sptalben que enie ol rero sobre elementos normativos del
le distinguir entre

menton dal o ein congeer Ia anturidicidad de o que hace:

mi crierio, en el marco de este trabajo la
fesis particular que ofrece una mejor hipétesis de trabayo s
1 e polémica e decir, aquella que se opoaga & una 1eoria
& punto de situarse fuera del sistema.
En efecto, s se afirmara que el bietivo de esta investi-
acion o intentar corrovora 1 siguiente tsi: o e1rr sobre
elemento debe ser tratado

tegran el tipe
on Markmale dar Strofechlichen Totbesande, Berin,

1088, s G pare oo, o o e PO, e caes
g i e oy

von del tpo com:
et constatade Y
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i) lemento ormativ e un elemento mds del ol
. en princiio, y iempre desds Ia teori e la cipal

podia sotener. Una solucién posible sera rovisar
ety foncin que

_‘g
!

Dargo, que I fundamentacién
los 5.".,?,@..-. de tal teoria podria levarios & iacurri en
lencias con sus Punwl de plru\'h‘

cual 20 s posible logar a una ficil com:
probncwz\ el 1. esis sis expuesta, in embargs, reside en que, €1

i que ceupa un elemento deiermina 1as consecien-
cias que se producen lanlo en maleria de error, como en lo e-
fativg o a tentativa  l particpacicn

entos normativos, jzne 2 318 especiales caracte-

O aame g Supuests o s llpwn (del tipo) y, pnr
ello, objeto e conocimiento del dolo (natural), 4mbito e

cual, para la teorfa de la culpabilidad, el to
antijuridicidad es irrelevante. Esto es importante para com-
pren ‘manera los partidarios de la teoria de la cul-
pabilidad se vieron oblige zar esta clase de elemen
tos, en donde, por regla general, enconts

entido sc tal de un suceso, o dicho con otras palabras,
qué es Lo que expresa el sentido antisocial un compor.

tamiento. La tajante separacién entre dolo y conciencia de s

tenca de cireunstan R e pavecin esae v
o hemente e st tani

imo o expone Claus R n T Tipos
Aot Bt 5 Dt i, e e o g B

o lementon de el e resde
@t 'srror, an I tentativa y on In tworls
e o o] mareo do as sstrdtras g

Toa alemantos normativos del
' ya plantesbe o expresado, Cfr.
s, er nota 45 de presente rubajo.

op.cit pa. 60 g



par primera vez la categoria de los elementos normativos del
Upo 7 e dicn cupecal sencitn o o clomentos subieivos

p.uwa-mpuu A
v, 0 ve, I rlactn eontaoetve cdnabi.
dadibietiva, Con etodfctares l cariter neutraly objetivo

idad que, desde el ervor, £ os -
T B To dnaripiv § velorast o L oo 2 e
il si e los elementos normativos tie-
‘teorfa del tipo penal surge en cuanto estos ele-
mentos estorban In claridad de 1as relaciones entre 1a UpiG-
718 wtiiuridiodad 3, eon elo, afectan la columna
werebral sobre la que e uunh la distincion entre el error
pey o e o

V. Pery e o o o oo problem que b laninds
Salieno G} g def v 3 1 sislemaiics, Vs dead o
!‘wnmnﬂa los. pmhlzmu que se advierten son diferentes y,
ipio, o it con atlion
*Desdetta pempeciv o lemssion sormativos que o
X uiliza e [a construccin de Jo tipos penales han
iaton como una violacign al mandato de certeza ue so

princ
entendemos por concepto indeterminado y hasta qué puoto

5 Die Lok vom Verbrechen.
 Der Allgerainer Tl des Destschen Strofechis, Heldalbeg, 1916,
PRy
7 O Zaffren, Bugesio R, Trosado, . I, p. 286.
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ar, nonpuede aescr unnvia parsdierenciar o géoero or-

ivode ‘categoria especial e Slemacios ndstaminnds

aguedady ln ambigiedad, que o encia del

Leagoae, Lagh Dlens Vigencia del mandato de

serbten "De all que mnmm delosconceptos en generl,
ieba buscarse en su unive

fos Jon slszentos normativoe
de ipo Sty o do corteza o falaa
tica de ipo-garanti fos inicos e
o ey Ien-hdnd
aloracién cultural

criteri judical su e, bne o eacionen o
ol  bicas, qus ezcedon s o
cfa su (rudlmmn i efaitiv,por o o

dole de 1o gne e prosends can ra, por e
o oo fod s proscads 4wl ellal La mndznml legisle
va tiene que dirigirse o determinar . en particuls

Jas condctas que se quiere sancionar por medio del Dereehs
penal material.
La tendencia debe orientarse a frenar el activismo judi-
al moralizante. Para ello la sancion de I

2 cautla anie Ia posibilidad de afecar conducias que no
56lo son lcitas, sino que son necesarias para el progreso y
desarrollo cultirl de na soredad.
i ciencis suan B Do penal s cmaibogen o atacae
al mandato de certeza més alld de lo tolerable. Son adecus }ax
para delimitar las conductas punibles. No obstante, pueden
presntar algungs repars en Io tocane a Ia delimifacicn de
conceptos como “enajenado’, *privado de raz6n”, etcétera, por
12 aeiraia casiication qué hacemos d 1 ocua
Los elementos normativos juridicos contienen un alto
grado :e determinacion . por e presntan coms s
pensaie

6n de tipos enales y reglas dela prte ge-
nera deh Dencgu ‘Rt o nivel de especializacion &1-
Canaad por e dogbubin;



wacciovs 1

vas (o vigjas) formas de conducta que hoy se consideran dis-
“aliosas. e bey
Ep ata puntc vemon una vex s, de qué magers ua

que aspire a contribuir en facilitar soluciones
ictos sociales oner los fines &

tendiendo a
discplinas que operan sobre un hecho criminal
eabozada

ot % dogméticus.

Lo sprosimacido bcha de s problemas que o slomen:
tos normativos presentan para el tipo- 08 permite
{neree, con alfunes lemenios d¢ base e 1 By donde
verdaderamente han ocupado a los dogméticos. El terreno
donde los elementos ormativos del tipo han planteado la
mayor cantidad de poblamas, deade s aparicitn

te lizar dede el para,
e pota csrtar conato s cn o s mancion
dos En ate punio puede anticparse que o puede tene la

o gue tmo extraguridic de valoracion cutural Coma ve:

V. Volviendo sobre el actual esquema de la teorfa del de-
ito, y muy especialmente desde la
l-:nlplhllld.d ol ctual

de discusién juri
nhnq\le-mpl\md
s van & produc

No obstante, actuslmente esta afirmacién puede ser
Bussta en duda. Los siguientes probleaas pueden servi co-
mo gjem)

" Los d denccinados lemnioe del deber idio o ewpe.
ciales_ elementos encontrarse

antijuridi
e onadse o 1o descipatn do hechs pumbl.,mn rigen
or las reglas del error de tipo sino por 1as del e
Esta e e Sardaros oyt
ia tricta do a colpabilidad, -ml.du ‘en lo que pueds de-
fnalismo ortodoso. EI argumento. que utilizan
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para llegar a esta conclusion es dogmtico: la ant
por més que se encuentre mencionada en la descripcion
.m0 pird e cadear dbiendo disinguiee, por otra B
e fipo penal do descr

‘mare
dad, su verrion limitada entiende que al error sobre
suplesios bjetivat de as causas de ustfcacon se o ad

aplicar rror de tipo.
) Bl nxioma segin ol cual o ervor de punibilidad carece
e relev intentado ser sorteado por 1a incorpo-
racién de elementos de esa categoria en otra para hacerlo re-
levas o cado a eate respecto que, en definiti-
valoque aré g sobre la punibilidad
la ubicaci6 del element

TS igencin S mioma gue 1 reconocs rlovans
sto ciemposse pueden

los dogmiticosban intéatad, por partir del

loado, ubicar elementos en ung w otro nive

T Rnalidad de extender o lmitar In punibibdad.

niente incorporar, en la teoria del delito, una nueva categoria,
para responder satisfactoriamente a la solucién de casos
ofrecen serias dudas a la hora de intentar ser ubicados siste-
‘maticamente!

* Cir. Bacigalupo, Enrique, Tipo y Error, Cooparadora do Derecho
Clonas Socie Bovios e 115 88 o Sapaies ety
en'e comentarto biiogrii a 1brc mencionado an N.F P. a3 3, 1974,
B
w130 e Justiicacén on 1o ctual ,..n.,,,...‘.’!.':.’s.y Tobunal Supre-
e, ADPC.P. 1967, pa. 697 0 120,
"0 Bacgalupo,

eits y Punibilidad,

Finflan des Reckotaingigrinde a Sofrch, Col
mo, s-nm e e iRen 1o gt da e camerta o o
responaiidndpor ¢ uch” (qun an s Hanlol Tama “rbunded

a dan-
i itoaciones andlogas o 1a

o “reras autorizacines de acon®

e Ia pana,situscon
e et v e st i o e e ey




taccioams n

En . la forma en que oo comprucbe la caberencia
interna. s realiza mediante la constatacién de
md—adwhmunnyhmw
cién. Las soluciones discordantes son, en
d-mmmun«mn!aenlmquumumwlu.
como excepciones a la regla pero recalcando en todos
oo cascn 8 caricir excepcional

VL. Sin embargo, hay en dis, cada ves con mayor fre-

‘méticos mndlndndolnhyhmpun&nd.luwlum
dtics viene dada exclusivamente por sus “cmsecusa
" S alirma, sn este sentido que (con cierta gravitacion
de las tearfas de la prevenci 08 encon-
tramos ante un de cambio en la fundamentacién del
penal, que de Ia racional 3

sbrmacitn, e priaciin, no upmen-'. pinguna 2o
mu.mm,l,..gx e sovedos pare d.
o erivrto, o que wemopre cusion juridi-
; oo sobre 1a & dogmatica Inclus
‘més puro concaprualsmo, Pr g aple,
dempos 0 que regn f princyo

. que en sf mismo er

minado error de Derecko extra penal. que en
= ol contradiccion, pare imiar los efoctos ijustos de

especialmente
nnm e de cipapidads:

idarios de la teoria del dolo, por su
Laronep ratonespolies crmnates o B erponts S g

i Saando s reconoci vigenda al pin-

lmuth, Sobre

o . 5 Qs W!bww?m’.

uq.u.n o A X
orar panal y e enenta, o abarg,cone-
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dad a los que conducian sus planteamientos originari
Taediante 1 reclaboracién del slcince de Ia conclenci ds an-
n,ma.e.d.a ue de formal pasd stloa requeri concieacia en

1a accién,
A su vez, como ya sefalé, dentro de los partidarios de la
e 1a culpabilidad, la versién limitada propone para los
pucstos de error sobre eximentes, el tratamiento més be.
nigno del erto de ip, Independientemente
fundament it et teria.en o
Teconore I o 1o que, como
setalado Gral zu Doxm se oiging exclusivamonts en ¢ i
tento de siderados irrelevantes, fue-
Yo lcandado por 0§ 5 ael SCB do 18710
trés de todos estos ejemplos siempre hay
justicia material o, mejor dicho, razones que influyen para
ue se reviertan situaciones que el sentimiento juridico
une comunidad considera inapropiadas o injustas, por ello la
El origen mismo delfinalismo, unqus luego e convirte:
12 en una de lss muesas mds acabadas dl conceptualiem
i, dah buscarse e oes divesi, 8 deck: o o5
Baiidad", Las estructuras logico objetivas de Welzel dieron
un nuevo ropaje, més admisible a 1ag vieastess uanatura-
stas, subrayando la fecundidad y sobresaliente importancia

teor

Espai, sspec
ol Jomts .

L ctpucturs de o ot d delit, 1. o Fotan Baatra con &
Friker dele e temars d 154, Kol P Busncs s 1958,
fundamentar 1a subsuncién aéricaments dafsctuoan

o haber e, e o aneurdidnd) on o 69 1G5
" inoeni expresamente 1 teori hacho
vt .....y.a: portens

Tandi, 197,



Tmatursiems do las cosa”, b tido puesto de manifieso en in-
. Las carrienten Slossficas que se generan
de

mo abierto que ca oo orden positivo que
0 cumple con ciertos céaones valorativos, se encuentra, ¢
Y. or que juzga todo

eoactivo como portads o
Esta actitud ha sido calificada do tivista” (Ross) o
“ o utilizg el

hq\num’mmuqm,uwmu,hqnmv
tes 6 hicia de manera inconscients o encubierta én una pr-

oo

<. esvertad Nacinal dn ordeba, 1970; mciat.

i e ot ol e Do
Al Barcaon, 1985, a. 5

ety P, 15

b
eara o UNAM, Mibzice, 1974, . 28.
hirics y el e aue e

o

o ol
 Babry f mareo idaclégien,

e ol 0 s ekt e Wil ot & 14

TR T
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dar encitn 3¢ nmn.. ol protagonismo alcanzado por rla
te a otras disciplins
o ot desde trus perspectivas, " un intento por

obtener, quizs, un a global como pretendia von Lisat.
e endencin, dirgidaala obtencitn dosoluciones més

-
Rada modernamente, entre atros, por Roxini! desde 1os ines
& 1a pena en funcién de poliica criminal, por Hassemers,
apelando I arietacén de as onsecuencias desde un enlo

or Jakobs®, atendiendo a la funcio-

‘conmovido por

diendo afirmarse que cuando se proponen esas soluciones se
esté pensando mas en un cierto conjunto de delitos que en
una regulacion generalts.

Sobre esta cuestién, y desde una perspectiva global, Ro-

correccién de una teorfa debe verificarse con respecto a un
patrén exterior a ella. El juez superior sobre una teoria juri-

o Politca Criminal.
al, trad_de Manos Conde, Bosch, Barcelona, 1972
Fundamentos del Derecho Penal, trad. da Muoz Conds, Bosch,

hld nd Pt Tobign, 1910, S, AT, Gronl
sen w.m. Zurechnurglehre,

k e el
Faltode o s g Muhe Conde, Francot. Ef Ero o o e Don,
rart o lanch, Vlonc, 1985

pone para s o




serd siompre La idea del Derecho™. Para @ ‘el hech: de
q\uuq-mﬁmﬂmmhrh solucitn de los problemas del
del resulta ‘\.lnnan.lq;::llqntnll . 1o

enlo te objetivo s6lo puede alcanzarse en
netids e qus e v spicason se deriven resultados razo
o'y merecsdores de )

T labor tica debe ponderar entre el fortalec-
miento por renovacién del sistema o la implementacin de un

Estre nossros on esfcrsoe da Zaflro  Sancivets
[Py oot yg i Reriginet Apresiop
ejem)

oAl memento de ncribic u Tratado Zafarn e ocupaba
i
-y ey en el camy
mpoiaa an s s o e wuﬂ""mm
juridica. Una tendencia juridica a resolver las cosas particula-
ain derivar Ia soucién de premisas generaies, 010 do 0o
reales que comcurren al problema, fue ensayada par-
Abiertos  Elemenio dt Dber Jurd
E';-)n.l-»,un;l.
... .5

m o m.«. I-nv-\un
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tiendo de la topica de Aristételes y Cicertn por Viehweg, lo
Goe Coust certa revuelo en e pecsamients Jurdico de

ia™s. Hoy

‘més relativa, llegando a justificar la apelacién a

ciones “ipicas” por pare do la agencia judical 3 1a bora hora de
evaluar la culpabilidad por la vulne:

lalabor il

jueces —los menos burocr:

sy hm detariorado  canalizando su agresividad contra log cr-

vitar la imposicién de una pena o por imponer la
i e poile

P r, y aunque él pretenda defender

1 necerins o aboremes 5] satebe oo patans s pectia

alidez sélo en funcién de las consecuencias que, en

penal o la no in de penas para resolue
sociales. Todo ello lo debe conducir necesariamente  dejar de
o el sistema. Entre ello y dejar de lado absolutamente el

El caso de Sancineti, por el contrario, constituye un es-

fuerao notable por ser coherente con
o evitando caer en los peligros a los que puede conducir

B Derecho pensl exclutivamente subjeive, sobre todo e

H
H
Ey
3
i
F]
£l

aspectos generales de las consecuencias a las
e conuck u postarn
B, s sentid, o tera el il necesia b
rtical, que analice la fundami
de concepi de ito —y de I excusin
G e Gosesce A e oveszacon hor

queun

1L 133 Bl Trotado do Zaffar s do 1961

co it Pl Siee 545, S . 354 5 el B
nseva 2Upioa T Aa ek

ad

s sl “Grode int »m.\ =X
d--lmnmud  istoma ponal o
5 Los Pe 2,

1a” dogmtica y




e do b tort del dlit, s e acpta un punto do vata
‘que Gircunacribe verdadaraments o concopta de injusto a1 It
d...-ﬂlu&--.mnd-ﬂmndlhﬁnnnn
qu\u;miqnh-w-l.d-!ﬂnn

e B o o I sxcale e
pada que wrluv‘llulmmnh:u:nau&mylnmy
lugar de atender al

Por uoientacitn
todricos del sistema™!

du'a formulacon de o

‘porqua el deepués d las conpecuencis
oinado concepta de i, o do deli, e wede dmr
mie ‘tuertari” que Thert, i

ks justo Eo dec, nicamonte mnn a el s¢ puede resal
vor y corroborar ¢l acierto del punto de partida mi

teorla
razonable, al menos queda ful o in-
evu.v.d.u.-w-m.dn.m. lerave e o de
Conduyendomeste respecto de la siguiente man
ataraimente. s teorie s maosrs e  Tonamente
‘como falaa, & encierra contradiceiones, # principios opuest
40 splicados conuntaments, e decie s 08 puntos de pars
s0n abandonados

al 5
en el ackpite m.a.am.nmmm
iva

de partida tiene. qlu-r'd’l‘ﬂ‘lhlmh-
vancia dal arrepentimiento activo ineficas. ;Por qué puede

‘st absolutaments completo y ser politico-criminalmente
que todo autor u bo

3\ Tuora del Deit y Discalor de Acidn, Hammurabi, Be. Ax, 1991,
P llyden

& b,

= ki,
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de salvamento posible que estuviera a s
et i e fstocin o oy de i st
e, Quedard impune po haber hech iod i posibe desde e

Cerenimieni acogs
Como se puede advertir, ln necesidad de dar una res-
puesta policocriminalmente razonable lo conduce a efe
tuar una renuncia de coberencia sistemtica. El impacto, co-
0 vems, también se produce en 1 pero in llegara tener
las consechencias que tienen en Z
Aaimitan, an pant & I fundarmeatacida 3o deben teaee
muy presentes las actuales investigaciones de Sancinet
mo se ha sehalado, la propuesta tedrica de Welzel tuvo dos
les postulados. I més difundido de ellos fue el que se re-
firi6 casi exclusivamente al aspecto subjetivo como princi
rector del Derecho penal que dio claramente origen el
mo. E! ctro, poco trabajado hasta el momento entre nosotros,
se ubica en el componente social del sistema de Welzel y se
primordialmente a la consideracion e las relaciones

ue determinaron el desarrollo del primer

este epecto y al hecho determinante de que sus

scipulos continuaran ou obra centrando sus fuersos en el
lel aspecto subjetivo del i

esos discipulos se encuentra Enri arve Bacigalupo,

bor ginerado sus deas subjeivistas Con el jmpuled min-l
d.mne Y e Bacigalupo e ndirecto de Armin Kaufin
Zieli poeds afim Senci

Gl Derecho de Ia Universidad de Boan desde Ios tempos en
D

m,p. 304,
36 Royas Alvarado, Yesid, “Pundamentos tesricos do |

putacién
S 1, 1903




G miher oo ariien diciouls 22 Welech por
que contrariamenie al es de us discipulosenioc ous tra-
bajon dende el componente social de I teorla de su massiro

de todos los sspectos y consécuencias que se derivan de las
diferentes variantes eulplu:unumn- de la teorfa de la

Determinar hasta qué punta el subjeivismo sigue pre-
sente en la obra de Jakobs s la excusa de su actual in

dogmitico, incusoal proponer,referido a cusstiones

{l ere, que o sacifique o cuoa del prncipo de culali-
dicho en eeto sentido

socedad podris condicionar la eficacia de sus

ien concreta sobre la po-
si, 8 su vez, el juicio es
o io error i
ta del principio de culpabilidad
o se sacrifica la eficacia
pe

rinciio de culpabildad: ua
Jnales de cuslquier teorls sélo

lto en aparienci

Las ofluencas de Jakobe —prevencion general pos
medioate— aqui 7 comenzaban a notarve de la misma f.m
relatvn d
i.n.]a..mm. “correcta* para la resolucién de problemas.

pnhnnquehnlum n. De all por por

tles ue 3o habian ocupado del
victima en el delito Ge ¢ cotupro por
correcta fun

La Tourta dol Brrr en ol Codigo Penal Argentine, Ham-
-,-ml.n. lﬂ.;u
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operado de una posicon que priviegia la ogca nterna dol
ema que secuencias. Al ocuparse

8 T olucion dada al e nslﬂ por el entonces juez de sentencia

aroni, sostenia “que un Upo penal sea califcado (sgrava:

do o atemuads) en relacidn 8 oro, e deci, qu

Jor derecho a ser aplicado por razon de es una

cuestitn que responde a reglas, 0o a un mero arbitia™ Y

apregabas .o serla creer que es fa

dir lbremeite cudl es el ipo penal bisicn y il ol lifica
n el agregado que se realiza reconoce que

{ruccién como ‘ipo atenuado’ do uao, o .}nv.a« del o'ro .

e g i caby o oo et s e e
por el objeto mismo™.

Por eloincluso o atinente l erro, al ser relativo, puede
ser
expresament e reconoce afectando exclusivamene Ia regla
el mimerus clausus de delitos imprudentese

Como se advierte, todo lo expuesto de ninguna manera

aifarent o or sempl, Mutes Conde, pars, e s posle
en materia de ector e las mpmxﬁma.- dopmi-
:1’:7! -!lendlendﬂ, dzsde lﬂl efectos, a la ubicacién
eos

Pareci !rl, enwl\ , que lejos de tener que realizarse una

renunca a deimitacionss conceptuales, de o quo e trata e
| limite en que len

o Teneies pors no-asapra s snlocoos Batomiins

puesta pureza dogmatica® de la que se parte, la revisién debe

2 Sutema... . p 11,

T wregad, Sgema. i
atonginaly whl(udo R ftir

118 i bl n ol v

at.
"l‘&mvaemhaR—ml Tirant o Blanch, Valencia, 1889, p. 103

5 Demitica e, pee ¢ sus dewacares, o o rade wna moyer

seguridad a 1n hora de sxtrasr conclusiones y ha supuesta un freno o o
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darse dentro dal sistema. De esta forma, & mi criterio, se evi-
tard el acas y la arbitrariedad.

La pregunta referida a cusles deben ser las consecuen-
it 0 metaria do e soe o clementos normatives del

por
‘ormativos se ha vuelto es eate comin para el legisla-
dar a la hora de describir las de nd.

En Espaia, por gjemplo, la aplicacién los
spartadasprimo 1 sagund dalarticls & bis 0 ol Cicigo
Penal, especialmente el segunc rfan o
Jar im) mmmunudadd.mmh(utglzleo
o polten crminal buscado por I incrimizacion
g e o engedopeces

otra parte, una solucitn que atendiers al problema
excm et esde 1 Spen de s v ormis de et
minalidad seris sumamente injust para otz casos

aobre slementos norativos ¥ 4 ntro
do una teoria que la enmarque, debe contar con todas estas
variables, para no ‘en soluciones injustas o en incon-

isteméticas.

Un buen punto de partida para iniciar esta investigacién

cacaenten o delmiar, denir de o poubi s caafrias
en andlsi y el impacio que suponen para Ia tipicdad, o

o acran de conceptos es indispensable para poder
obtener algin resultado vélido.

o o unas. CF. N s2.En

e s v
e e R
R







ERROR SOERE PRESUPUESTOS OBJETIVOS
DE UNA CAUSA DE JUSTIFICACION
Error de tipo, de tipo permisivo o de prohibicién?

FERNANDO CORDOBA

1. Hoy se afirma, précticamente sin discusitn, que una
i sl i o oo e penal y no concurre
n favor de su autor una causa de justfcacon, Euta e la
cunupﬂén delilicito dominante, que
s:pu‘hl o e oo e it d 3 la antjuridicidad en
Veles valoratives independient

e una conducta tipica estd justi-

de una cousa de jusfcacian. ¥ como fundaments do esta
de un punto o

e vt ot e s 5 S ersonsl o Jo
injusto e caractriza por un disvalor de accita y un disvalor
de resultado, su negacén reclama La negacion de ambos ele-

el oo g i o

* Batgive, Brieu: Dok Penal. Pare Gevre, Hammarsi,
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cacén, en Lo medida en que la situacién justifcante no se da
en la realidad, constituye

Peba Tigunes.
otros, como o g o o
merece ser tratado “como

cireunstancia de que coneurra el tipo subjeivo de a justf-
cacidn o e suicente por of ol para liminar o cardcer
injusto ds T acion porl que a amturidicidad ndicada en

Como se puede ver, pues, la exigenia de que I conducta
decue tanto objetiva como subjetivamente a la causa de

Justificacién para que esté justi se funda, bsicamente,

01 dea e que 10 excusidn de ia ansuridicdad depende dé

s negacion de todo e contenido de ficitud fundamentado

en princpio, una conseriencia directa de 1a aplicacen iamedt:
ata de este criterio al plano de la teoria del error.
bien, 1o cbatante n légica de et argumentacién,
todavia se podria intentar esta otra: i el ilicito consiste en la
realzacién de una aceién tpica no justificada, una condu
sera antijuridica si se adecua a un tipo penal ¥ no se adecua
al upueso de hechode o causa de Jutifcacin
cion a tipo requiere la coneurrencia
de 105 aesecos ogeines subvon T pe adsemtiin s
bera verse satafechs cukod o s era sars dobe, sub:
Suncin, eno e, con 1n utencia total taato dn o ajetve

como el tipo subjetivo de la causa de justifica
o otra. m.hm, Ia regla deberfa rezar et una accitn
serd antijuridica si se adecua objetiva y subjetivamente a un

tipo y o se dlcuﬂ, También objeriva y subjeivamente, a uoa
chura de ot
iPor qué
Porave i i tipi

er esto as?
iad es un indicio de la antijuridicidad,

. supra

1t e s g .  pare e snrica”d I cupabilidad y i

tadat do I clpabildad




doumﬂm

Dicho de otra manera: idicidad de
deberta atar mm.h-muuunam el con
llicirud fundameniado por ambos disvalores. ¥ ¢ d
e sl vee St o e alguno de Ios dis-
Talores (de accit o d resultade) que o fundamentan sino
también ncurre alguno de los valores (de accié
et o e

tampoco tieae la misma
sguicaciin gue poses .?\u e o i e oo o ket
vamente el (st e, f caso Gl ervor s presupuesios

ue\n-num T Ghl s r error. ¥ esto
foatifca un S ilerencido ya & vel de i smts
Joridicdad:
Se podria responder, por eso, a quienes condicionan
5 ia negacion 3 de atsbos disvalores, que 8
ete T fcaments . distalag o soc 3 o vt &0
oultaco la T m sunen debrta poder conertars con uno

este punto de vista, entances, la anti-
jucta s6lo pods
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objetiva y subjetivamente a un tipo y no
i objeion i subjeivamente af ipo de un edusa de Justif

/amente no puede ser
un ertor e tpo; tampaco un ertor o probibictn, puse éste
har!

en todo c ala :unducmmculpablv (lo que ya supone
e T e €5 antiurigica) La Goich posidod s dneda
es, pues, que el error soby

cauta de

tipo

una categoria d
bradas,con una regulacion propia consecuente con esta iden-
tidad también propi

reap
e on e e Y v.a- s videpor dampl), ki s
Eonaveir o o ofea conducta tpi valor do rewulta-

el et oS il e 4 ki e Bie
et sin embargs aue o conduca e unicads dcbe quede

e, puts ol remenests G it que subsiste on i do Qe o an

Vi s ceon fundamentado por o el ha Quedede ntace areca

gorional & et it dsminido, 6 o qus n ly astlo Sane previsn,

e g o  aiords s ) o noualznde o

ar un dlito dekarmind.~ Una soucén samesants no deberfa straner



oo =

Pero, s luien con
‘macién que hace la “teoria estricta de la culpal duzu.

o errr sobre presupusetos hietivos justiicanies conat
un caso de ervor de prohibicicn
Ante todo

‘supuestos qu
Aboen bio. a0 realided ko f aror de i probibitivs

{2 medida 5, quer o mpedir <1 conscmgate de 1a creioe:

tancias que determinan la antijuridicidad de la accién (fun-

damenténdal o excluyéndols). importan en iltma instancia
= dscsnpcmects de I i

supone erineameote uns ituscit ju-
Sfcate cree u.:.ﬁ.,-u m uqm.nnub:.n. e
para conira un hombre, or lempl, ampocsabe que su
‘conducta estd prohibida.
Para decirlo con palabras de Stratenwerth:
Do gu a nienci de o . v pude




8 re——

ido, necesariamente desaparecerd en ol caso de
hecho, o en la suposicién
errénea de una situacién de hecho justificante.
he us una coss que datia et de propiedad
ber que el daio estd prohibida; Jo mi
Vi oroncamenta reen que realian la
lento del propietario.™*
un desconorimiento mediato ndi-
dad, producto do suponer erinea-
a excluyen, pero, también, de
jamentan.

iva por la norma aplicable a 1o
lnioelin de hecho srones 5 ho 9o 1a norma apicabi o
stuseitn de echo el

o Ia torta tradiconal al llgar a la culpabilidad

can un exror que hasta ali no hebla producido ningin efecto
por o ola 20

ta ignorancia

medita de o ntjuridicidad que todo ero (en e injurtc)

biodn: e al f nomre deeror o o probsbicin e
e e dresinoan o & o
directamente e s sormas (proibitivas ¢ imperativas o
permisivas)

corecto afirmar, entances, que el emor que recae
sobre el tipo permisivo es un error de probibicitn’

No, en del concepto de error de probil
los casgs de exror sobre situaciones de hecho que explican
saturidiidad. En este caso, slo los rrores d probibicen
“directos” serén verdaderos errores de p

Por eso, la af

v pas

iy Tl Die St &
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sobre ol tipo permisivo justifica no estd, en verdad, en
Comtradicein con 10 soReaido por Ln toora comicts de o ook

Se trata, simplemente, de reconocerle eficacia ya en su

cariter do erorsobre g  no —come I hece entadoc-
‘antijuridiei-

ibitve excluye la tipicidad oo decie |.
), el error de tipo permisivo excluiria

un resulta la confrontacion
Seoria imtada de Ta cuipe:

IO Pero ignificati
de esta uluabn con I lam,

bl.‘l“'r asf den pvr ©oposicién a la anterior.

wcmn':m para la teorfa est '.d?adzlncul
T

A T

la e
‘lementos objelivos y subjetivos determina, & o émbio de In
errr, que n suposicitn ervinea do los presupuestos
objetivas justificantes s6lo pueda tener relevancia com
de prohibicién, atenuando o excluyendo la r.ulylhlhdld oo
s, segiin la evitabilidad o inevitabilidad del
La teorfa limitada de la culpabilidad, en o casabio, boy en
a ma ve excesivamente riguroso e
iratamient 5 propuigad 'uaa, morguracion-ta ‘o eloctes
‘mediante la aplicacién analdgica, a estos casos, de las reglas
pondientes de

ipo.
Dos son las vias argumentativas a través de Las cuales se
‘arribar a esta solucin.

ot G N A ok B 5o
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1o que sigue, cada una de ellas fundamenta de dists
12 manera ol por qué se considera mayor Ia analogia que pre-
error sobre presupuestos objetivos justificantes con el
error de tipo, ¥, consiguientemente,
niente, a los efectos de

soslogis, se I apigoen también o ofa Las reges nds benie
ero (teoria limitada de la culpa-

Bikdad excluyente del ko dolosos.
ros, en cambio, entienden que no es ol licite daloso lo

New York, 1991, ps. 372, 1146, 49y 1; Stratenwrth, Strafrecht, p. 159
Sl el hancies, Srafrecht, Algemcier Tl D Srafot un
.

i Godachimsschrf fr
o 1 Keymans. Verlng. K. Koty Betin Mancren
m . 100 ek an st . Db Prvl ForteGenrl. 4
ad anares Samaniege, Edtors
cm-a.. m: ys, fan T
ks, Strorech, p. 373, 1UAS 374, 1U51; Rosin, Clau,
St Al o e 1 Gt Do A
ot Vg i nel oS8 vl oy 6
e, Sl pr 163 e v G 9" Ap W
St . 137 ul.lu i D
S fge. n sapacia, k- Hans, Tatods & Diricho
Fonad 4oy




ey ety "““""‘"",.’..,""a' e
o0 equiparacion 4
w'-"mvw”rﬁm s
juridicas corresy ites a lunm de I-

wlvdddld que remite la

r de acci6n, que determina,
Tariantes expuestas. la exclusico ¢ el it dl e et

P-vnunbnw-mm.nndvemnqnumm s
consideracione ‘que nos. permitieron formular

el
3ad, segin o coal i
0 Ta'mecida en que o cotenido de dictud, ndamentada
Por abos disvalore, oo 8¢ iera e o presen.
G de o slementon (bjetivon o subjetiva, respectivamente)
de la. i efecto, tanto en la form: i6n de este
:‘Aﬂummnm g 3 tes de la In-l de la
que acaban de ter expuestas, o que se tisne ea
Cusia para cuestionar I sahucion tradiconal

un caso mds de-error de probibicitn al errr sobro pre-
ioe hisivos Jscifiantes, o la dutinta i
Vg de st et ok o Sumyee 4o
Jaactn.
s reaide en que mientras que en el prim
s ia atase siguieacicn se bace valer . 1 Emiito
el iete, determinnda 1a justificarion d 1a conducta, en

7.CL, Jakabe, Sirafechi, p. 374, 1V81; Rain, Strofrecht,
VL o e ol S . 138 11 e i Pl e 138

f= S Ty Sty
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1as soluciones de la teorfa limitada de la culpabilidad sélo

influye en la determinacion do I il peart apieale 5

ells, dejando intacto = a pregunta
senti-

do sostener lqu;“ e gt o5 sk aTics pora loge ratara

“como i no o fuera’

Al opar por =x mm.o que condiciona la justificacién a

ificantes, esta e aa poats haser veh coos
negar, a-este erto, todo sfecto fustficante. Pero también la
Solueén tradicional consistente en seconocerle eficacia como
error de prohibicién se evidencia. a los ojos de los sostene-

as del error de tipo, para aplicarias as( analogica:
mente & estos supueston
Cabria pre tonces, si més que frente a un
rror sui generis o estamos en presencia de una categoria
error independiente de las antes nombra

con alguao de ellos que tiene en cuenta esta postura, porque

un emor que Justica necesariamente

temticamente, se encuentra & medio

detpoy el de probiicien G do il la se

ambos), pero mis imero, por pertenscer también sl
el ilicito

a discusion se plantes
on et s 1y esesie 4 ool e RO 3 oo

reglas propias del error de tipo (sol
a6 po end preiata I rspcosablidd por imprudenci) 20
s , por su lugar sistematico,
un, i de lo efecton de os primeroa-al mismo iem:
D0 G0e una agravacion ea 1o de Lo sepunces? AL yo pre.




supaner que el autar actus con dalo, par

portamiento esta manera, no sélo
Hw&mwnm(mohhahww

les de valor

for
entre lo permitido y. lommu irrelevante™.

IV, Particular iy a tiene también para el desarro-
o del tema la ‘tearta de los elementos negativos del

Segtn ol 10 deo i ane ifernca eloatvs
entre la comprabacién de la tipicidad . cided: Tn
Conducta o8 Hpica 8 o ani El vnpﬁmln--mm
“posiive’

por elementos ‘negativos' (que no deben concurrir), cor

ompl: qus1a accion de matar no haya sido fa sccan nece
saria para defenderse de una agresién antijuridica actual ¢
Inmumn.

Para | error sobre los presupusstos objetivos
do una sone do o ustificacion, por ser eatos elementos nega
tivos del tipo, constituye un verdadero error de tipo que ex-
cluye el dalo, dejando subsistente, eventualmente, Ia respon-

ncas diversan do la punivlidad dol
h—h-(-‘u-l,v-.hﬁ\n‘lnml‘l
B4 Jur. da e, po. 118 sig.

o Dehe Poch 4100
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Jiausse o crtic I tein d o lementos peratives
ento e de “las

a conducta del que yerra sobre los elementos
nb]euvus}umfnn es.

o no se le critica.a est
antijuitilad ahl donds reckmcate s, sine qus ademte,
como vimes, ackualments se reonoce que o casos de ust
cacién putativa se asemejan rativamen

e 32 e cebee an achtian 2 o) g 1

bien, 5i un ilicito estructurado en un solo nivel

le estariamos negardo o reconociendo absurdamente
una cousal de exclusin.

s sicions veloraivas o o
o




usociones “

lduvlalunhpnqulmﬁhn‘- Ia totalidad de

oo cemeot rlovinie pacp d.m-»unupa

ucde

tener por «m«m  Grminuin o 'de 1a cantidad de
ovn e e llici v mv-ldel-hpm

cambiar la naturaleea de causal de

anera
cxchusin de et del error que recac sobre ¢l resv o esos
supuestos.

Quizs hallemos la respuesta a este interrogante si
lizamos los criterios que una y otra ct
lizan para determinar el carécter antijuridico de

una mn::m 8 e e dé c
pecto a los presupueios objesioe ¥ subjetvos que
‘adecuacion (adecua

Y trasladado este razonamiento a la terminologfa de la
dicional, oo estart I antijuridicidad condicionada

La teor do ls elementos negativos, al agrupar I tota-
i S T Slemmenio soemlos o 1o sty icded ou
un ur;llo g, e G ol e G n s, b,
por

(y por consi.

La suposicién erimes 3¢ vea siacitn juatfcante,
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cia Ia parte subjtiva de aquelos elementos
, u8 2o dsben coneurnr, el requisito de
respecto a ellos, m:uyem por tanto, la
upmd.m antiuridicidad de a sonducta
ta y no otra la razén del por qué ol error sobre

objetivos
dn, segia 8¢ adopte una u ot concepein dol tpo. Que !
carécter atijuridico de una accién rd a
de que concurr una situacién justificante varie, de acuerd

ilicito estructurado en dos niveles mediante la adopeidn de
un criterio més conveniente.

irmar que el error sobre los presupuestos obje-
tive do 1 Caga S o e cra v e o kLB Ab,
va esiabamos haciendo alusitn o su eficaia, Abora corrs’
onde tratar la cuestion de las consecuencias précticas que se
Serivan de st concepelén con més amma...z.,
En este puato es preciso uanm? 1o que
reqlacion o estos supuesto, ol parel elo con el eror de tipa
en

Fecaon vobie Hipons s e sobee e dela norma

permitiéadlos (ips de 14 norma pera

Ambos ertoes s diferenian, etonce, en o e en
primero, el

nente coneide con (i penal,en st gue, en

s que raliza un hecho gue no se mbmg

E
%
E
i

Jt
caso, sin embargo, o uiet su mpom una situacion que,
de it o o estarta probbida o ataa permiida; o dec,

‘Abora bien, asf coma el error de tipo pruhmuvo deter
28 e o heshs oo sen ies oninotmaio) ) oo sebes



A
dida por ésta, todavia podria reprochérsele la falta de cuidado

oo
objetivos justificantes como consecuencia de un obrar des-
cui te.

gent
‘otras palabras, en ambos casos la eliminacion de
lidad por la ealizacidn d I aceion final dirgda
Ia produccit del tipo y de la situacion de justificacion,
subsistente la posibilidad de responsabilizar al autor por la
realizaci6n de ln acxién precedente, consistente en el examen

25

previo. De esta maners, 0o s6lo el error de tipo,
ino también el ervor sobre los presupuestos objetivos de una
causa de justificacién sbre la posibilidad de verificar si la
‘conducta es la consecuencia de un obrar negligenta.

Pero en tanto en el errur de tipo el autor “en cierta medi-

ocurre”, en eatos supueatos, en cambio, sabe de la realizacién

1 Ver o dicho o igual entide, supre, punis I
14 O, vo sste mntide, Sancinet, Marca Delite
Disoalo de Accidn, Hammursbi, 1991, . 688 sigs. Lo qus prodce, por

] <hibites refuida’
bian Juridcs ho sn concreta

& Valor'do aeidn... poro o 0

como L0, puade siwcstaria 1o que ne puede s crver que concurre In

e e i s
o s S
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e i, que e da o deberia dale ol impulsodo veifiar la
gristenia eal de ln situacion justfcant

bien, precisamente porque esta forma ente” pre-
Supend 12 exitencia e una conducts dolosa Justfcada (i
cién de llamada del dolo), deberén ser sus consecuen

estrictas que aquellas que se derivan de la realizaci6n impru-
dente en que justamente el nutor carece de la voluatad dirigi-
ol f I i

n dos niveles el iicito, de manera tal de mantener la
distinta sipufcasén valoative qus exise asize o compor-

i e, emonees qoe g 0 tratar del mismo
modo  quien cree que Mata a una mosca que & quien cree
Gue mata en legiima defensa, no hace falta consideras a esta
Gltima situacién como un supuesto més de error de prohil
05 casos se trata de errores sobre los elementos
de la antijuridicidad, pero no sobre la ant
juridicidad misma y, en tal cardcter, debe reconocérseles ya
eficacia. Las diferencias valorativas de estas situaciones
an del hecho de que el autor, en el segundo de
conozea ya la realizacion del tips, lo que se traduci
lado, en la mayor rigurosidad en cuanto a los crit
para decidir sobre la evitabilidad de este error se utilicen (es
decir, en los mayores recaudos que deberd tomar el autor
‘para verificar la existencia de la situacién de la que parte)is
por otro, en una escala penal més alta que la prevista para
¢l tradicional deito imprudente en el que ol autor no quiere
n de la situacion tipica; o por 1o menos, la pre-
bt daa numerus apertus de tipos imprudentes para este
tipo de error!

En nuestro Derecho positivo, sin embargo, el precepto
que contempla los casos de error evitable sobre los_pre-
supuestos objetivos justificantes, esto es,

Codlgo Pen re que en estos supu

g con'la pena f fiada para ol delto o

&L egislador, por medio de esta

dnpnnelbn‘ R Sackito mo scle Sistar s cses won 18
s pesia o ambos cupuests de imprudencia, sivo

bién qué La punibiidad de e iestos queda condicion:

15 Sancinett, Teorio del Delt.,it., p. 596.
18 L. an ssie sentids, Sancinet, Sistemas.. , cit. pa. 4 y sign, on
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la existencia del diente delito imprudente.
Tasbitn 20 Jo referente & estos errores rige un sistema de

Si bien es cierto, entonces, que en teorfa ambas formas
24 laman un tratamiento déntico en la

pricica,
e 818 ocasion ¢ Pendracias' a a pena con la
fR e e

bjetar, tambidn, que ol Stular del bien juridcs agredido

e \ por aut sportan. peraue Tn unidad dol ordenamienia
R Soermins e o et pouki4 T ot dufonn Sl
Gbre Juedibcadamenta, x.,m:"" "“ uca df qus actin por

aabidn da In v, adminiieasivn,
ctas ‘itenes b o subciatamenta ebatidas e

0 todon was datalls, pr 1o oo <o ‘rmitise & ilos para s
et To qua correepon






EL DERECHO PENAL DE LA INTEGRACION
EUROPEA Y LAS PERSPECTIVAS
NUESTRO

ALE1ANDRO PRETLAND LOPEZ LECURE®*

L DEascEO PENAL Y COMUNIDADES EVROPEAS

A) Introduccién:

- 7 Saminario
genabzacin e Dervch Peoe 20| KERCOSUR, Maldarad, neiemirs

s ivrided ae
" Comuri lwyhvmhu.i.pﬂmm.
e e, Baubi. ey osombongs e ol ratad i Prt
duh-ﬂi-usx yn.,. e princpal fosporer Lo une e
Claves do1a 4poca, ol dl carbény

al e
+ Comunidad Eentmics monidad Buropea da ls Ener

£ pumic e MI.n...a.mJ.'..mm

o s s paios o 4o 14 CECA.

3 Beicte, i erbargo. o cas parsicular. Ea ol del ant. 104




52 LeccioNes ¥ Enskv0S

ones a las

i o todavia dependientes
e e atane deos Eotados o

recho penal no se presenta como una prioridad

para la construccion de un mercado comiin y tampaco fue
priordad en el proceso ds itegeacion saropea. Un mercada
comiin implica, en lo esencial, la consagracion de las cuatro
libertades bésicas (a de ci
i

los sectores pertinent lo,

Jados “a lo econémico”, ni en los. oﬂ‘enu ot CEE

ni hasta el presente, existid césén de soberanias o transfe-
en el erciciode la potestd pu

tituciones com 1o qus aquélias permaneciersn

Tos Estados m\embmi Recoedumos

tri-

las 4reas espec\fclmenle cedidas a su esfera de accién por

Los acuerdos cor s y por sus me nes. - L

Comunidad constituye un nuevo ordenami

Derecho nternacional, en beneficio del cunllos
t

sino tamt
& Loos, del 51U63). Los Estados parte n

re decir que en el futuro ella no pueda existir.

‘ieacén de I cblgacin d los funcanarios e I Comunidad d resguar
dar & las

o ot e o) focnart an a0 prepa. o e, Ta
e ol Eat 0 T

‘nicamients defooco, wetigory hima pore
S0 ATuelo 3 o un dopodcon e Vs 4t Burtom




. B

bien. ol propio funcionamieato  la continua evalucitn del
y

didas a las instituciones supranacionales van sedalando la

de buscar vias de accién comunitariss para la pre-
visibn y sancién de diferentes acciones de especial interés pa-
tema.

4. Ante la inexistencia de atribuciones o de vias de ac-
cién comunitarias en los tratados en el drea de Derecho pe-
2al o en cualquier ota, existen en el Derecho comuniario

..u... iaci6n de las competencias por la via del ar-
ticulo 235 del Tratado de la Comunidad Econémica Europea
las instituciones han

su acci6n & sectores en principio o previstost. Este
permite a las instituciones dictar normas en cual-

los enunciado en ol artiulo 2 del T.CEE) est o0 juegs®. 1a
amplitud de los objetivos enumerados en el articulo
T.CEE deja abi

o da
“monstara y mediants o
Fladas an lon aricuion 3y
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competencias

en el
Unlin Europe (e adelante TUE) rmaacoen Massrichs
42.La otra posibildad e I rforma de los
los mecaniomos previstas e cada uoo de ellnl Ello. aunque
més lentoy oy difel, orece satiefacor mjor I ‘aspira-
ok e que c44a catin b saberanias & o ¢
L-ug\urd Supranacional sea convalidada por los parlamentos
El pacto asumido compromete a sus firmantes indefi-
nidamente en la empresat y los oblign » adecuar sus Jegisla-
ciones a la comunitaria y  no obstaculizar su ejercicio.
O sacin sorge o it 61 TOLE qu . oo B
tados miembros adoptarén todas las medidas generales o
particulares apropiadas para asegurar el cumplimieato de

In smonicdn do glconse n s Comunidad Eurpu’ RLE. 1381
presan sus Lemores ante asta ampliecion indaterminads.

521k omnatanaes g avas B e Comunidnd o e delon s 8-

jodos por o TCEE, debida, scbre todo, a sscaso control

el ol lgtaiv auiope, Hass share f Panamnts s narve:

i en ol procesd de laboracien de normas a tulo consultiv, ol Coneefo,

etados parte, ara s Ingslador co
dpe .....m“ anle «...q. T TUE Bl P-d-m.ma ' ..a,, .v...u,
a o categor do cod

Buciin as competencie no o

o
Iimites o la compatencie a o ol pres
1w hitivas s dta 1o aigna. oo Gmbitas e

dad,
pusdan so alcanados do mane
po

oa do o acién ‘contemplada, a nivel comunitario. Ninguna accién
Com: eadord do o necesario pare alcantar ios cbjativon de pre

ufcante por on Estados miembrs, .

tado que tiane un perfodo e adencron
Tow e o han canciids por un “priods
art. 240 dol T.CEE). P




i.ln-lﬂudllll instituciones de la Comunidad. Facilitarén
a esta ltima el cumplimiento de su misién. Los Estados
‘n-_buulhﬁ-&-ltn:.hlﬂdu d“sh'ﬁndlz‘umb
bt e o sl
g s el pre
!!uelrﬁmhnhlnnllnt&udm iembros a abste-
nerse de dictar normas de cualquier tipo, incluso penales,

Bor I scci de T T Imnkuanna ton fuente de derechos Y
ibros en La eafera del De.
caremos bumrﬂe de eate trabajo al ani
e de e ‘manifestaciones mas claras de esta influencis
7. Previamente sefalemos que, aunque carente por aho-
8 de competencias especificas directa en el campo de lo pe-

s e e e e e s ta
Bretecito ol régimen s I competeia entatuida en ol Tra
B 107, Tambitn exiten sancones

e
rario 1 dlposiconce del Tatadow, Por s piie, 1 Ta-

© Véase o Roglarmento nro. 17 del Consejo, dol 6-X1:1962. Las sanco

ubeidios; oblgacién do devalver

t4a conriivas o astrvites, supresién
. presién d

1 personae Jrieas. Véato ) raepacis o rabas da Bl Vil Covia

B} giman hkdion do s sancones or fraccions & 1as aormas comuns.

e o R e e 05y agn.
1 aricle 85, phrrds 2 d T.CEE dic: o0 acvardon
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tado de la Unién Europee concede a de
las Comunidades Buropens (en P ’NCE) e P de
apicer sancione o3 miembros que

e o de rocurso de
TaCimplimento art. 1658 171, T CEBM

B La nfluncia del ordenamientojurdico comunitario
ionales:

Bl ordenaminto juridico comunitario tiene sus rasgos
fundamentales en os principis de aplicabiidad,efecto irec-
toy primacia de sus normas. En virtud de
efecto directo, las normas
tualidad (los reglameatos y, bajo cie
las directivas) se aplican, una vez publicados, sobre todo
espacio comunitario, y 0 pecisan e actos de recepitn fn-

rmas son no sdlo los Esta-

o micmbros sine tmbnén los particulares que quedan di-

ctamente obligados por 1as mismas y puden exigi su
Splicacién por g tribunales atern

e dl macado comn. Y, an paricae, o

Joego de In compstenc
‘arteula 85, incs.

e anumera ofaecu

R 1710 T.CEE, n. 2 e, 2. i por ol TUE: .51
Tribundt 2 Dosis decarars qus e Bt mlombre 3 gon ae it o

Haia shors, Tas sentencias del Tribunal

Eado o ana muite coereih

Cuenciasde ign “palics, pero no sanciones.

aplcarlo: Por se una Comanidad 4o dracion imitad,
o . propia personaldad, . propia capacind Jurtic y
Cupactiad de rpraserkacin on o1 plans nterhacions 3, mis pardculas.

do 3 han cread ast 0
2un nacionalo coms'a ollas mismon. La




Quiers que sen #in perder ) cardeter comunitan? y o
e uska o onredihe 1 b serhen oo I Comn
‘misma’ ormas penales nacionales no quedan excluidas

Sa y aplicacion de estos dos prin-
Ia estructura comunitariats, s le-

jue, aunque de naturaie.
m extrapenal, tiene consecuencias tirectas para los ordeny:

Feduanth 1 abite de apicait 2o alpanns Precepion pe.
Dalee por n posicién r:g..l;huu e oeupa el ordenamienta

wpacial y x
éetican, cumo it que to cariciar do
Darsch cemuniaris y s ponr #n tla do Jc 1 propia bae urdin do
I o

0.
n primacin.y o ofoct dirocta on of ardena-
et uricn de Buenon Are, 19911,

3 Sentenia do 17:XI
14 Viams m rabajo Do

‘mivato uride.

Nociads Pres.

itk
Be. Aa.po. 107y sgn-
W8 TICE. As -Simmanthal®, Rec. 1078, pa. 643y sign.
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inaplicable de pleno derecho, desde su entrada en vigor, toda
osicion contraria e 1a 4gislacian nacional exitenté” (a8
penales no eatdn de ningtn modo excluids). También dijo
TICE que n ol supuesto de que o norma national n confic
to con itari
norma comunitari
o lgisativos nacionalesen 1 medida en que fueran tneom-
~patibles con las normas comunitarias™. El juez de un Estado
‘miembro, como 6rgano del gobierno dei Esiado, ante el con-

flicto de su orden interno e cualqy 2

con el comunitario, naplicad disposicion
ntualmente contrari anterir's

posterior. o com: N irad o, por

7 EE
e 1 oo 5 el T CF, debe. proceder Taogs s m
trar los mecanismos internos necesarios para evitaz lo

A pesar do lo boroso que puedan parecer o limites
dpetencias de 1a Comunidad ¥ & p?“m.».m.d de
que éta ‘adquiera” nuevas poistades por la via del artenlo
235, que la incidencia comuni-
tanaton To ponal do un Estado aicbrs es st resperto d
los imbios etrictamente comunitarie, teniendo ampl
Vo o e Aot i £ et e Fepns un
texto penal que
a) No interviene en un dominio no regido por el Tratado
o sus modificaciones
) Interviens en una materia cedide compstencia xclu-
siva comunitaria) pero que aun no ba sic e trat
‘miento comunitarit. Ello sujeto a 1a posibildad de que cuan-

19 Bt bligacin s ha extendido, a parti toncia Fratalli
Gonstanue (. 0338, Rec 198.p. 18592 g iy ]
o wpheac de skt 4 T-CBE.

Icién, darogacién,

uuAn wmmmm.n.m R e o 4] Etadson

minar con seguridad codles son

“imbitse sarictamenta comunitarias”

Tosimaginabies.



o la Comunidad egise e Ia materia,la norma interna que
ella, pierda su eficacia.

T Cegaia e e ompeans compartida entre
u“a‘:mm,mma_mmimynmm laac-
B

d)l-mmulunuqn et de disps:

ciones el Tratado o en reglamentos comunitarios
con la finalidad de completarlos, sin modificarlos™.

. Veamos algunce casos en los que la incidencia cor
nitaria e d.uﬂinlo peol interno se ha dado por Ia via de

‘manufactura ilicita de drogas y narcoticos™, myn lrﬂtulo &
obliga a los Estados miembros a impor m “su-
Fcientes” para compeler al sfectivo cumplimsents de sus pre-
visiones.
16, Cutodo serdn etan penas aulcenta? E1 TICE en
", al pronunciarse sobre la conformidad con el Dere-
ehamumunadeulémmdnmwn pulln
jetiva por el que s sanciona Ia violacidn del Reglamento nro.

2 Por cemplla ot o computanis
por demoks rtande ruptar e ln

0 wticulo 29 da] Regiamento 1619.88 dol Consajo del
xu.uu e o o neesemaniari b v oon oposs

B ngonar an afrmeonas s res do e rglamenta 04

=, hten o ogaments Somhistaires sn Dl poral o
Trimosiaie o g 173,45
"5 Reglament 3677700, DOCE 1990, L 357/
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54949 del Consj, eltivo a la armonizacicn de determin
disposiciones ¢n materia socal en el sectr de Ios ‘trans.

rio. Para ello, los Estados migmbros, aunque conservan la li-
berta cidir las sanciones, deberdn, no obstante, procu-
rar que ls vilaciones dei Derecho cominitario e sancionen
de acuerdo con unas condiciones de fondo y de procedimiento

proporcionado y dist

catado aintegracitn de ls ngrmas co
munitarias en el ordenamiento penal interno por el sistema
de remision (par référence). Esta solucién aparece como la
més respetuosa del sistema de las fuentes el Derecho comu-

tado. Pero importante es recordar que el Consejo, tnico leis-

2 TUCE As 22688 Harser, 4l 1011900, Ve ) urecte
o u:arl.e iy B it Comuniars, omid




Gvoe do :‘.‘ s estas
pranacionales que desplazan a las propias leyes internas,
emanan de los tes d Ios pucblos de Europe.
18. A diferencia de los regiamentos, las “directivas” comu-
nitarias aon normas que obligan & los Estados destinatar
:P' bre eleceitn de | forma y de los medios para alcan-
o {art. 189, TCEE), Por el ifcimente uno .nmnm
ivas, of existen for-

e s vras e o et eniod ot ObLeee e
Estados miembroe a legislar penas suficentes para compeler
a 6u efectivo cumplimiento por los particulares
19, Aborsbien, e bt o0 s ety de 1 orma ¢
los medios” o e to
‘un lapoo al Estado destinatario.
dornol desarrlla en tiempo y la jara y
7 no dejs apreciacin al legislador nacional, ad-
quers efectos directos a1 vencimiento gl plazo fhade, Ade-

Plmiate e i . Comtat o Pk dae e
Sentencias declrativas del Tribunal en dicho sentido. En s
s\mdn lugar, las normas de desarrollo deben ser respetuosas
e los Derechos internos, claras y precisas y publicadas de
Janera que sus daumunos ‘conozcan los derechos y obliga-
Gones que de ellas emanan

e s poliion comeral S, &)

E3 da Directivado “Lavado de Diners”, aricul 13, DOCE
1500 C S00R 5 e 508 06 “Lavad tn Dndr aprnads pe 8
Conaei,gonrsg T e ole; DOCE 1691 L 18677 Vs vt ¥
ot sjeapion s Seventer ‘Criminallaw and EC v, Comman Market

‘Sentancins 96 y §791, “Comisién Holands
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21. La incidencia de la norma comunitaria en el ordens
‘miento intemno ba modificado también el sistema de fuentes
del Derecho penal. La adhesi6n a las comunidades implica la

‘asuncién del “acervo comunitario” (aquis communautaire), es
decir del conjunto entero del plexo normativo conformado por
el Derecho primario y el derivado. La ‘ley’, consagrada como

Gnica fuente del Gerecho ponsl ¢n los sisiemas de Derecho

e tados amsron, oo también por reglamentos o por

directivas que también integran el acervo comunitario y que

oo reguieren atficacién interna {en rigor la excluyen),  que
ademis son de dudosa legitimidad demoerd ud do

su el Con:

Logrado por representantes de ios Ejecutivos do los Fandm

‘miembros); o la Comisién (Ejecutivo repre-

sentativdad populan) Estes normas poeden interteri

mos enseguida como, en reas protegidas o relevadas por el

Derecho penal de los Estados comunitarios.

©) Algunos ejemplos d sentencias del tribunal
lm:wrwda ymtea'mue tos penales internos:

antidad do fllos dol tribunal, especal
de los jueces nacional

melnu o dictadon & peddxdlu e los ju es 0 con-
sulta de interpretacién de la norma’ mmum
dimiento del recurso de pr e sobre n

st hrmantes s
{ambién pars sus cudadancd, e posible para un par
ampararse en un reglamento comunitario o en una directiva

26 Artculo 177 del T.CEE. La consulta o abligatoria cuando

i dmitond racureo, ] oz esime necesaria una deci-
o e arepe e el
7 Sevenser op. it [ 20 e
i . Eeado Seon abandanar pare 4o 5 derecho ral
pwlvuh-nk- en conflito con ) comunitari:  ifluencia ‘posiva® cuando
b q

oy e 4 o B o bone, e o s pod
Suatantiva como adtiva.



gy arscteraticn do directaments aplcabie cusndo

por una ley que clsions con aquélas  acudic ol
m‘Lum Jas Comunidades solictando al jue interno que
abra el incidente de prejudicialida

‘Veazmos algunos casos que mwmm_pm
rea de la Comunidad: sus libertades de circulacién de perso-
as y bienes.

22. a) Afectacidn por normas penales internas de la Libre
circulacidn de Mercancias:

22.0.1) Com “Gll y Andres” o del vinagre ialano
denaminaci taha sdlo reservada por una ma ley
italiana de 1964 a produciae obienidos de I ferment
cida d log vinos. Pr o tants, para

el vinagre de lry

e prokibe las
o L & ciece squivalente
penal laliana consttuia ana medida g fecto eguvaleate &
una restriccién ir una re-

ley con argumentos
In libre circulacién de bienes y servicios?!, como la defensa de
los consumidores (cuyas expectativas se verfan defraudadas

5 Mo rafiro a as directivas qus contangan obigacionse laras,pre

Eatado parte. Un paie miwmbro n pusde invacar como argumento en con-

"= B, Ax 70470, G, R 1980385 20
Pers o o e svom, v o,
s o e M R ST
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i ¢ les vendia un inagre distinto al que estaban habitua-
dou: ln proteccin de Ia salud pablica (por ol caricer nocive
vm.ﬂ i loasod de las ramaesianes  comerciles El inibu.
enal de Bolzano acudiéal TICE de
recurm de prei para saber si In prohibicin que
o 1a fey ponal constituta o no una restriccion cuantita-
mporiancion o una medida de efeco equivalente en

3 Case Henn y Darby 0 de las peliculas
obscenasn Lae demondios cobun euiades
plicados  sabiendas en L fraudulenta evasién de la
importaci6n de objetos indecentes u obscenos’” en vio-
Tacisn a 1as Teyes ngiesas Habian importado uns cantidad

e I dfcin do Modide do Eloci Exuialort” (EE)
un to “Procuradar del Rey SDassanvile™ S

.u-n, colaboracién con Juan donicl
" itada ot

STTICE As. 5475, Regon oHenn y Darby” del 16XILI979, Be

a9,



waccioms ™
de cies cmieniendo pelculas chacenas y revisias @ Inglate-
landa. Exist

Existan restricciones a la
Iaportacion de esos articuoe en 1 Retao Unsde: pur cans

e restricciones  lag

22. 6.3) No sucedis o mismo en el asunto “Cc
las munecas inflables™, en el que el Reino Unido aleg6 tam:
bitn rasones de moralidnd publica para
cién 8 su territorio de musiecas inflables fabricadas en Alema-

que dichos gbietos eran obscence, por 1o que se decomiss el
gmbargue. Pero reuit que as miutecas nlabiestambin se
{abricabany comercalizaban en ol Reino Unido,suieas  una
‘condicionamientos. EI TICE dijo en su seatencia que
%in Eetado mieambro oo pucde Evocar rasaace de morelidad
pablica, con arregio al articulo 36 del Tratado, para sujetar la
im mercancias o o probibicen
alegando que son indecentes u obscenas, cuando esas
mcrcancias pueden sbricarse Hbremente en su termioro ¥
Guando b chmercalzacion cat sometida unicamente 3 una
ohibici6n abeoluta de envio por correo, a una restriceion re-
ra s o cxbibicon e publco 7. 60 dtarminadas regiooe,
un de autorizacitn de 1as endas babilitadas para
Vender éstas mercancias & clientes de 18 aios o més.
i o

 evitando medidas

HTICE, As. 12125, “Canegata M Custorms”.
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nista adoptadas por los Bstados miembros que producrian
arcelamiento del territorio comunitario, efecto
mente apuesto al que persiguen Jo rntado.

) Cascs en que las nales internas colisiona.
ron con el principio G la libr cireulacion de personas en el
espacio comunitario:

22. 1) Caso *Cowan” o del derecho a la compensacion
de un turista ras un abu

LA Gt Francesa de indemizacionde 1as vicimas
de un elito sometid al Tribunal, por a via del incidente de
preudicialidad,esta cuestion qug tenia que ver con el dere-
cho del reclamante Sr. Cowan, ciudadano inglés, de o
i oapeeaaeta po o Guke Tl reoutania de aa stvacy
violento que habia sufrido en Paris a la salida de una es

poner de residencia o bien ser nacional de
pais que hubiere concluido un acverdo de reciprocidad con
Francia. initari 6 ley nacio-

2al incompatible con el artiulo 7 & Tratado CEE que pro-
por razén de la nacionalidad y que
impone a los Estados miembros a obligacon de tratar a los

inacion ymhb-dn por los tratados o
ol lgisiacitn derivada de
22 b Caso “Bonsignore" o del tes de conducta perso-
El Sr. Bonsignore, ciudadano italiano residente en la Re-
piblica Federal Alemana, accidentalmente dio muerte de un
iro 3 u herman debidoal descuido ¢n ol manejo de un ar
‘ma de fuego. Fue hall pable de homicidio culposo

5 TICE: A 061, an Willams Cowa o Toors? dl 211008
38 TICE, As. 6774, "Bonsignore <Oberstadtdirektor Kol
1975, Re. 297




tacooes. Ll
2 ribunal sleaan le impuso sl una pequet mults por ls

poseidn lega dl s ce fusgo Por rezimes proventivo-ge-
quealze-lxtﬂn]m
iy portacion, A pedide do ls do.
s t4 al TICE, llenpu la via del incident
de prejudicaiidad. s una medida tal era ¢

era comparible con o)
. apecaimante con y 56

y misma en razones
arion segordal 3 aiod pibicns El Tribunal dijo que las
excepeiones al fundamental

de personas deben ser interpret prictivaments, y a0
860 considers la I cu e con las
normas comunif uc imapose & 1os ibunsles ale

anes algunce criterios de interpretacién de sus propiss le-

fundarse exclusivamente en la conducta persool del
dividuo en cuesién, por lo que la deportacion no puede

en consideracidn a otros.

D) De los “delitos” propiamente comunitarios:
2, Saliendo ya del andliss de la forma iodirecta en la
que & Detadin 5 usitaro ncide en l orden Juridco pe

Vi ovand & 14 Comomsind o platotous seismeate la ne:
cesidad de crear tipos penales comunitarios que abarquen ¢l

con ...p;n;mmu "y aue socavan 143 bses mismas de

hos que e ban venido veiicand Y
uumuluphmdhl son los fraudes especificos en la
St

Com
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ione cpecfics e estos cass,  lortamente b habido
frey iy o it cho senidor. Algu
auores™ ot o

Siemtres o s Basivo o log eles seanomioes Chats
fscl, abtencion fegal de subsidios, dessravaciones) e ¢l

x la CBE o aquells para oy splicacion, oy mala genitn
afeca al mismo Estad v puede, por Lantb, ser perseguible
por s leyes intern. Otros, recaman 18 sancion de un o6
& penal tipo para Boropa e el que se incluya Ia figura del
fraug en s atminitzacién de o fondos comuniaric,
fambién se reclama o un sistema comunitario de
sanciones penales™, o una extension’ de Ios nacionales ai co-
‘munitario®, para prevenir o castigar conductas de los funcio-
arios comunitarios en el e su funcién, como el co-
hecho activo y pasivo, la viclacién del secreto profesional y la

mismo, se discuen mecanismos do acidn para
casifar ) contrabonds comantanon: r las
omiires iaraces son a paboa on igeci o) mercade in
terior a principios de 1993, las mercancias que ingresan de
terceros paises o egresan de cualquier pais comunitario, lo

7 Proyct o Tratado e Comiion tranai
grsesin ool

I Cansejo sdbre la
on (DOCE C 322 del.

s coordinacion
Benaes pers it e e tady o assoncs o companden

1957; Gras
ol Eomurcd Earpn” e Tim Din,
3837573 i ot o s

ety ol pnal e criminclge v S6(19759), po. 120y siga.

e icms v iy, D o Fsnd P
i e

edomanr, K4

o sbre I respoaaidd y o
ey ,.m e o Raniton oo "do s Co.
uropeas (OOCE, num C.323 a0 J21X76). Séass Via Corta.

M m.n.,.. o Winars U dfiacis tas toniq
it o waeims o e ke
o natinaes T parocsieres COE, S8} .




I-dnlh---nu-nlunud eras afecta a la eco-
nomia comunitaria. Recordemos que ef presupucsto comuns-
tario 8¢ nutre, en buena medida, de los fondos obianidos por

AEC).

l}Amm disparidades, probiemas:
7. Pueden existir diferencias entre la legislacién penal
& on oo e (disparidades) que de alguaa mane-
obstaculicen i ‘normas comunitarias y su
dmwdﬂd 4 qus son 1lo aiminables “Dediante Ia armoriza:
andades en la egslacién penal pueden

o
Eetados que son més estictos e u lepe:
tros que Lo son menos. El articulo 101 del T.CEE

armoni
d del sistema es eliminar, en todo lo
distorsiones de la competeacia y, con igu

s, que el mercado haga el resto. El problema es
i en el marco del Derecho penal, 125 soluciones del me
o las mejorese:. Ast, el Estado con una legislacién méa per
misiva, en edioambiental por ejemplos, atraers

industrias a su territorio que of .

Estado con una legislacion penal més represiva y estricta
pus una sabids de su teritorio de empresas ea
pistaste s la seveidad o0 la et oy cocsata e uda
o Capacs comunitar 1a radicacién de las em

P ———
g e e R ST
et
Berle T e
L
o b T T
ahemnay
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sasfuera de o Comunidad. Por el momento,lo que e preten:
da o8 rmoniaar aldonda se constaten s lsparidaces mée
relevantes

. Puede que la armenizacion de la legislacitn intern:
con Ia comunitaria se produzea de manera “espontdnea’,
ue un Estado miembro, para no quedar en desventaja
competitiva con otro, su legislacion interna, int
represiva, a los parametros que fia la Comunidad. Piénsese
de nuevo en materia de Derecho ambiental o de proteccion al
consumidor.

30.Noson menores los problemas en cuaato a la dispari

dad on s logilcones respec riterios do aplicacion
Lo les nosaten on o supacin. Alpun Eviadse cuin a1
principio de Ia territorialidad f de fa 1 5 rsonalidad activa,
porclemplo.As o transportistas hlandeses pueden s pe’
nados, a su regreso a Holanda, por de etidos en al-
i Bl comanario s oe, on termtaes oo combe.

tencia,sigaifica también una distorsion®.

o parece cercana una armonizacion del Derecho pe-
nal europeo. Los dos borradores e tratado, que datan de
1976 y 19774, pensados sobre todo para combatir el fraude

Consejo. Se pretende con ellos codificar los principios do
milacon ia potecein contea oy |In&.ecxmus al

ebe ser la misma que
de Derecho interne) y & principia de
{ari" (Gogan el cual 8 Ehvado que jercitn 1 accdn penal do
be considerar un delito cometido en otro Estado miembro co-
mo cometido en el propio

F) 1993: El mercado interior y Maastricht. Perspectivas.
32. Luego del despliegue de una furiosa actividad de ar-

4 Bjompla recogic de Sevanatar, op. it (nota 241 p. 6
4 DOCE 1976, C 2222,



wcoioms. n
servicios y capitales estd garantisada Las disposicio
sericien y cap garantizada segiin las disposicionss

3. Las divergencias legislativas existentes se hacen des-
de entonces méa viibles, 7 i todos 7 todo pueds maverse I
bremente, se ofrecen a los europeos oportunidades de involu.
crarae en actividades muy detiatas o e fnce ot 19 cuatrs

34. El ya vigente Tratado de a Unién Buropea. frmado
n Maastrich, dedica su Titulo “Disposiciones relad

ran algunos “imbitos de int
cuentraa la ucha contra omania eomir A d-iuud.

ponil, Ia sooparacia polidal pars a provencs 7 1 eaa
Eontra el teroriamo, e trifieo iito o dogas o Tormss
e delincuencia it e oo Eondos

iton po wngasasdad o por mavorie s

;‘-: nen argumenios d‘e ipo ,,.,um Ve u,,., xdml&glm
et vacmes & s pranaconal o rvas

@ Artelo 8 A, dltimo pérraf, introducide por ol ariedl 13 dol

ey
7 Progunta sscita 765186, DOCE 1987, C 7213
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o Creo que Europa h
Veces esta objecién en estos cuarenta anos. Por lo demds, co-
0 hemos visto, Ia soberania en materia penal, si bien no
perdida estd severamente limita
6. Respecto de los argumentos de tipo idealégico contrs
rios a I armonizacto, se sestiene, por Gempl, que las d.u-
nal de los diferentes Estados s

n conducir a abusos en
‘materia de competeni as,

39. Digam ar este comentario sobre la ex-
periencia earoped, que o m med:dn que la integracién se pro-
Bindiza, mmaa%

‘menta. Pero rej
Is armonizacitn o todo o Dm
s dificil®,

sancionar penalmente conductas vinculadas
ireas de influencia comunitaria.
I1. DERECHO PENAL Y MERCOSUR

Hemos resumido basta tos que conside-
ramos ma relevantes de 1 experiencia iauegradora europea

veastor,op ci, (nota 24, p
© Racuerds o o que oegsten e sl cmriarie temas
g e s oo of Con o Barhe Coriesial




do una estructura supranacional. Ne
tuciones, de tipo intergubemamental, que pilotean el proceso.

tura supranacic
Ea que, pars regular compleja materis q\u abaren 1a
vt
isiones, muchas veces en contra del interés de alguno de
lul.ua_,m Si se somete la aprobacién de cada una de
ellas a los procesos sancionatorios de los ‘miembros, la
lenada al fracaso.

hace muestro T.A. somo alguna ver se e
u 2 In CEE. Bl porgue como dilmos. muchas veces of e,
i soprr u‘ ntegrador, nlistons con el

vetar a su antojo cuslquier

4 Creo,com oras, qae 1 cesién o tranaferencia 4 scbe-
ranias 0o puede realizarse sia una habiltacidn constitucio-
nal expresa®.
ynaqnauwnd:lvlnml.lnlmddm los, sers preciso
delnear Ia estructur, ingituional dfiitiva e dmnrl y
desarrollar el

o defosr vus o
Faitema de adopeitn de decisiones y In tipologia de elln y
los efectos que desplegarén en el espacio comunitario,

Io dispone o lo 18 del T.A.5.

0 Vor,por todo, Nl Cetalan y Ricardo Scarp, Principos de
Derscho Com [ unitario, Tecncs, 1988,

e & o rmaiae] Senan s screldd 8o 4
0o N i, enr e Vi
e o o s ot o somere e i df
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6 Cunndo ellose complee veremos co claridad, o po Io
menas o deseable que ut se. I ncidencia que las normes
endr as legislaciones de los Estados
s pockios &2 oflicto entre nor-

< inatancias pusstas al servi

aspectos fundamentales sélo podremos combinar, con mayor o
meoar i, exprsiaes do desece con el d fburlogie.

e ] 31 e deiemore e
m como lo reconoce el
fact

cita, la elimipacién de los derecho o s e

st e ranee Adutnare, oxtorns coman.y
adopeidn de una politica comercial coratin Ia soordinacien de
as politicas macoecondmicas y sectorizies mds esenciales

dreas petinentes para lograr e fotalciminto del pros

Siy

odo llo para e 31 de diciombre de 19947 Bl
texto 40 aricala 1 mo B muchs dodan:-Eonsormip S
nifica “formar’, dar forma a una co particularmente ‘adap-

tar". dar 2 un‘obeto 3 propia forma para que se adsple 3
otra cc sa fecha, en verdad Ia fecha es lo me-
nos i tructura que implique 1a 8 consagracitn

mportante, la estruc
de todos los up:m: sehalados deberd estar “formada”. Al-
canzar este objetivo, a un ah poe pesiile
Tou plasts setaraants
frente a fracasos transitorios, a los que habrd que acostum-
brarse en una empresa tan compleja como a que se empren.

itn sbra lo antarior. B que la etrucira defitva de sistama daberd

acién mda modesto en sus pretensiones (co
i dn aribucio.
provia habilita.
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de, el impetu de u compromise
s«mmdmlhdn-nl- oot et Ak
orcan o

dena
.3 Veamos qué pueden, a nuestro criterio, hacer los e
it dmcuten, El Mervoour noconia onsaldarse

periencia comunitaria eu: tegra
deade* o ccondmic, es indiacutible por o efacios que tins
1a econemia sobre todo lo demés. Pero, tal como lo venimos
soateniendo, no se trata “iodo” el sistema pet
n los Estados parte, sino de individualizar y atacar las dife-
‘concretas que se vayan dotectands afe

o sormal desenvatvimisato del Mercado

1L Parvce mte tes que esperar

prepararse, ant

Py vmp.. Svolucith del proceso iadi-
quen e o 4 s oracae idas urgentes.

@ vt un instrumento

mon ocuparmas de relevar las asmetries Juridico penales que

[, evmtualmente cbtaculizar ol tungionumiato de
ercado Comtin y plantearncs estrategias

tes en ol cam dlnmawnlmnnﬂmwuumrd:h
competenci. a.del Derecha penal fcal 7 1a de los daltos
duaeree tucho de lon rbiiosprseniadon en et Jo-
o
1 BIT.A.th-dehnmd.dd-ehmnr culqier
oten e exin
a Gariculo 19 ¥ emejanza dei
Ny

. 126 0 o i debe entenderse

e s o 02 o a5 ke cateadee
il ey ey

s la que ban adoptado el

m,hom.mmmmma.ﬁ:-s o

e Ios Eeados part suscaptible de entarpecr -
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unitari”. Las loyes penales capaces de entorpecerlo
u obstaculizarlo quedan incluidas en e
14, Nuestros pies 7a han a

mos, ¢l comy ‘armonizar acio

Tirtas peimimiet pare ogear o forimlocimento ae

Lo ovelucion del istema mostrard, en algin momento, que ei

Berecko penal, que hoy 0o es la brioridad para la construc-

ci6n del Mercado Comin, constituirse en un obstéculo

a las libertades que el Tratado consagra o provocar serias
S Jue el ocar,

5. Aunque la obligacitn de colaborar activamente y de
no chstaculizar Ia acion de las instituciones, noestd sonsa:

amente como en el articulo 5* del T.CEE, el
. fund 1a Comunidad en e principio de “reciprocidad" de
derechos y obligaciones entre los Est arte. Volvamos
un_ momento a las Comunidades Europeas y recordemos
ue el TICE dijo en “Costa-Enel", donde se consagra
cipio de primacia, que ‘el tenor
do” tienen por corolario “Ia imposibili que os.
hagan prevalecer, e contra de un ordenamiento juridico
aceptado sobre una base de reciprocidad, una mi
al ulterior que, por consiguiente, no de 3
cho ordenamiento”. El articulo 2’ del T.A. puede ser una bue-
na base para la consagracién ents tros

de las normas comunitarias sobre las internas, si es que no
recibe una consagracion expresa en su texto.
16. Per o trumentos tenemos por_aht
nsagradas en ¢l T.A. para el jamedo “periods, irgasitor

sancionatoria para el caso
de que los Estados lo incumplan. Copforme lo marca la es-
tructura actual, le corresponders también al Grupo Mercado

Consejo implementarlo por medio de " " Gart. 10,




e n

yes penales Tlcvanies pers .'x
Tieads Candnr o pnlla con dlerentes Riroran: oot
ideclogian y necesidades es, sin dudas, avanzar.






EL CONCEPTO DE POSMODERNIDAD
DE_ANDREJEAN ARNAUD Y
BOAVENTURA DE SOUSA SANTOS
EN LA S0CIOLOGIA DEL DERECHO
ENmIQUE E. Mard

L Instalada en el centro de la Medernidad se encuentra
coneeida como una petencie luminadora del hom,

o y, por el otro, que ln escasa
cado entre 1a Gencia'y Ia fiosofia s ahonds

loa cientificos vieron con recelo las
ofcas y oo Hlésofos se desintereaaron de
iculares por considerar sus resultados excesi-

Enriquecido en su nuevo estatuto independiente, el sader

s trane  nscripto en ol
fisico-naturales on o principio funda-
e orpetndig, i newtralidad de s ones,
7' desarrallo gropresivo caeal, ineal y acumiative En
patodel saber de'a ntigoedad al conoaimien do la moder:

se puds, por cert, relornar a las uentes relgioas

o
E-l-wﬁ fin de cumplir el | de garantia
...'.;;_... e oo secnca Do ese
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mod Ia flosofa no esipnada a su completa separacién de la

Cloncia, redefinid sus vinculos con ésta y pretendio someterla

% Jurisdiceion, constituyéndose en su sostén y parante a
ve

lectual, hermenéutico, e intitivo,

plano de la creacién p Ia fiteratura. para
e oftecer o 1a cencis I segurdad de la coneien ¥ el

enlace entre l sujeto cogaoscente y el ojeta conocido, la

cialy cunsmuuvndz la critica
tividad, neutralidad pumm impersonalidad valora-

1a evolucion de las ideas, el modelo tradicional moderno.

. La teoria del Derecho.y la sociologfa se desenvalvieron
en al marco de ese modelo y, en particular con el standard
posi

toria y poesfa conectando ca
una de esta disciplinas cor disintas facultades humanas: la
filosofia con la razei, la historia con la memoria y la poesia
con la imaginaci

Meétodo y clasificacién que establecieron un dualism
tajante por un lado entre lo duro-fisico y lo m.naman




"Todo ¢ munde sabe corao ¢a el L sielo 10x A
acords  las clencias socales un sl catatutor pero coms

ireo de Filosoft
e formacidn d los (enémence sociaes o la misma redate
formacién que la de los fenémenos fisicos

rendido de 1a pai-

de la segunda guerra mundial todas las
I S oSt o etonadas po o sove
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uralim, Lo confianssen ol rconainmo n o oty e
rogreso, en 1a teorfa del contrato, en la nocién del sujeto se
Fesguebrase. ‘Bachelard, en epistemologi
nocien de rupturs y a discontinuidad. Los intelechiales desde
Loy Lacan, desde F. de Saussuro
en lns estructuras. Alth
lodip a0 maner: s bombrs st
jetos pero no hay Sujeto de la historia.
Los Sujetos ibres'y ‘constituyentes, en ol
sent Tiosshen g Ia mobermida, ine Trdg
relaciones socales, Los agentes lo
activos en la historia bajo la determinacién de las relaciones
de produccién y reproducei6n, y en sus formas’

splen estruc-
turalistas: Derrida, con su filosofia de la deconstrucci6n. Fou-
cault, el arquelogo del saber, baja como una nul ol

discurso, mas abarcativa. En su juego interpolar no sugiere
ver los discursos, como una serie de enunciados, de signos,

clementos significantes, que remiten  un contenido,
omo constituidos por un conjunto de prcticas y reglas que
orman stomdtsemente s e S ot st hoblas

o de todos estos hitos e terreno parects aboado
ra la Aueva era de Ia posmodernidad. Ep e orden

Poite, N T Aratet s Besventocs o Souss Sovios
igamos dos académicos de méximo

caccidos on'la Sociologta. del
Derecho en os ltizmos acs. Gada ano & su maners.

al
nstruction dun champ commun’,

une conception post-moderne du droit,
de Boaventura de Sousa Santos en Ofati Proceedings, 1989 y
Droit et Sociéte, v. 10, 1988,



llamadas m;umum en las

ricticos © vestigadores
toman ef ol de constructores Se e de wa pase, cooven:

Hnuumun.n.nn,mp., s, i Rubs, ni ida-
o de o comeepitn et o eoris (sm:ﬁler.

i Coraap &
Neursth 00 Sick pnmr e oo L 1
Viena de los asos reint
Eael i de o jurdio una bisqueda frenética de
nuevon paradigmas intedta poer distancias con 1 tradiién
desarro pensamientos interaccionitas, Se advierte
In compejdad de o fenémence jurdicos e deben recons-

can Tas relaciones de ntos peasados como Siatemas con lon

sis-
contexto estructural mun-

- ie piensa o un
il L apertira s Una pistemologia de 1a complejidad,
sus miltiples variaates "pem'm.z. om0 s
fan e que eras era
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Elsistame ool d s decitn comple,now ico
exeminads.por Arnaud, el resultado dé Ia conjuncion

que la elccitn éptima derivada de una operacién de nivel s
perior o 21 truccién de problemas, que se

o5 de lucha, grupos de interés, etcétera; su provecitn e
forma de planes que absorbe,taimbién 1os préciicos de base,
con los. e inve , los estudios de abogados y
05 gabineten de précticoss y of subsistema de seleceion de
ecisiones a nivel de la norma juridica, las asambleas y los
érganos ejecutivos.
Amaud, el punto crucial es, paralelamente al exa-

una epistemologia, a condicién de que ellos acepten tomar por
objeto no s6lo el Derecho positivo sino los sistemas juridicos
lato sensu. La sociologia juridica es un proyecto cientfico y, en
virtud del principi de proyecividad, hay que reconocrle
especifiidad disepln
La ensenansa, I investigacitn y la pricicn de In soco-
logia juridica pueden concurre a una reconstruceidn de los
amenias epistemolegicos necesarios para e mlm- cien-
[y ueda insertar en
alas llu.-w: i acbonidad Tosiones. o o8 e oo
computar la idea del progreso ininterrumpido ado,
Simplicidad y rigor de 4. razén, disolucigh del tlempo en u

Esta ilima conclusicn ng es expussta explc
citamente por . prsest parudigma o ol s s deduce

junto de sus estudios, Adetants mi pua
isar hego del examen de lo texios de Boaventur

Santas, contrarion conceptualzar los cambios operados —00
obstanie su correcta traduccioa— en el esquema, del posmo.
rnismo, conforme se desarrolla este pensamiento en la

Gbra de Lyotard, Vattimo y otro.



Loaos o
BoAVENTURA D Souss Saros

En s trabajo recepeonado por log Oati Proceed
“Towards & uldmhndmgnl ", ol profesor
s il per

bra se ubica "expresamente”, a dife-
en el modelo critico’
ot 20 Sy v 1 e o s e

S principio comunitario que esté a la cabeza de la
mnhm.lynﬂlmdakaunen "En o declogio, a spars-
un més estrecho co:

A fines de la década de los sesenta y mitad de los setea-
ta, de Sousa Santos percibe una acumulacitn de signos de
que un Buevo paradigma socio-cultural surge como conse-
cusncia de I riica radical del modelo moderno,sigaos que

s diversos polos como ln etéi-

arditecturs, Ia ciencia de
"Jmﬂ e Hsrbrs 3 1a mdmbdxdasn:; gt pin a i
tualizada por el teorema de Godel, U

entre los coales e mmmlumnmnnmdt?ﬂlm
Maturana y Varela, Capra  Bateson, pertenccen todos ai

1 A i modo da ver, ol santido del sglo XX e sneuentza en que

et G o e  iicn eatoeie & i crmpeviada pec
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portafolios de la postm ce. En o polttico, a crisis
el Gaicy T dovaruarion Gl ESBA: tormod don
disgregacion de Ia vida social y personal en miniracionali-
dades al servicio de una incontrolable irracionalidad. La

‘mascarar esta irracionalidad, su estrategia, su m
cionamiento y en favor de qui

ins, convirid su simbolo de protesta con In destruceion de
los felares, en otras formas de innovacién social para libe-
rarse de los prejuicios del fetichismo legal.

tera I caraceritias do 4 cultura post moderna 5
ticular la conversin del Derech esatal en,u

ién ent e lo duro y o Bands
fencias fisico-naturales y 1as
respect te en el Law in book y Law in action, co-
imelaciondadose en forma dobe,en rige, con el derechs
duro) y la sociologia o sociologia del Derecho (o blando).
Entre el Dersch y I socedad, afirme con tado acert, hay
otras relacion 3 s de corresy

denci trata de relaciones més wm)zkmv pomendue ‘st

“La compronsion moderna del Deracho sacraliza la loy y trivializa
I«dmm- Lo empronin pramoderna do Derehe iviaisn a1 Y
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 distancia critica del positivismo y de las autoconcepciones
e los profesionales el Derecho. <P
sugiere una linea entre s relaciones econs-
‘micas privadas en el mercado que contituyen el super.hocho
subucente s a legaldad burguess moderaa, y ol terreno y f
slgjemiento en tanto relaciones extra-econtmicas, sociales y
policas, que san o super hecho subyacente al Derecho de oa
candestinos de Jane

Una metdfora mm i bnlllnle introduccién de
lan meoras expaciales alrededor de las carias progrificis
son expuestas con todo interée para definir o avalar o) cafoque
Poammoderno eriio que se propane. Comencemoe ton 1a cuss:

omisién, puest
esencia ', por en
cial. La’

Tos eapacio, e o

ierencia ge creln pue e ser - cuatitativa o culitativa y, o
intervenir e 1a intencidn y la aceion,

oy eiacones sociies Cambir s e, como s a

proyeccién

que es el segundo procedimiento de la represen-

implica cambiar el fendmeno.
s, como Lo jfe cilitares, s egladors,

lon jusces 3 Lo Juristas,

escala y las ticticas cotidianas & s b e

npm:ull_hdadhnuywadnhmum(idnu

Tun condicionss de reproducadn. De este modo datorsién.y

ocultamiento ‘son los presupuestos del ejercicio
Los diferentes drdenes juridicos que obran_ con
ifereste, tanslorman 100 mismos objtos sociales

0 hetonjurdicos dtere
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5 bjo comentars rlaciona o cesion el car.
ograia's In ¥ foma la problemitica e ahcacs
i ae et apicndln 2 orden Un
e e e eviei s I ey case B & e
men de o espacial realzado por Foucault en el debate al que
o empuarar os gedgrafus en 1976 (publicado por la evista
erddoto, w1,y reproducido por La My del Poder
(Gedia," 1370 Be Sousa Sandas rproduce lo tcmado por
q a5 a despecho
Ales més corrientes, estén
iaejs de ocupar fluga que merecen e o bisiria do
Kovit, fue
oucault do es

p
iH
Vidal de ‘x.'{afmhe. estu-

les del marxismo, de n epistemologia  de a histori, o hay
qué incriminar a los fildsofos...

o
0 contraste con la vaguedad y la relativa indetermi
cién do sus localzaciones, La cuestion tiene su jmportancia
ues como observa Foucaull en su respuesta: “Metaforizar
s transtormaciones del discurso por medlo de un vocabu.
lario temporal conduce necesariamente a la utilizacion del
Taodel 4 1 Sonciahen ingiecfaal con su temporalidad pro-
pia. Intentar descifrarlo, por el contrario
foras eapaciales permite captar con precision los puntos en
Ios que los discursos se transforman en, a través de y a partir
e Jas celaciones de poder'. De Sousa Santos ha captado,

ues. a importancia de s metéioras espaciale v, l
s sl mundo juridic,intenta una labor mum nterés que
vale' consignar no_menos ugerir la
ey o ndizaciones coms 1a qué e debemo

(iiora procee de Ast hablaba Zara-
wstr, ibro e 1 aue Nietzsch distinguialas tres metamor-
fosis del eapiritu Ia_primera.translormacién en- camello,
ego en losn, finalmebte en nif. En 1a primera etapa, e




IV. Hemos
de Arnaud y de Boaventura
& oo cueve cambicy fen !enmtm-
época en el orden

cobertura

do, e los principios de la modernidad
Autores como Lyuurd Vattimo, Baudrillard y o

poniendo su mirada en estas me e--d o Bo'en

ire de los tiempos

para referirs
tamiento del mundo, desencabtamiento en el doble sentido
de ln fuga de os dioses de Ia ciudad, y en ol sentido do erisis
© intemperie permanent
En el lenguaje de Lyotard, la, incredulidad acerca de lo
06 grandes “metarelat i

tico desple-
ﬂ“‘,...“"‘m"""‘a‘.ﬁ"i‘.‘“w“" PETrpY ::"“‘\‘.n'?o"é:‘x’.‘
irracionalidad eobre la racionalidad moderna y, a ésta,

Abara bien, lo que scstengo e que esta imacionalidad no
expreas otra cosa que 18 acionaldad del sistema’, parn man.
en'Ia forma de los vacios,
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nubespo 6 s crondos. Bl sitem sconmi v b
Jace » la modernidad ¢ l capitalismo y £1 e
Joe subyace o In asf llamada incorrec et
S aplalism . No bay cambi e satems

o
§
g
%
£
E
é

Jiirgen Habermas, el autor de la utépica teorfa consen-
sual de o comuricasidn, sosins,en copa del concepl de

Eoncordar. con este

dad Una epistemcloia posmoderna, ain crtica 3 ajustada
en I desrpien de log cambio y fenimencs puntualisados
Corre el Fieago de quedar prisionara del © de posmo

dermidad, para el cusl no existen sino conexiones

1a posmodenidad,sin en ‘e camofage” d Ia modernidad
F Camalean, como signo, no expresa méramente 1n aparicon
de diferentas mlondm n la pomoderndad, tal comolo)

a ino, por el contrario, el obrar
Cconimio de s modkraidads o Tauar svs matices ¥ oo i

matriz, con el fin de postergar y dilatar el verdader
Equivale al més sinucso, aungue parente,

vo de pillaje y maquillaje del sistema econdmico sustentado

la, modernidad. que, coniradictoria . paradicamente, obs
taculzd el eetivo logro o ou"propi deari y principios
iibuiro a a posmoderridad e, ¥ poldicarmente, erts
neo B cuante sl verdaders chmblo ey Jlu]un Derrida, el fldso-

o mds deconstrucionista de los deconstrucconista, scaba da
08 su nombre: el



EL DERECHO INTERNACIONAL
Y LOS VUELOS ESPACIALES T}
(Propiedad Intelectual - Solucién de Controversias)

‘SILVIA MAUREEN WILLIMS**
L RerLzmiones picuLes
Las imégenes de la Tierra obtenidas desde el espacio y

las descripciones hechas por los astronautas a su regreso de
misiones en esos mbitos han cambiado radicalmente nues-

a
‘Han quedado definitivamente atrds
lados con o

greso en celeridad y precisién.
Es hoy sentir generalizado en la comunidad cientifica in-
que los laboratorios .,,,.u.:. sfrecen condicio
nes ideales —o, por o menos, mucho e las
pard & Cavesigacia an o canpe de 1o bistecss

logia  otras cieacias.
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s, por cierto, realista pensar que en un futuro cerca-
uo lay misiones espaciale tipuladas serdn ruting. Menos
Tealsta ain o ssperar que 1os paises en desarrolls tomen
parte .::hv. e talos misiones. Su costo o8 astrondmico. Las

sola

6rbita terrestre, durante una hora, cuesta aproimadamente

icipantes
en vueos cspaciles Iripula, asi como o deecubrimientos
que de ellos resulten, sean utliza
Este tema, naturalmente, se Vioesl o la comercializa-
cién de las pacio ultraterrestre

dos g paises sen cual fuere s grad de dosarrolloeconémica

3 o, consagrada por o Tratado del Espaco de 1967
an

a de conducirse la exploracién y utlivacién de esas
e achvidad que oy o packe carse rutin

, a su vez, nos lleva al

Este tema es de particular importancia, en los casos en que
derive ubenefic para oda I humanicad
¢l presente, I comunidad internacional carece de

uridicos

‘mente, en problemas de propiedad intelectual®.

Sephen Dol “sronuts and conmunate iy itamaion
on A arned Spoc Pight
s Vet Kol Berie, Fhonchen: 109 a. 4.3 s

o dabarn rogi las
cén dol Evpacio UL

property introduction”, op. cit. a1
PRt



Duevo aspecto del Derecho -m-umn.l del espacio “derivado

dal avance tecaoldgicn El fuert scnto teriaralsta que ca

Tacteriza a oo reimence tradiconaies de propiedad ticles

riginades por 1a acuvidad dl hosiore a un muero deabie
Por o tants, en preciso desarrollar ivamente el

revivie normas va snacrénicas. Claro que, en
oste. ml-lb, o deben resultar afectados los s6lidos pilares

ncia adquirida a través de
o5 o mteria G propeiad ot

Ea cte cocenars 1 pinciio de s toeracen inerna
cional est llamado a tener una mision significativa,

1. PROVECHO  INTERES DE TODOS 106 PATSES

(Articulo 1, del Tratado del Espacio de 1967)
org S0.870 48 1992 uien suscribe fue invitada como el
‘Cologuio Intefnacional sobre In materia organizado

i u.,.m--.u de Calon Colonie con low auspicion dal Organia
Espacial German Space Agency) y
i6n Aervespacial de ese pais
Research Establishmenty. El tema
especfico del relato consisti6 en los problemas de la propie-

d inteletual ell ros paises

el alcance de la

" incluida en el

el Predmbulo de un

sobre Vaclos Eepacia:

o Tepulaion avalicudn oo o esastn do oloniay s tx.
to veremos luego.

Ello Los beneficios emergentes

axploracién y e e e lsseresire no sdla

o material (y con un vllnr sehasdo ga ¢f mercado)

R a o intangible. Eaton il

$Yoron it aa vt
jor Tntaloctua proparty. Banaite for third countried’,op. it o0
oo
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08 se traducen en un mayor benefico para todo ol género
b
i ocubre de 1353, durante as XOUI1 Jornadas Doeroe
‘mericanas de Derecho Aerondutico y del celebradas
ecaton o ecbarac oathtsoss e o
e miorasats sn o cluacita ds ot poate Adh 8 3eo
puesta del relator Manuel Augusto Ferrer, e acords que

e entiende que la actividad es de benefico para la Hu-

manidad cuando leva la presencia del hombre al espacio ul-
tre y e aceptada pot Ia comunidad internacion:

La conformidad de ésta se presume mientras la actividad

templadas en ¢l Articulo IX del Tratado del Espacio o a
fracasadas esas consultas, la cuestién no hay sido admi
daporl Comisinde Redamacines revitaen 1 Conve.
i de Responsabilidad de

Esta propuesa,seguramente, serd bjeto de proloestu-
dioen un futuro cercano y constituye un aport valioso para

ra cuestion conexa, y no menos espinosa, consiste en
establecer, con pragmatismo, ol alcance del trmino ‘parti
cipaci6n equitativa®, con respecto a la Luna y sus recursos
utlizado en ol aticlo 11 el Acverdo de la Luna de 1979,
gumentarse que ésta es una discusién puramente
académica dado el escaso namero de ratificaciones que, a pe-
sar de estar en vigencia, tiene el referido i em-
bargo,es vlido afimar quo ya se ha tapa
meramente exploratoria o'y
e da rel casloracim B vase sexiesse oo J il
cltn de In 6t gsestacionari con fnes comerciaes, Por
ende, es necesario el esfuerzo haci
de I disgoiciones polémicas y, i Taberapostaras 14 reb

1L BENEFICIOS EMERGENTES DE MISIONES ESPACIALES
TRIPULADAS

eremos ahora algunas situaciones espectias . e este
lineamientos del




mencionado antes. En primer lugar se -
mmd-mlu-,.n.‘-mpm_mumy o

c«.- quedara dicho, no se espera que en un futuro pre-
viaible sean muchos os pises que paricipen en eate tipo de
sente 00 lo hardn los paises en desarrollo
Naturaimente, esto 20 implica que cleatiices ot clans 4
de esos paises puedan tomar parte, & titulo indivic

dual, en programas de esa naturaleza,

Debe asimismo tenerse en cuenta que, por lo general, los
en desarrllo avanzan lentament Hacia la indusiriali

Comprommetidos en el desarrollo de uevas tamologias a8 . por
Io tanto, en mejores condiciones arcarse en misiones
sepecals ripuladas Parece entonces razoaable que recur
& disposicin de aquéiosiovolucados
e gty ons e o seeare
Zcan en desarrolio o adustrializados—— de manera dé il
s ivamente.

n marco donde uo quepan posbiidades e
iciones dominantest

ala igunas
opes udicals, especialments dentro de la eafera de Ia
Corte de Justicia de'la Co 3 con relacién a
prop ual, ecuado, a esta

reve

*lbid, 5. 199,

Yo Radio e Bren v Commison, cam 6335, B e dl
591 i Common Market Lo

Comminsntca T 1680, Common Mokt Lo mum“ 23

 “BBC and BBC Baterprises v. Commismion” e cl 4 1391,
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Este fallo et sjemplo claro d a confrontaitn qus exite
entre la protecci6n de los derechos del duerio de un invento,
Gue le dan Ia posibilidad de restringi a competencia, ¥ 1a
protecitn de consumidores y posibles licenciatarios frente
un ejercicio anticompetitivo de esos dere
aropenJ tandenci e decid

damenie proteccionista dado que of Derecho laterno de
ung delos Estados miembros e o que dtermina la crac

Dcance de o Gerochos e propiead nteactod. En 1o s
hace a este campo, el Derecho interno prevalece sobre el De-

o

De igual modo sucede en el sistema juridico de los Esta

3t haya presentads su sleinad de proteccon mds tards que
ol Segindy S ez, et principo ol e U
tan abslutos y bay una inclinacidn creciente a conceder
iap patente al primero en s in
el o soberania. o atern de patentes,  los
Velotios capacates it v urediccon o contr
e, hoy i se scapta que las leyes sobre gmpled.d decton
aplicables en el Estado de regist spacial tripu-
e e o stividaden e Sengan gor

La DocTRINA

nos autares e EE,UU, como Gorow

asteroides. La idea general, no
po deIa biotecnologia donde se e
yor trascendencialt

er, D Stder, o
research, cit, an rota 1,
V235 USG S 50 Inenons o OuirSpce
wlbid.
11 Ver Staphon Gorove, “Davalopments in space e, Studies in Air
and Spoce Law, Martinus Nihofl, 1991, . 340.




o 9

Eare oo argentiooe, Coca insnt en a importancia de
o solamente ios aspectos monetarios de los bene-

emergentes. “Compartir”, guiica sl vez par-
ticipacién  responsabilidad, particularmente en lo que
8 los servicios a prestarseis. Es en este camj e

Cucatran la mayores expectativas para los paises ¢a desaree.
o en el corto y mediano plazo. peises en dese
Qo cepecialiste rgentin, Ferrer, cosidrs,

un vebiculo 14 apecandn 0 o spac a

et e o s s g ..i':u.n;"."i'. B

consecuencia, segin o satabiece ¢l Tratado del
Elpu:ntklmunngu abligacin de niormar 8 a co-

ternacional sobre 1o resutados de a actvidadv
Eaté mas ol e tada duds que aquelos que ban reai
actividad e o oo itaste e un descobri

J para sacontur desomina-
ore comuss en ] entonces incipente tema de la comersa-
liacito de las act et
Cmuda‘mulq\m.n el curso de una misi6n espacial
tripulada, se ha logrado un invento con valor defiido en el

2 Ve B i de o Actidd Bt o B
licado por o Conatn do Estudios ntarnacionalos Avansadon, 1982, . 5.
11, pa. 9190
4 Var, 0 presentaasrs. “Totarnasiona e and the explelaion
e e iy ke o i s
e oIV 2, Lemdren, v o T 24753488 on 4 .

2 e . k. 2t 12, p. 8580 (boracinss por Wik Loaie
Chapman).
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reado terrestre. Supongamos que este invento sigaifica la
solucién definitiva para el resfrio comun. Dicho inveato, al

econémico incuestionable, tendr, por lo tanto,
un precio en el merc

hacer mis estimulante el ejemplo consideraremos
que ol products inventado b e ser procesads o una e
/. a bordo de la estaci

e Tiea y poesio en o mereade, B produto
Rt com abvsmen chpevias goe has S s arsases po ol
coumidor e al plme it felo.

s las primeres inguietudes que eurgen, ebee
base Yt P e o6 ién debe benefi-
arsg con este in ntifico autor del inven
o Sark s tomapaaia mvsrsors? 10 serdn todos quelos que
postoiaron la reunicn de los recursos humanos y fiasacie-

tvamo atrcamente st beneio el todas s
cuestiones precedentes han de contestarse por la afimmativa.
Pero no puede negarse que la humanidad, como un todo, ha
recibido un beneficio aun mayor: por fin, un remedio definiti-
vo para el resfrio. Esto s una clara ilustracién de un benefi-
cio Inmaterial, o intangibl, irectamente relaconado al

e cieto que el producto inventado (o férmula, segin
fen ¢l cas0) o contituye, en i de la

o p
10 I8 imverion da totos aqudlie lavobeer
Pers e justoreconocer que ol requisito S provecha ¢ e
rés de todos los ere su grado de desarrollo
econémico y clentiico est presente en 61  cemplos tenemos
en consideracion las ventajas ofrecidas porel

a de suyo que la cuesion de determinar en
ales ocatod b ko prategiion po st Loy
el mercado en el cual habrd de operar, Sonstivuye la ras det
pro

Enlo que concierne a los beneficios inmateriales, como el
referido més arriba o, en general, cuando estd en juego
proteccién, bienestar o seguridad de la bumanidad, 1os inven-
t0s protegidos por ley deberdn ponerse a disposicién de terce-

1 1hid,
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sobre una base no comercial. Juntamente con ello,
para de deberd ser

5
g
I
s
it
g

Pacil e que hay serias lagunss en
-unl.ud‘vuglmnpnnluin eladon 52 b hech o

lo, cubre pricticament i todos Ios temas relativos a [os as
'"Jg cos de misiones espaciales tripuladas. Siguiends
o angloniin. se inchye a] comienso wna lga 4o

isiéramos destacar dos freas de indudable importancia
e b o darcho e propiad st 3 18
solucién de controversi

VL1 Propiedad intelectual
oo de los temae crucales criginadcs pot as misiones
espaciales tripuladas es  los derechos de pr




100 Leceioxes veNsavos

Enel
lente al del articulo 2 de la Coavencitn de Estocolmo de

sobre propiedad intelectual, ¢ ufceniemente
gl comt Py ancosdar ot 15 mence.en
previible la mayor parte de oL pucon. Bl ol VI
Gl Proyecto establece q

et  as dispoicions de este rtcal, o ines
dcldanchodevn iedad intlectual. tods actividad que

e st serd conserada
en'elteritoia del Estado Parte ¢n este
rogistrado el objeto espacial o elemento de vuelo respectiva
ment.

2. En lo que hace a inventos hechos por personas que
s entes del Estado de rogist
e Acuerdo no apli

del secreto de las soliitudes de patente o

rte e
alcun e presente o primers ves e Soicud
secreto de tal solictud o restringir su presen:

o derechn de cunlaier otro Etado Part an ese
Acverda en el cunl s presenta una solcitud subsiguiente 8
I la di-

iacin o' st

temporaria en el teritorio de un Esta-
do Parte en este Acuerdo de articulos, incluidog los compo-
iales, en trénsito entre

Tira.y Ia satacion sspacial irpuiada
o culuier clementy de vuelo regisirado por ot Estada
Parte en constituird, en sf, una bas
aceonar n ol primer Evtads Parte con rospacts a 1 vio
cion do patentes.




wcaomas 101

nos conducen o as siguientes

nacionales de p
to necesariamente nos lleva a la mnpk,

ter.
minar qué norm de conflicts de leyes se o e
2,50 segunds lugar. como ko ‘“ubraya o Lnenl e precito
tener en cuenta la magnitud de los intereses en juego

tos supuestos’™.

Ea el nivel internacional es razonable evitar normas de-
masiado detalladas y excesivo reglamentarismo establecien-
do, en cambio, principios mds generales y flexibles que son
s aptos para perdurar en ef tempo: Para la sfecividad ge
un instrumento internacional, en especial en el campo de la

Ela aitamente svanzadas, e sscncil
o i St e
Diho a1 o un pérrafo con
o aricl VEIT Gl Broyecto ¢ 1 que bie & adoelion paises
wepdn mnmnm. 5o artcparin e miione capacaio
0o ten

e o pluc o Sl e o v o arac e
1a tecaologia per, po our, tenen s nimeros a pu fovor, La
i de aon o s conardrada seade aue o oeie
g

En consecuencia, el articulo VIII del Proyecto deber(a in-
cluir un dltimo pArrafo segin el cual

Log tercero paises tendrn aceeso o o inventas oo
midos duranie una misin cpacil rpuleda de manera
o orahe e oo e oyt Socann

disposicién —q ser incluida en un protoco-

o n Convenet sobre v-.uu o Eopasiie T ipulados, tal vex

justamente con todo el tema de los derechos prvmeda i
i ente,

nes directamente relacionadas con la anticipaci
6 de”desastres naturaie, con 1a sabud 7. €n general, con

¥ Var Karl-Heins Bockstioga, ‘Commercialy relevant aspoctsof the
drat fo & Convantion of Manned Space Fighis, ot an nota 1, pa. 176.
184, n s pa. 175180,
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todo lo que concierna a la seguridad y bienestar de la humani
dad. En su aplicaci6n deberé procurarse un cuidadoso equill
s ditintas aspiaci m. § tarse, 3 = gt e

Ohlervrmn! “hora. o artesto, VI del Propecto desde
0. Tal como esté redactado dificilmente podrd ter

unitario, re-

2 a la opini6n de los expertos
ol et Goomuts 4o Goomia Soeer S e fueren
Sones étcas pach qoe fodos loa descubriaientos bechos & boe-
do de vuelos espaciales tripulados sean un “patrimonio co-

min de la humanidad” y, por lo tanto, pasen al dominio
Db, gvopatentas et nvents Moqueaia porus ul-
iexo de afios el beneficio emergente. Si
ateautor que e o o oe oy 1 probecate faide o i
2d nieletual e un incentivo fundamental para o
dnAnoL\u cientifico. Asimismo opinaba Milde®®
1o VT en su presente lectura no seria de aplicatin TS

Eanitacones Internacioasies dads gos establece la presun:
Gibn de que la actividad ha ocurrido en “el territorio” del
Estado de registro
Dictr Stauder,de la Ofiina Europea de Patentes, for-

reflexiones en torno al tema del secreto concluyendo
que lu resiriceidn en aplicacion de las disposiciones ol
o secrelo a Ia actividad de los reidentes o naionales de un
pais en el Estado de registro, segun reza el articulo VIII del

cto, parece razonable.

iencia, el articulo VIII del Proyecto implica

ligero progreso con respecto al régimen tradicional de la pro-

Commass rogusding the dest Con

5
50 Var Michasl Milde, “Comments regarding the draft Convention”
it onnota 1,p.

Var,

Staudor,op.cit., on nota 8, p. 117,
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pisded inteloctual aplicable n la Tierra. Armoniza, a la

con Las di del Acuerdo celebrado eatre los gobier-

‘nos de los EE.UU., los integrantes de la ESA (Belgics,
cia, i, Paises Bajos, Norue.

‘Eapata, Gran B ianda del Nocer o
o, ran Bretada lanc dgl forte), Je 60 y Ca-
Radd (arteula 31, 1 apiny

VIL LA SOLUCION DE CONTROVERSIAS

o gotsa llevas meeciaean we ¥ 8 veces cadt
e Convenia sobre Vielos Espaciales T
hdn-uotnvlddlemlenmmnmlnﬂ(, el

1. Un Estado Parte en este Acuerdo podr pedir con-

sultas'con otro Estado Parte cuando tuviers razanes para
o tado Parte no estd cumpliendo con las
obliguciones que le_incumben de conformidad con este

un Estado Parte recibe tal pedido deberd mantener coneul.
tas sin demors.

2. Si en el plazo de tren meses las consultas no condu-
cen & on arreglo mutuamente aceptable y loa Estados Partes

mediopacfic de v clcsién, edido do

maners an e o disponen lopariculos XV a]
G Convens sre esponsaiiisd prk o Comigir e B
o B T Arbirl

oy dard deci
et naly olignori
se obligan

veaios sepantios mipilades sout.
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£lo o solucién de controversias conforme a este articulo

Lo ideal, naturalmente, serfa que toda controve
dara resuelta en la etapa de las consultas. Lamentable

gunda parte del punt
I postbiigad de an aroiease opbgatoro o
 taga ds convulas, Consideramos qus sete eahgae

Asimiemo o royectose sparta decididamente de ite

anos

Gausados por Objetos msados ).n Hespacio Ultraterrestre,

S menos qus ok Pariesubierin acordado o conrario o ane

femano, La obligacion impuesta a las.paries de eumplr 1

laudo sin demoras (seg. parr. del art. X, in fine) concuerda
enteramente con el espiritu del Proyects

almente realistaes ¢l punto 3 el artiulo TX del Pro-

le no interrumpir el desarrollo normal

soluciones a una determinada cont
nte, parece adecuado que, en vista de las carac-
teristicas especiales de esta clase de vuelos, las normas rela-

mismo texio de Proyecto 0o en instrumentas separados de
alcance mis general.
La docrina v con buenos aos el arteulo I del Provec

abhgnwnn hrante s Colmals do Cotonn de 1985 Co 20
existen opiniones disdentes al respecta exceplo que, como lo
alar umets, deberia haberse incluido a la Corte -
sticla para entender en controver
Estados Partes rlativas a Ia interpretacion y aplicacion del

# Ver Gilbort Gullaurme en “Comments rogarding the dra®t Conve
on",cit an nota 1, p. 203,
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rlmm wra de ex-
_dnl.]urdmb { principl drgane cal de la co
ional a este nuevo

centro es recubierto de chocolate.
Otro cjemplo altamente ilustrativo es la “Coca Cola” cu-

7a formula perm entoe de siglo.
este motivo #u comercializaci ida en algunas
incias argentinas como Santa Fei. Serfa un tanto absur-
‘exigir Ia revelacién de la formula de la Coca Cola sobre la
s e que s trta de un patrimonio com -

a decirse con respecto a formulas
ndu a bordo J:u:‘glu expacaies. Pedr s revelacon

o tren s ncumibe a i sominidad

o
Tt o ’l‘uudn el Eepacio de 1967) serta una postura
Al a

inven.
dela

ant, s eve razcnsmiento se aplics & érminoe
Lan Shentin i peeatarsa o 20 catvars en conticts

B 0p. cit an nota 5, p. 135,
40p. ci, loc. et n nota 15,
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conIn obligacion de informar que tan fuertements enruzada
‘el ‘Derecho internacional contemporaneo, sobre oo

Py roteccién ente, el espacio
ultraterrestre y la Antrtida. El Derecho no es claro al respec-
toy volve ncontrarnos con la e
e n cunta aquelos casosdonde et en fueg ol ben
. por ende, merecen un tratamie
oo slgunesstomcones oncreas Es Comunidad
a, por , no cabe duda derechos de

ropledad intelectual estén en conflcto con os principios ae
inspiraron ol Tratado do Roma de 1957 que estableciera
ent onbmsea Bunopes. B sste Aabits

‘documento que
'3 ser creada por uta Convencién
‘marca registrada

ran ratificado sin tener en cuenta a
aquellos que no lo habian he

Al mismo tiempo, la Comisi6n de la CE ha tratado de lo-
grar denominadores comunes entre los derechos de propiedad

in
este modelo no es el més apropiado para aplicar & inventos
hechos a bordo de vehiculos espaciales.

La polémica continta en las candilejas. Un ejemplo re-
ente oot dado en el documento sobre poltica emitido por o
Instituto Europeo relativo a la standarizacidn

Jimes Ml Duriel Asander n Tl ropry”

(Curens S Taw
@ L ers 383 Bob 2o
p.ct.on nta §,p. 137




de un problema pero no porcionaron
puesias™ En eot dmbito ln sandarizacin podrd colocar
grupos titulares de derechos intelectuales en

‘posicion dominante.
gL ampo de I ictecnlogia L Comision de la CE
blica en 1972 un proyecto revisado de directiva sobs
it Juriica de ow Invenios Biowdnicon Eata enion.

El caso “Ve 8 e un derecho de disen
Corte de Lyseraborgs ententié gue a0 em de po 5 o st
de I posicin dominante (ar. 86 del Tratado de Roma) ne
e ;!g,q“lr una lcenca pore d o
constituir abuso 6i la negativa reflejara una
comund s
Ea l cas “Elctrola* a Corte resalt Jo problemas do-
rivados de los distintos niveles de proteccido de derechos de
propiedad intelectual. Sobre la base de los articulos 30 y 36
del Tatadode Roma decl que ol s de un dercho de
au ou n & un territorio a
Protectin x...».‘i., 5....,.33"“‘
En el caso ﬁg:m g 1a.BBC,Is Lnde-
pnu-u'rv otiatons 5 a Irah letwork habian abu-
sado de o psicito, dominant gurse a ctorgar &
et G stor pare ot prgrama de
llevisidn. La Gort confitad el punts de vista de s Comaion

1 Vur “Toteloctual propety newletza?’, Denion Iniernational, ot 6,
T
= 5411969, Common Market L Reprts, 2
 Common Market Lats Raports, 413.
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de que, para los fines dei articulo 86 del Tratado de Roma, las
res radiodifusoras tenian una posicion dominante en una par-
te considerable e la CE y habian abusado de esa posicién.

Corte admiti6 que el listado de programas estaba protegido por
derect i loctual

3 que los de iedad

una protecci6n especial dentro del Derecho comunita-

Sin reero: ‘Magil, la po-

.nhxli;l:d e publicar los listados, habian utilizado la protec-
i

vista se detecta una abierta contradiccidn en-
re 1ot avon olvo y Magll, Sin embargo, 3 pocoque e aoali-

autor. También diferfa el mercado: los posibl
de Volvo csarian operandy en ol mismo mercado (de repu
t0s); no asi en el caso de Magill, Por ltimo,
1os prociictos en custion variaba: los posibles Ticencatarios
de Volvo estaran {abricando ol mismo producto mieatras que
en el supuesia de Magil ol product era nuevo en el mercado
Foduccion era impedido por a BEC y

"Bl acen to pusto por la e de Lusemburgo en la de
teccion de abusos de las psiciones dominantes constituye
una importante linea rectora para el tratamiento de los dere-
chos de propiedad. mleleﬂual derivados de la utilizaciéo del
espacio ultraterre:

IX. ConcLusionEs

La idea basica es que la proteccién de inventos y descu-
rimientos ocurridos durante misiones es tripuladas
no deberd resultar en abusos de la posicion dominante.

De este concepto general derivan varias conclusiones es
pecificas, a saber:

La fuerte tendencia hacia el proteccionismo existente
en el Gmbito de la Comunidad Europea y, en general, en los
paises industrializados, en torno a 16 derechos do propiedad
intelectual, deberd moderarse en lo que respecta a inventos y

58 Ver “Tntalactual proparty newsletter, Denton Holl, o3, maro do
1992,.4
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hechos e ripu-

secreto de inventos y descubrimien-

1o debertreseingiee 3 o Gempe e e e
3. E1 acceso de los g2 deswrolou nveoton y d

cubrumicaten bechon s bordo de mision es espaciales mpul.
das e el caso de que aquéllos estén protegidos— habré

% ain més importante en i

4. La propuesta
tuaciones Goe conciernan & bgme:

T i hule-m,um Ta cooperacion =t
Sl serd de fundament dlomdenueqw

Finalmente. vaya una palabra dg nfummm'n para la

ias de Monc  la Facultad de Derecho do n Universidad do
Missisippi que resultara en una valiosa contribucico l te-
ma. El

B omatiuge sns bese seadons pars I dicusion en ol seno
e T ommain e oa Nocames para los Usos

S Eapact, Cteatrtore: L ncumin de ot e ¢
ol orden del dia de la Subcomisidn de Asuntos Jurldicon de
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LAS LEYES “EX POST FACTO"
¥ LA IMPRESCRIFTIBILIDAD DE LOS CRIMENES

INTERNACIONALES COMO NORMAS
DE DERECHO INTERNACIONAL A ssn  APLICADAS
EN EL DERECHO INTE!

MARTIN ABREGU - ARIEL DULTTZEY

L INrnobuccioNe*

El “caso berger” es ido de extradicién’.
S trata e el 45 T epiblos Fadors Klemar s
Duestro pafs a causa de los delitos que Josef Franz Leo
Schamberyr e cumeido dorante 1y Segunds e

o Skado e ser ecpedathie do 1o moert da entenares Bo

San e ernda sl o Schwammbory
) curss ..,»,. B frshe e

‘ueran
by B s B SO por habars i gl y ot an e e
sl il ni it (m m\.-nl!
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‘personas estando al frente de un clm%) de trabajos forzados.
Estas deltesson consideradog por ol Derech penal interna
cional como crimenes int

= evta sovea no interes detaner-
nos solamente en la prescripeidn de la accién penals. Al tra-
tarse de un pedido de extradicion in que haya acverdo pre-
vio entre las partes, nues ales deben comprobar

s alo so plantean otras cusstionss tan o mi im
un dta i embarg e stncin e canrard an e pher

o hasta la sancién do in norma que declara imprescipt

medis que sl scanzaron o xtdr e places Do culuier orma, &
o

<& pout facko) reduciromos
etan norm




principios su estructura. Son particularmente cla-
ros los términos en que 1a Comisidn de Derecho In-
{eraacianal Art 191 B becho do un Eotado que conaituye
una violacién obl internacional es
int te licito, fuere el abjeto de Ia obli-
gacién internacional violada. 2. EI hecho internaci
licn resultante de una vilacén por un Eetado e una bl
gacitn internacional tan eseacial para la salvaguardia
tereses fundamentales de la nicison
violacién estd recanocida como crimen por esa

to, constituye o

l, la distine
e aforme de la Comiaita s bace in perjico de la des-
eripeién e hemos ro roducde waa enumeracion

ot segur
1a litre determinac ﬂn de Ia- uzblu. cunvl la ‘l‘Vl(lAndu
N T oavid o graastc o
tra |l salvagus y proteccién del medio
es la unica. nﬁunﬂn de los crimenes mw-
nlnanllcl, ]Inl"b que creemos que es mis util remit .. la
ey ely

e da
e e Bale ds avabeda. Do o Jacor s cae duda b
onaiderado como crimenes ntermacionales po todas 1s (o
haciones.
oo sentimos obigados o hacer ciertas aclaraciones con
pecia il icancs e cte b, £a prime temins, s

a6, n temas tan espinoscs como xalmmmmm -
panidad.son necesaros los argumentos juridicos o i I tr-

“pelar a Tundamenios morales o bumanita
g ey tienen ¥ 5o queremos

i et & o pras
que Io es. En los comentarios al fallo de
cional alemén sobre la prolongacidn el pla
o Bommas x post foco,un sector d Ia dctrina apunis que
“olucitn 5o toal por 4ué respaldarse ablo con arpumenton
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juridicos debiendo considerarse también las razones morales
Sue respaldaban la decison de In Corte, Sin embargs, ua
sdecuady tratamiacto dsde ol campo del Dareho oica

puede ser negativo. Por otro lado, una critica como ésta,
Ge e vilida regpec de un i de Tribuzal Constivico-
nal alem: lvo_excépciones, no respecto a uno de

nuestros (ribunales donds las sentencias suelen sstar plagar

¥, por

emten e agecuads eyt or o oo
mos de la trascends ara nuestro pais

una definicién sobre la lmprennpuhn.hd-dp de los cimenss

internacionales (fundamentalmente los

sin embargo, s6lo nos referiremos a la .mpmmpuh.hm de

nen la imprescriptibilidad de estos crimenes como norma
0 interno, resultado exclusivamente de normas verné-
culas. Se trata de cuestiones independi

No nos gusta la impunidad de ciertos deli
Rondivarmos on e anilits e los tedios que pueden permtir

S prce rspldr ol monos parcemente I psturs crtin

Inconfesadamente—— sigin pre.

juridic mpre encirra —aunal
Supuesta do -n < indate
Horrondr 1990 por  pare, s

w o sto fllose oo
126 "o viile on Ia desiogf que 1a .
m-mdnd Scbreleva con 1a fersa d.u convencimisat profunds  tods

s o o v o 1o s 41 Doreche pane a0 g

Con una idesloga ditint a1 de sus slaboradarss,
ot (1550 parvert oa i crn o 1 postrs de st

 Nowrfrimu,pr eyl vt d . Bacqut ol °C:
incoada en sirtud e decreto 28084 del Poder Efcutioo Nacio

i ises) a ol
e Spe'in et sar sniatiables i, agragamOs nosoRTon,
ek, b s s it o e e St v e
mbon insittos




avos m

o1 punicién. No dbetante, eta postura o dabe pensarse co
mo

nes wmmhumhmm
Bo creemos que el genocidio se solucione con mds m
&nunndﬂ-lrdkndﬂd haw-m::,qumwdqnunw
jue, desde nuestro wmlodnmnmmlnunmadm

o e Do e
oL

que declar imprescriptibles los crimenes
los que es acusado Schwammberger es una norma posterior &
I comisi6a del hecho, por lo que o rian
aplicar una ley ex post focto para no declarar extinguida la ac.
in y poder otorgar la extradicién. 06, como primer pa-
50 de este trabajo, detenernos & s o s pos

troa tri aplicar
uma norma que vulnera el principio de Jeenidad i ot s

1 dmbito del

mcs e of Berecho aierne pars ARsLiar 1o o mimo -
o

render el principio en toda su magnitud es im-
zar su origen. La prohibicién de leyes ex post

principio dtﬂ:lhd.d. dekn su formula-
cion actual al Numiniamo, y ¢n especial a Feuerbacht. Es en
lon abores del ecionaliso cuando te empiea  forjar cta

nistas entendieron como insoportable que un poder ok
ta puiers penar accanes G en el momento de su Gecucion
ertin impunse, unque o comportamiento eatuviera n probibido
o usos y costumbres (aqu se halln una de inn
ciss con otes romanos). La pnmm«m .e
onirtid entonces, & s funciéo de garantin que Locke
Ungueu. s bl dado s a Ly pesal Pus e\urbuhqm‘

ta funcion
e e S i

7 Al Bablar da thort da In prevencién goneral hacamos referonda &
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sine lege (Stratenwerth, 1982), al que con posterioridad
complements con o priccpia e egaidad d a penas 1 alls
poena sine lege. Es principio es el que més nos inte-
Fesur s o parecs vadiame s  opinién que respects de log ri-

sine g coando e s pen, Y aes todos clio o e le-

8T Rowin, catand, Go sitomation 1o Tbdomenios que
histéricamente dieron lugar i principio s refere 3 dos mati

o8 uridico-poitcos dos motivos uidi eo-penales. Entre
os primeroy enumera al beralismo paltico y o consfuiente
lmfiacion al poder del Esiado

como
veva lorma e grgunisacion 3el gobiorns con razo-
nes juridicopenales ‘G, para st autor,  odaasctaron &

Stratenwerth en el fundamento de la prevencion general) (Ro-
D).

embargo,etos fundamenas histricos no son cons
ama.u m oo lon suiars cume lementos undacinale
escheck. por au part, entiende

que = enencil 1o prowibcion de s novman o pos ot
e In soquridad jufdca. Egte autor sosiene, haciendo una
Critica implicta 2 lfunss do 135 posturas qus hemos revsa:
. ave la prohibicin do retroacividad, o diteroncia do 1os
ciasde pricipo ¢ legalidad, oo tiene el de garanti:

entacién popular, pues més bien limita Ia iber-
tad decisoria del legislador. Tadapoe ensa sste s, pue.
de fundamentarse siempre en o | ‘culpabiidad,

P s uonte el repeod e s Iyt ok T578):

‘squein teor dén o Ian do 1 provencién anpecal, protan-
0 sctonar sobr Tor ._";'), i Teivindion o .k

continde dehnquiendo).

Roarza vancedora.



meros "

la doctrina n: jento al
hhﬂMy-hpnhnhuéndel-y-chungn:-

ulumodclpm-.l o 1o ressen s oo ipio jerarquia
+ parts, undamantalments 4o o arinsi

18y 19 de la Constitucién Nacianalle.
D alaier manera, también se mentisnen ...;::n

coso ot o B 0§ m mm
B e e e v Bull 3 U

{gral iy ributaia. En n caaa. neia, usn -, alada por I Corta

o 10 retroactividad do 1 loy o
e e e

(87, ham an oy ntorvsante andlsisdlar 19 ol

Ty procesa.
Dot s ez B ke e o B o i o 18 5

hl.t‘-‘nnhh-mm-z\m raodiniepers s
ropiito, g o st myeny reapicts da o .
b ey ..,..,....u‘.......,....l‘ T e gum a0

it proceal.
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la extensi6n de esta prohibicidn, el tribunal supremo de ese

e ue el
Hnaie e legalidad pueda sufir restricciones esgrimiéndo-
Se razones de Derecl

@) Los crimenes internacionales como limitadores
del principio de lega Mad ‘en el Derecho interno
e restringir este principio que debe
analizads especiiments e 1o gue desarrola Kobrick (1987
Este autor sostiene que en el Derecho interno norteamerica-
20 las normas que legislen sobre crimenes internacionales
que dan lugar ala 3urud1c:m‘ universal segin la costumbre

llegar a esta conclusién Kobrick considera que es
necesario detenerss en 1os fundamentos de 1 prohibicion de
normas ex post fucto, e intenta demostrar cémo las dos razo-
nex esgrimidas or Ja Corte Suprema norteamericana e el
fallo “Calder v. Bull” quedan |zunlmente resguardadas cuan-
dose et legislando stbre este 5o de crmense
specto de la seguridad que todo ciudadano mer
sibere Saput por & o 30w Sa o Vthcade &
tar-

, @ la urisdiccion universal, nadie puede
alegar el dumnoelmlel\w e la lictud desu omportamiento

conales dan lugar a 1a llamada jurisdiccdn universal. Para



oo sota instancia 3 be
ar parte del reducido numero de delitos que la comun'
dad internaci su conj idera pasibles de ser
jusgados en cunlquir stio, No e ble que exista

imy
e e deincuents o ol ugar do comision o

ericon &l crimen y Ta competeacia sbienia i
S: iumamos,cotonces, f poqvetio mers de deite que
considerados como crimenes internacionales que habili-
unx.,mmm..la..m.hm‘m

5m.mmm_mumuwu naciones o
lizadas, o cabe duds, tegun Kobrick,de que ningtn ciuda:

Al momento de considerar  la probibicitn de normas ex
post foto'somo un it o Ia voluatad de legnlador para
restringir su poaibilidad de venganza o persecusica de o

fllo “Ealder v. Bull, eate autor soatiene que el arpumento
del o de Ios enemigos pot el

igos

que ipo enes se trata de en

Bumano (hosis humani generis). Por otro lado, o vengunza
si hay razones val

para
Des clertas deliton, como ocurre ¢n € cash

Corte israelf, *Aftorney.-
e B LR e, Gt orach 1963 o ests caso s ol

1a legislacién por la que se acusaba a Eichmann por tratar-
s de normas posteriores & la comisién, momento en el que,
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inclusive, el Estado de Israel ni siquiera xistia. Se alegs que
eran, fntegramente, normas que buscaban la venganza y que
Do respondian al requisito de tratarse de normas abstractas.
La Suprema Corte israel admitis estas aseveraciones y no
ballé problema alguno ea el mévil de venganza de la legisla-
¢lon porque dicho Estado actuaba, slamente, omo un miem-
J’ muntid e

ien se trata de particulares que de-

ben s andliedos Son Hayor detemimenio 3o podemt:dek
este primer andlisis, acompanar las conclusiones de este
ator. Desde l punto de vista del Derocho constitucional na:
nal, no es posible sostener que en nuestro orden juridico

b del e poera sine lege spec
to al punta eferdo a In voluntad de venganza, s necesar
separar el hecho de que un Estado actde como miembro de |a

interna-
s internacionales

; sin embargo
S5 o singica que a venganta b sr s ke
2o efrentemos st de delis

n tratar de buscar

os omportamientos nacionalescon losintr-
nacionales —ya volveremos sobre este pi
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usidn, de acuerdo a la prescripeitn constit
ol ({und--nhln-m;n i 87 15, Conat. Nac.) 4l ri.

q\uukh.lndadohnww \a dociine aconsl come oo
tranjera, debemos sostener que éste 0o es restringible apo.
siquiera

embargo, es necesario dejar sentado que
vendo a argumeatos que sdlo estén respalda
on pr ormas ecales, deéndose rever esias afiemadionee
m-.-enmm. pvunw ) al considerar algunas particula-
ridades del Derecho de g

11.5) Alcance de la prohibicidn

visto cul es el fundamento de esta probibicitn,
P loquees o analizar si en el caso de imprescript

prevencin general, ya porque se diacuta el posible cardcter
el e prescripcitn.

rte Suprema estadounidense ha dicho, en el ya ci-
tado aloSCaioar s o Bull, que en ey penal ex pos facto tod
Iey que hace criminal un hecho cometido antes dg la sancién
de aquélla y que era tenido por inocente cuando fue realiza-
do, que cambia el castigo o que inflinge uno mayor que el e
imponta la ley o que agrava ua delit o lo hace mds i
tante ol cantigo apleable
una

A partir de un puata e vsta muy semejanie  éte, taa-

o ln dactrina com I jure ver por ejem

Fallos: 369, 554116, zsorm Pyt
ucho mds extenso que el
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ara el to de ete trabajo, Lo que nos importa des:
tacar es que de acuerdo a la amplitud que se le debe dar al
principio de legalidad, no cabe, dentro de nuestro orden jurt-
o, oetener que nole aleance a I prescipidn En I

posterior i6n de un delito puede ser aplicada si
S0 eohcal s Cumndo e bl e n Ly el mie
hace una distincin (Bidass Campos,

oy anterior estemos considerando 1 ley vi nte al momento
de ometer ol dlto y 0o ung ey intermedia (0 o
con ley tem; ce Zattaroni (1987) que
20 s puede hablar de | uun acividnd, ‘aunque reconoce que

cipio de Ia ley penal més benigna no tiene solamente carécter
legal, a el momento en que forman parte e nuestro
siteina jurdico el Pacto de San José de Costa Rica y e Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicosts

Py
T o ot e moscgvaonts kb 1o oot
oGl Con ot e o Gio St vy
i tandido Est .
i pront rpumste 0o
‘iesrs Suprero Fibunal, send s con.
i

2 Art. 9 dl Paci d San Jond do Cost Ric art. 16,1 de Pata I
ernnconl 4o Do oo 3 Fulien: L o e




“Estamos ante un Derecho penal in fieri, al que e faltan
elementon del moderno Derech penal sistematizad, cuyon
Bresupuertos cstdn dados por la existencia de un 2a.

entatal unificada y una autoridad legislativ indiscut.
hle. clementos ambos de Ios que ain carece la comunidad

esta cualidad, cs indispensable haeer Tugar
estructurales que hay entre uno y otro
una intiucita camo g del mullum crimen
nado dentro del Derecho interno. Esto si
puede exigir W ordemamone poiden mecranoos,

los mismos requisitos que los derechos interne
organizacién y desarrollo de éstos o le es aplicable a este De-
cho do l'vrmndll i6n reciente y caraceristicas estructurales
menzal

ta circunstancia fue considerada con acierto por el Tri-
bunal 4 Nivembers o mosnest de descihr sbas e 108

* o aceptaciéo. por
@iacionen Uridas, 1849, 7 ata aceptacion pucde tener fuea-

i e e mane oporanci, a gue nueer, ple b arumide o
Fetieucén do saios pacios In sbilgusén intarnacional da rspetarl. S an
%o {atern o vo aplicara st prindipe, a ATgenina ineurriria an
eepoombidad nterns
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iversas como los tratados internacional

venciones, textos doctrinarios de autoridad, précti
nacionales y las decisiones judiciales. Esta’enumeracién no
o5 més refacio desordenado de 1o

Derecho internacional es la causa de m
que selehan becho s I plicacicn Fetroactiva de determina:
Derecho internacional propugna.
tas posturas criticas habria un punto de p
errado que obigaria l Derecho intemacional & ur\nr |-

internaci
' e e e s pnir e lopaidan et 5 e
{os derechos locales. Kelseh resalta la diferencia con suma

1o probibe —omo lo
Ia

én'do este autor e terminante respecio a m' requerir

e o L o Lo Soneches Ioces Los prio
generales de Derecho de las naciones civi
. ser principios generaies del Derecho internacional (a pe-
sar de gl Pactyde San Joe e Costa Fia parecea vsar
Sindaicn
i form, no o o argumeotos del T
nal de Nuremberg oo an precaos como o eprodidos
Cuaninscriialy i e S s gl Dot e
nacion o i o e ot fc, e
equivaca. Como Ben 1o setalan Is mayoria ds 1os ponslsias,
e pada sogtenes goe et robibion
3jena al Derecho anglosajén (Siratenwerth, 198%; J¢ check
1575, T oo apicacdn bl principi ds eguidad
que ver con las cualida las que antes b
Siamo, que con s caldad de compon 6.
Bl 20 conidrer s direcin coocles oo eror
en que incurre Jiménez o Asua cuando sostiene




en los Estados de.
Sarac s e supereetads” (Jiméner de Aoua: 1950) Bl Dos.
al 5o se entiende superestatal i pretende

de los Estadon s le supordine: ¢ un Derecho

om que Io conforman. No hay.

ternacional, tal supra-estit:
ccién inter-estadual. La 0o aplica.
o debe ser vista, entonces, co.

1m0 un “mayor primitivsmo” sine sl como una limita
impreacindible para que el Derec)
su_curso. El ta italiano G

ballare o mitad do camioo entr a
del Derecho

de ste prinipio oo una Fndameniaci empor
Dddzuhrunwdgw sta, la postura de Schiffrin nos parece

e ahe s tarmacional oo ol rontraio a
alidad, ayudando a1 opresitn en lugar de preservar

dabe sar antendida on f suntido ds qus e trata
dietintan un.,..o..y,.._.,.m..«n.w.a.v.
e gun ende ] duaems oo ke o el

e T, s
e L s S

T

de Viena y que se resume on la imperatividad de narmas y de prindpios
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La génesis histérica de la no prohibicién de normas ex

post facto en el Derecho internacional se halla en los juicios de
Niremberg. Si bien el Derecho penal internaci
cedentes més remotos, es a pi stos

comienza a tener relevancia. En ellos (hablamos de jui-

dad de plicar retroactvament normas d
o o e 345 3 s 1o et 31

Juez natural
. cualquier forma, es obvio sl jorindicein dal e

cusado Schws mmn El

zaba ol delios de los que
6 de su Estatuto esti

o Mot s comeapo

1os cuales se responderd individualmente: a) Delitos contra la

guridades internacionales, o participar en un plan o conspira-
cién comn para realizar cualesquiera de esos actos. b) Deli-

concarade por o Derche ntoms
ingin lmit geogrifico o human L vigencia de

Eargo co vigencia an el Derecho internacionl

eviatle, en I safera nacian], como en Ia intermacions

1l s cusles no estarfan afectados

i’ T humanided.
s posladorssndes df Deechpanl nernacional o st

o In formulacién del iule de este trabajo, de dond parecorfa que 1o qus

et

T

et ey o S
e e s

@ Ton crimones ntaFnacionsie soc hoy 18 popseemon, ta

co notar Zafaron, itando a ierro en embargo

. 1 Daracho ponal internacional los mismos recaudos que 108
AT
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{on de guerrs, » aber: vioaciones de Las leyes o sos de pue-

rra. Tales violaciones incluen, sin que esta enumeracién

{engn cardcter limitativo, el asesinato, o maltzato s la depor-
realizar trabaj

taciéa para rsbojon en condiciones de enclavitud, o
con cuslquier otro propéaiio, de pablacianes ciiles de

Foa ccupadon o que e elos s enconirasen, ¢ seinats o 8
maltrato de prisi guerra or el mar, |
matanza de rehenes, el saqueo de la propiedad piblica o pri-
vada, Ia destruccién inconsiderada de ciudades, villas o alde-

. o a devastacitn no jusificada por las necesida
re. © Deltas contra la X - el aseainato, ol

o cntra i robacin dumnnu Ia
om0 unies de ella, o persecusiones por razones pliicas,
= ionadas con cualesquiera de los deli-
o0 que correspondan 8 1 Juridiesién del Tribunal, tanio i

iner recspeidn o s mtacin de rinciio
peca] iotarnaciona
Ya bemos visto 4> oo la dociring internpconalista bizo

m.unnwumm«ummwumw

Derecho reconocidos por las nacior
Mmdumdghmhnn&nl]mvmll)
B et et eme o Pacio e 1966.
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Estos antecedentes normativo
taminado por ternacion:
consult

23), nos pe
\ina defcada iendencis a ctimer que Ja probibicon ex

facto
wxm:‘ldré om tales por ol Derscho consuetudinari nterna-
Delo hasta aqu[ expuesto se puede airmar que xiste e

a regla por la que la

roibicin de romas e ot focto o s 8 lprmblz este

B Costuinbre tersaconal ha sidovetotida, por aifunch
tratados internacionales, lo que obviamente no le quita cali-
dad d dispoicon onsitudinaria, debide  que el Derecho

a norma (fe. Podestd Costa-Ruda, 1979; Sorensen, 1976;
Rousseau,
Es

o de st posibilidad de aplicacién retroactiva
que la etprescpt oo, &

acn gatar vigentas. Evto or s endieaitn que ha tenido o
internacionl en diversos puntes.

IV. LA PRESCRIPCION EN FL DERECHO INTERNO
ci6én es un instituto m:

prescrip
fundsmaies 3 Fdosssbento s son seny .f" Lyl
nir. Lo que trataremos de hacer es recopilar algunos de los



.. e h
: para
imprescriptibilidad es, en of miama, una norma orma que vlnera-
ria nlb-ln orden yﬂilm i las normas.
civamenie o lo v, .,u.E

estas ley- principic de 1 ey penal més

te al sostener el cardcter penal del instituto a) igual

que s mayoria de nuestros constitucionali Cam-
u parte, hacen

tincién (a la que volveremos) entre la prescripcién de la pena

7 entre nuestros pensliten

ua _;.un aldoqua e di ke p
[nmlulmuudumdln\lnhlvdliyn
mn- o oo oafioeshes kel juridico nortea-

a 3
pretaioes definitivas) que "e instituto de la prescripcidn ca-
sopdodlp ido la nocion de dlito y
faprends o '“T" p‘q" de 0 I r
reierastn pemiove-
Py 387123 Sl o P a3 ot

junto detodue ol ©
17 Tul o ln discuid e importate (pro o prabablemente I

i d o peacripi do o imenas nasis Como ye  di, 5 Tbural

Sl i i e e = i
..;;‘.M:.L"., z,.d.......m_.‘.....,,,.".

183 s o e

0 e e su pronguen s sects reiroacivo 1o lasoe.
:l:.m..‘.':m.._‘.. e
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o B8 concusin, podenmos decir estro

 procesal o penal el instituto de a prescrip-
im o se il o i com o o IS, st
niéndose mayoritariamente la tesis de que

respecta a los fundamentos que se le han dad,
podemos decir i, e a5 s Zaffaro.

ellas que son extrajuridi-
cas. Los argumentos enunciados fuera del Derecho serfan el

pena (Zaffarons, 1987). Este fundamento politico-criminal es.
relacionado con el hecho de que, si consideramos que se
pena a un sujeto para que éste se reintegre a la sociedad, no
tendria entonces razén de ser el llevar adelante un proceso
(en el caso de I preseipecn d la aceon) o hacerle cumplic
ina pena (en el caso de prescripcidn de la pena) si el sujeto

Ja bi demostrado con st com que tal
reinsercion no es en caso
de reincider n deja de faroni con-

tinda diciendo que, de cualquier modo, este fundamento co-

18 Sogin Zaffarons, o hecho do que o] Cédigo Panal argentin no -
T eerta i 1o poni,




e e e ,-umpaeunmwnqna..x.
extincida de la gecucién de la pena una naturaleza primor-
dinlments material, mientras que i de In scciéa seria prede.

minantemente , Es no tendria mayores consecue
s ya que o ol priocipo de legulidad por, mnd-u:

extincién de la acci tes razones

bles da csta decision del legilador & la &icultad proba mb-mm

que el paso del tiempo traeria aparejada y la disminucién

In necesidad de castign cuand ef ¢ n-nﬂln dejado atrés |.
cida por el delito. La preseri

bién estarta relacionada con la inactiviad de la vEe‘!‘:m. que

¢ resociakishcbe) tambite pocdes rer
e S e {Sencoal, 1968,

)m.. remitiéndose o idad de pre-
veacién, -..-.x e Ia pena eabora una suposicién de innece-

Sin ebarge,wavetnos & coincidie con ol magistado en

iprudenca naceniise, o todos sdimlo caa 0 1o qis e et dn

Sy St o7 e e
e e oo Do e s it
ke P prceat ani dallda pardors gen pare d o0 -
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tos fundamentos o son irreductib
ipursiad juridica, hay Jurisprodencia
ca

bles que sasti ol caso de
los valores justicia  seguridad, obviameate dos e los més
trascendentes lquier ordepamien
siempre es preferible optar por el prime:
Roxin, que plantea ls impunidad de algunos casos como pre-
cio por eta d, 1o era para este au

fado caro, e to cuando se paga

mpnmdld a6 e oni I bunacidad. Por ditimo, ea
bace

con i benepléeito del Estado, la 10 “eincidencia pusde sor
una imposibil autor dosegui levéndolos  c
b, sin que debn e e ina demostracién de
I innecesariedad de Ia pena (Sancinett, 190 .

Respocio a sta lmaciin de Io preses

sho Sltenta e I pessaaibial s & doms elaatais

imprescindible do Ia seguridad juridica, encontramos un apo-
rtante er

tribu-
a1 B dicho: La gafantia consttucional de defonsa en juci,
5i bien obliga  oir a los procesados y a darles ocasié

cer valer sus defensas, no requiere que se les asegure la
exencion de responsabilidad por el solo transcurso del ti
po” (Fallos: 193:487; 211:1684), Més recientemente, teniendo

i diche, adeaads do rauficar I expuest on s fallsctados
que: "Si bien consideraciones relacionadas con la seguridad
Soridica y In sconomia procesa fundan 183 normas legslati
vas que determinan la prescripcién extintiva de las acciones

desmedso de valores fundamentales para la conservacion del
cuerpo social y de su ordenamiento constitucional”. En el con-

circunstancias pueden mediar motivos que tornen imperioso
descartar Ia prescripcién de las acciones penales o prolongar
sus plazos” (Fallos: 307:1466)%.

ha sido tan tarminante i tan cahere
rgenting respects

72 Buta ultima airmacion de la Corta tione o cardctar do obiter die-

T prictica




oo 15

De Mhnummd.nhmuﬂhdgl-m
60,7 los erimenes cantra.el Derecho de gentes oan, e e,

Otra cuestién relacionada con la aplicaci6 de este insti-
e doe o necsario resaivr o o caso da difersacas eotee

o s bt i i prl lm:ndnm
oo parn o ey ol uand
75; i Senigua (Poioe, oA 115, TSRV
ﬁulm)hqnuwﬂ.-- casos eo analizar s en la
I ley s s o menon gravosa para
o mputad, debigndoss phcar otonces s i besspmt. S
periuicio de lo dicho, ese priacipio es pasible de sutrr s I-

‘mitaciones de las que hablsbamos en el ant
L ipcion hay para
dejar de lado la peido, obviamente también hay razo-
nes para ln no el principio e la ley penal
nigna (nos estamos reSiriendo unicamente al caso de que las
dos leyes sobre prescripei

V. L prescapeioN e £ DERECEO ITERNACIONAL
analizamos el instituto de la prescripcién en el

inter 0 son I los ele-

meatos  consigeru. En ete Derecho 0o existe, por sempo.
el valor de la seguridad juridica como un valor esencial para
o sontnimiento de I justca B tampoco ee relevante pian
tear el perjuicio del reo por la extensién del plazo de prescrip-
- ; e b Db
recho penal internacional estos crimenes pueden ser dictadas
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xpst facto, Ademis se dobe sumar ol becho de que o todas
las legislaciones locales tienen instituida a la prescripeitn co-

natu-

favorcida por echar, luego de trangcurido un tiemy
ido sobre acontecimientos s. Debe des-

éste reconoce, que el intituto de la preseipein no tene que
cumplir, en ¢l cumpo internacional, ¢l mismo papel que en
lo drechosaaconals o 8 que o

e o especal maturalen de Io crmenes iner-
nacionaies s i Propecto e Crimencs contra la Paz y In Se-

e biece s o et B (one o st

dad) e el cimen Contra I oy 1 seguridad s por natu-
mm imprescrptible” (e subrayado es nuestze) Ste pro-

des que encusntra para eu

aprobacién finel, s, ademds de una uestra io ju-

sobre este aspecio, un intento de la ormativizactn dé s

ma de Derecho penal internacional. Deteniéndonos en 1as se-

siones que dieron ugar o este Proecto, vemos que o elaor

especial dio, en su cuarto informe, que ‘la

ley penal en'el tiempo pone en jus o' dos concep
Penaly e de




o primers 5 que n comunded internace.

oo halle ante Ia poaibiidad d? ‘que delitos que habian sido
deradon ey s o pudieran

Ferie ol mer i o e T gt

entonces el vasto movimiento de opinitn m\mdn.l'
cirlo en las palabras de Schiffrin (consic a o
nencin de qe &) 5.V-65, af cumplirs veicts 410 de I capr
e Nemania, pudieran proscnbi los deioe conirn
Ia Bumanidad cometidos durante el regumen
‘Como vemos, el inptituto de In imprescrpibilidad de los
crimenes internacionales se relacio ente con la -
mitacitn de Ia probibicén de normas e pot acto
cho, considerasdo que ambos inatiutos ead muy i

Blad Crinnes cih tbimesmonts Jgade e
cién de |ll atrocidades que se cometieron durante

Mundial (por desgracia, ion ll!.uvo desti-
e as xchai et & o tadir tors del
‘mayor nﬁ-m de crimenes pero, también sin duda, nn los.
tinicos). La imprescriptibilidad nacié como una norma a ser
aplicada ez pot facto y In mayoria de las veces que se apel &

A

Ast Uegamos & la Conveacion sobre Impreacriptbilidad

e s aprahad po I Acaveben Guncral d los Naconss
nidas o 36 de noviembre do 1968, ssableciends a 1o pres
cripeién en el plano internacional e invitando a los Esta

Do podemos. ‘que en este momento exista una norma
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intarcional que repla tal ispresciptbidad, que teog
como base Ia costumbre o una obligacion contrs

mo hemos visto, e egula oo crimenes o
tra la paz y la seguridad no ha sido todavia aprobada y la de
scriptibilidad de los Crimenes Internacionales sélo

o ratificada por escasos paises (en nuestro caso parti
m o por In ‘Argetina, n por lo Reptbica Foderal sl
). Adommas, no puede consderarse que Ia m,..mzuhu..

a4 paeda. sor vom o
Convencién, va que las es at
(entre las dus no se cuentan las de los

Sumado al hecho d que pocos Estados
e Deresho nterno ave seuncsca o o preseripeid, s

toa mmm < de los doctrinarios, e or demds b
Ge-0 son | le Derecho internacional sino sélo como
medion suniliases (art 35, Eataturs de a Gorte ntermectonss

e consolidacién de una costumbre ¥ I falta de una
bli tual no son elementos infe-
i I ausencia de una norma de Derecho internacional que
?mz 2 tal imprescriptibilidad. Por el contrario, existen mani-
hataionss

es el caso de los diversos tratados que prevén la im-
prescapinidad de Lo vimencs hoemacionaion o bniion

25 Somos canseientes do lo difuso do esta cancopto do “principio do
o n o dif sta concepto do “princip

?m..u.a: ot 3y ne 3 dl B d a Cor nbrnacna o

Teaizar do Tas normas do daTechs ntarn
onfguradon pinciio fropon gl Ul narnsconl o I

Derechos Homanos.
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V1.a) La jurisdiccién de nuestros tribunales
Como hemos visto hasta aqui, 0o es idéntica la regula-
cién dada en el orden interno y en el orden internacional o

Frente a un caso donde se debata la prescrip-
en in ., iqué Der
‘uestros tribunales? ;Solamente las normas cho in-
jetos también por las normas de Der

©estarin o
internaconai?® Sostendremos que Ia (Iima e as alternat
"aa 0 1a corecta,

lom Crimenes comtn la Humanidad y do jos Criraores do Guerra.
0 do o Asambien Consultiva do) Conjo de Europa (3016651
it wiversal

s
Nacionss Unidas do 151148 3 1 ey da 1 Rapibica Fedaral Alsciana dol
 quedoclara n inprsscriporalidad da ow omicidion calicadon.
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(Cutles son puestos en que nuestros tribunales
endien feinbecon 7pm Fa entender en materia de cri
contra la humanidad!
reducidas a dos:

a. En todos aquellos casos en que nuestros tribunales
tengan jurisdiccion :r-ano consecuencia de normas de Derecho

crimenes
Las posibilidades bésicas pueden ser

lexun n.,e‘:a alajusisdicion univers
a costumbre (por ejemplo pirateri, crimenes do

e I onsecuencia de 1a ﬁmadg‘u“:tnuﬂu

oot e somstts 3 scsanves

aparthed) La Juisdiccitn univecsal ecanie a Sumlaver Ee:

gar a los respansables de un crimen internacional

con ...aependenm de la existencia de un punto de conexidad

entre el Estado juzgador o la victima. Esta institucion tiene

Como rigen que, e ¢l campo internacionsl, cada nacién de.

nde de las demés para el juzgamiento y represion de estos

mal

adicén,

7 Vinuesa (1965 p 109 ssine g
pare do o o tado sobr

s orants o n-a«

oatoios u une parma-de e raseebconal g 1o

ilciton conera 1a comunidad intornacional, po 1o tanto conclerne

s o s Sveamects Lo



crimenes. Pero, especialmente, por la naturalesa distintiva

[
nacional en su junto la que sufra los juicios cuando
o de eton crimenes ha sidp cometi S gavedad ene

Veamce ol sipuiente cemplo: un cudadano brittnic es
ponsibe aclcrimen d¢ svaocilo o p per-
o de alianos comerido en o termiorio e Holanda. El brits

P es hay gue consideraio L Imprescriptibies. Eoe
realiza el lﬂl:uln 175 do I Consueidn Naciopal s picn
acopar que el proci dase pari do s comunidad civilizada

reconocer el respeto a sus minimas normas de convivencia
¥ comporiamiento” Gordille, 1988, p. 144,

o
s ncties s poracs 1 oreis ermacions que a1
.....u".‘.’.,m....._mm s narnon,

VI.5) Bl articulo 118 de la Constitucion Nacional

He to que la im; do Lo cxtmenes
emos vita que la improscriptiblidad de |

o intrpretatve, a o puads s darar ono pecripibies. Ver nta
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mas 00 b sido establecida por las eyes nacionales. Entonces
Sebernon preguntamos i a norme interaacioasl que o 1o

‘ante para oy
e:uldm Jn proviisn eenlemrhnan o o 118 de Tocatra
euando éste (el dkitc) s cometa foer

Nacio, e erecho de gentes, ol Conpreso dterm
Dot uni ley especial i lugar en que e el jui
Go". Bste artculo no o Etugiads tradidonatmnte i e la

jurisprudencia.
En doctrina précticamente no fueron analizadas las

Cimonr 1385, Bl Heve s concur qoe alvecapcionar o

gentes situcién estal o
1970,

que roconccs f Bercho itarhadonal publcs, o onconramos on Routat

Tena Ramirez (1985, p. 36) sostione concordantementa que la Sn-

ion df Derech do gntan an o Dracho infono” st punto da vieta s

chos humance para qus s produsca ssta ltracén” da De.
102,




oo w

articulo 118 el Derecho de gentes y debido a la remisién al
‘mismo en materia de crimentes contra 6L, todos los principioe
e hemos estudindo precedentemente como vigenies en ol
Derscho penal internacianal deben ser aplcaden & Jurgar
crimenea internac
En lalegialacitn nacional o mencioe més im
Derecho

‘contramos constantes invocaciones al Derecho de gentes don.
de se hace ay i cmtmire rbernacioonl
(Cptre ctros Palls, 244255 28428, 1108, sobre sstiones
referentes & inmusic

lomiti

oy dica
162, so0-

Sre ampiitd de poderes de goerra

el dltimo fallo ci Me d

preidente e n asares, en su voto en disidencia

sostuvo: “no o

‘wien
cul

#.‘;....m-,m...h,u et e e mar i

B fera poi

o i y Hore mbrapas oo e e o3 1

da e ot e v e sy o oS Oloncay Vinsoaa o
heres Pone, 19077

e macinal

s s Bopra o e e Aol G < i B
Pelln, 7283,
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del caro “Schammberger” (specalmente ol voto del Dr
Schiffrin) son unas de 1as pocas —sino las referen.
o enmpaianales af Doretho o genis ea 136 Supiceion
somtemplados en o arsculo 118 deIo Consttucin Nacional
Toda Ia jurisprudencia sobre dicho
premma s reiore  In compatencia territoril de Ios Juzgados
en materia de Derecho penal (Zarini, 1975).

Hemos pasado revisa 8 la dotrna y urispruden
ariulo 118 Ta pesicin soltaria de Bidare ampos EX =1
mbito doctrinario haila 5 correspondencia en una prk
et absaata napbcacee de e mereas sonsibucionsl po
parte de la jurisprudencia.

expresa al Derecho internacional en materia de.

puestos, el Derecho penal internacio

Fecho atermo.cop todas vne_ oaliiades. ¥ comsecuoncits

(restriccion del principio de legalidad, imprescriptibilidad de
i manidad, etc

Que establece 1a obligacién de proteger y no violer 108
chos humanos y en su caso perseguir y reprimir a los respon-
Sables de su vialacion (Zupp, 1980),

Si consideramos que nuestra Constitucin recepeions
Derecho de gentes, no podemos soslayar el hecho de que en el
Derecho internacional los crimenes son imprescriptibles ¥

oralapcadoo tomad o I parte e el s i s gl orbrs n

oria Sara, iy v 4o 1 Unieretdug o Baence Rorn dadas

donds
S ambarg, aun i acpi I pmm jumaturtoa, o emisn

o o
Fiek amics. Foto s s 4 rconos I et s s
e S

ou en docir tratadony coatumbres)



m—ros s

que la norma que establece dicha im e
que o norma que o prescriptibilidad pueds
VoL

Abora bien, sefalar la existencia de dicha norma de De-
reshe iatemacional mplica que cla ingreta o nuseten ordea

mdmn)ama.hm tarse si
r...u...mm 4‘1..“;.';,...;...

ipibles s paric oime hedw de quA sty p-u

La Republica Ar(gnun.l ha demostrad contiouamente

I T aricdo

;’.u‘ o olul‘id recho‘f.‘mleﬂy?olg.m hdb] ue esti-

sl limtacitn ) princivc e hemos enua.
Al e !.:‘; o

ulicts rostrre: ey s

s que 1o S 7 Spariass ssgunds St arsieui 15

OB hemaacions de Duvechon Croin y Polfians b6

rh estar ujeto al principio establecido en el articulo 18 de
nueatra Constitucion Nacional”.
obieto de una reserva es excluir o modificar los efectos

Derecho de os Tratados) Hasta donde llega

e s I reserva farmulada no h sido obser
rvr In que la mum. ‘es oponible por la Republica Amnm. a

oo restantes Eotados. Esta reserva preteade, claramente, de-
o sl o priciio sviablecds o ¢ articulo 18 G In

Conatincit, La Argenioa intena ' ballarse seta a una

aconal de tener que apartarse del principio

PRy nullum crimen... para dar cumplimieato de esta forma a
‘internacional.



us Lecoionss ¥ ExsAY0S

Otro internacional de nuestro pats,
de e aplcar Eyes e pot el 1 ancomteasmon on T doc
raci6n hecha al ratificar la Convencién Americana sobre De-
rochos Humanos, laracién dice: “Se deja_constancia
asimismo, que las obligaciones contraidas en virtud de la
convencidn sdlo tendrdn efec con relacidn @ hechas acaci-

ooato (5 subrayade e Ruertro. Sin antrar 0 n dscusidn
Ge'si tal declaracin paede o oo er considerada como una .
serva (ver Podestd Costa-Ruds, T. 11, 1979, p. 47), s induda-
bl que voluntad del Etado argenino es mpecir Ia aplice.
e la oblgacion iternacional que asumia i
 sempls pretendensos demostra gue o con
duts fening on et sepecio 8 Inquivoc e que
slvols igencia del principio de egalidad
que establece ol articulo
Detengimonos, shors, en ol andlisdela imprescriptbi-

ol prncipio G legaidad, muestro.pars vo halla Sbigado,
{ukimente, o considerar a os crimenss internacionales como
imprescriptibles.

En primer lugar encontramos la Convencion sobre Im-
prescrpublidad d los rimenes de Guerray Crimenes Con-

lad que fuera aprobada blea Gene-
ral de las Naciones Unidas el 26 de noviembre de 1968. Esta
convencion establece Ia imprescriptibilidad de los crimenes

ta  los Estados 4 que hagan o propio en el

orden inerno. Nuestro pae mo ba raiicado dicha’ con
cion, B decir, que contractuaimente no se halla obigado
considerar qué los crimenes contra la humanidad no pres

que haya surgido a partir e la vigencia de I
e e sve e Sdmvoncitn by cobitcads wna

5 habl ]
evitar quo an lsvaran ante Ia Comision y Corta Intoramaricana do Dore-

o dejar a salvo ol prinipio do legalidad. Sin embargo, aun asf queda de

cional an ete punto,



Defativa argentina es trascendente a los fnea de sus

‘normatva interaacional. Es dota la v cuestidn e a
internacional de los derechos bumanos, ;Qu

Geodenca do am direlea voluatad de los amau ala hore

acional q
o ‘Cdn-ll T iima ratio porl o a que I Fus oo Estados e

un reaguardo continuo de la dignidad hu-

1ana? Contestar a estas tan en.tod su compleidad

o cabe deatro del marcs eahtﬂbq:u.mmhmnhl—
V.o L E

derechos humanos for-
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nsidera es ol alcance de Ia volua:
dela

relativiza y limita la verdadera finalidad de la proteccion
internacional. Diversas teori o
dogmes pansln o fundamento en la volunt

Tingina ba lograds servix de estructura a una

arti do un momento més acubada da 1o dacusion a inbentar reproducit
qul postaras tan trascendentes cuya. reproduceidn parcial serfa siempro
periodicial por s mimas

3# Schiffin, on un trabeio nédito aobr I prateccién do
pumancs o Labscamirice, eesons: L dnt o ..a.-e\.mu. -.
Tos Estados como bass dsl Derecho nternaciona, de Ia qus parter
b-hmy)."m-zk,zw\duwynldg\u‘mn-!h‘kwl o e e
it aqudl,  considerarl s6lo como Derech public da o externo. are
et sty et e e o defondeTa

o nternas Vo on ciertos
eninen a_ fmnlmnﬂ-dn: toris ....ns--,...,.......n..:
o d Bining y Tiope, que procurs, an sl ol

doma 30 1 e sl oot B-nmw nternacional un funda
mento sutdnomo respecto el ordenemion

toaiigacin e Jeinek Keiwn shere
amm.m. i que o) do

tarn n
mians furidico itermoy o intermacional com. umpllﬁnu-
ndo o s I Velntad corickul d o Estado n foant i i

i s e e e e g’
o rivaamiont ricme.




oeros o

De lo hasta aqu expuesto surge te que a0
e 1a oluniad o o Eatado miembres o s oioniind

i e 1 sulgaoiota:gue po o S heme 1 proeceon
Internacional de fos derechos huimnos™.

o o0 mencionad:
Iom aopecialistas o acercarse ol jusmaturaliema (Schiffrin, inédt).
o lage s sdoguradon

tan que Ton derschos 4a hombre 1o podrian

iprsme ol
tanidn por Mancaye (1565, -um.a.....,.u....ﬁ..a...u.....,
Viein Ga que on derachos Furance son un o Zomn 8 todos ios
hombree, & u-l-w--y.rdnlunmm nes ¥ ssto importa,
Parque en ditime términe, e nemadoot gt f
“Bca ' as conductas qub s peroas procuran 1o arraigan

Por medio dl supussto crdctar {mparsEivo que tandrian dertas nornas,

o Jon rparoe hachoe a sk o de acibudes, par cepiar s rlsse.
o b dasde T Gl scuntal (aogm 4n pelabras do Jame Ma.

miusres d I comunidad intarmaciondl. Lo Fasfcacin guadrica por pe.
per
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Es indudable que la actitud do nusstro pais de intentar
desconocer algunos de los principios del Derecho

eionaleh i o n0¢aco pare sustraree oo s obighio
rig bido o su cardcter de normas protecoras de Ios e

hos humanos. e nl:vlnu el he
que la Argentina baya lkvldn ‘adelant
i o8 orincipios Je ar- 15, Conat. N

ipiosrectores, ¥ I proteccidn intermacional de loa
e 4 wto dn atas prioSipio.
VI.e) Las extradiciones

Sin perjuicio de la obligacion nacional de respetar los de-
rechos bumanos por su mera condicidn de tal,en ol caso e las

rec! ntes acepta normas ex post facto y la
prescriptibilidad de los erimenes internacionales; 3. la Argen-
Ena 20 quiere reconocer 61 cardeter de obligatorias do estas

Fas ool las mismas han aceptads su intogracién.
or 17 Tade, a arbtar de Dercho e gencsdo e hom ntarns-
cional

o "
) carer T 3t

tactores de los derechon humanes

o dsga o Do o f prini b i wborant
delon T Dot v s ¢ v i o e e

para nuestro pais
Sentium amoric

oo o oo oo o o e o

traro, anta un s
nales on requirentes

nales e loroquirs o axtadicién do un imputado. & l.um-. . por ol e
poesta da



e e
‘acuerdo ue.

blecen retroactivamente la mvrumyubxhd de los crime.

nes internacionales y que, por e 3
‘s

gunas disposiciones locaies (en nuestro caso el art. 18, Const.
B o o et e vk et e pi

Ia norma. jera, acorde con el bo in-
ternacional, no puede afectar el orden publico interno del cual
ese mismo internacional es acuerdo a la in-

mce).Eota recepeidn constitucional del Derécho oe genies er-
T L e

Sipuiendo con £ andiis de 18 paricvlaridades de I

Por un lado debemos tener preseate que Argentina adhi-
16, pundque tarclamente,al Acta Finaldo In Conferenca so

respon.
-m;.awuma.aumum 2* Recomendar a los
mismos Gabiernos que o ptiin de cunlqoiera delas Nac-
nes Unidas y de conformidad con el to que se

ente er
tales crimenes a la Nacidn mdarwuma ]
de las Nacic

b are s 5 st s il (o
i

tin, al adherir al de Chapultepec,
metante decreto ] .num que Mo

Unracioned'y Fecomexiacionss que son 6o 4o 18
cin de México™,
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Més alld del valor juridico que puedan tener las reco-
mendaciones como las formuladas en el Acta Final, no pode-
mos dejardo consderar que el prinipo de bueaa fees uno de
erecho iteracional y 20 parece
ajustarse a él un Estado que adhiere a nal, e ™~
O eian ho conceder rofufo s ¢ 1 S oateeEa & ln o
ponsables de crimenes de guerra eaniamo requl-
rente, y que, a su ves, manifiesta que se halla pro
para dar Gecucion a dichas recomendaciones y luego preten
B2 Sicgar due no se halla sujeto & estas oblgaciones

B
Be
1

rma 1
por e Estatuto dol Tribunal de Noremberg y 1as sentenciss
da dicho tribun:

otencias de dicho tribunal rechazaron el argumen-
1o 88 Detr sumuad: 2 wotacin o s Mt o

pios surgidos a partir de Nuremberg han servido de base pa-
ra el desarrollo ulterior del denominado Derecho penal inter-
nacional (Leu, 1982).

iemés, en la resolucion adoptada por la Asamblea Ge-
neral de las N aciones Unidas en su Primer perodo de sesio-

oes, e feb 1 cor ue “lo
empro de os Na idas tomen inmediatamente las.
los criminales e

han sido responsables o hm consentido los crimenes de gue-
rra sean detenidos y. znv\ndos a los paises donde se han co-
metidtan abominable acis para que sean Jusgados y casti-
icuerdo con las l leyes de esos p:

reciso detensree on 1 valoe fodica do lnsresluco-
nes. de la Asamblea ‘mayoria de la doctrina com-
parte el criterio de que las resoluciones tienen el muﬁer me-
nmtnm recamgndalonn pnm los Esuda-, de manera qu
intrinsecamen s de normas juridi
cas (Vzn‘lmu 1978 Pudefli CunA Rud., 1989). Estas decl
raciones no son por sf mismas fuentes del Derecho interna-
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cional par el hecho de ser adoptadas por un organiamo inter-
nacional. Su importancia en que el voto de un Estado
supone su reconocimiento de que-lumumdndeh
mhubtmuhmndmdnd.mrun juridica. Més aun si ella
& o Tttt e wioncn
Pl et et 4 oo

eanars s oo pe e o o i 428
duuc«-u)lndn 1979).

s g bemas s, fndsmeal
mena, I primens e el pars e ety
cida. Dicha resolucién fue .dnpud- por. l- Aumhlu General

rada como una ion

del
‘a8f como los de los juicios de Tokyoe!
Gentr i pain, & ravés e sus votacioncs en la Asamblea

Loa Prin
5: de Derscha Intermaciona reconccidos por o Eoatuto i
uoal e Nirembery o u.hhv ala srirdiciony catc

V1. La interpretacion constitucional a la luz
del Derecho de gentes

Frente a casos concretoa como los referidos a la w..hu.-

o nnlm.ln e el T S Ia Comaipasin Nacoss Sn cons
casos, como hemos senalado, no habré violacién del orden pi-

etions quo a s
erakdor 4a Derscho s

3
T e o mairs
e Sk e S e s e

ot o ease Eichman
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blico interno, sino tan s6lo un nfnm.mnw entre dos -
stivicionales o oy principos de o
i e s ook B Tk e eutives woeira
prema.
rimera parte de nuestro trabajo hemos analizado
¢l dsinto troamieto que reien en ol Dereh ntero 3
nal el nullam crime rohibicion ez post
prescripei6n-impre
. oo creemos beberlo Gemostrado, o Derecho de gen-
ceptado por el Derecho interno a través del articulo
118'y por ¢l ingresa el Derecho penal internacional a nuestro
iento, debemos buscar Ia forma de compatibilizar la
contradiccién entre el articulo 18 y los principios del Derecho
penal internacional.
feniendo en cuenta que la Corte Suprema de Justicia de
I Nacitnso ha declarado inérprete inalde la Conitituiéa,
tomaremos en cuenta,en primer lugar,las pauta -
s e e dagprenden e 4 jurisprudencias.
£ de caso “Calveie” (Falo, 11300), Ia Corte ha

seatads ¢ criteio de que a interpretacitn ds las normay
constitucionales “debe hacerse siempre evitando darles aquel
sentido que ponga dispor mm- da

Ias unas con Ias otras y adop! e las
conciley deje & todas don valor y efecta. Es indudable que
interpretams tan rigurosamente al artcul 18 dela Const
tasite Ny podriamos darle aplicacién a la

e del artiolo 115 7 de e18 orma 10 dgaramce o odan
B ormaas o “velor

recho de gents,receptado por nuesteo ordena
1o interno, por a prevision Bormativa del articula 118, debe-

Podemos ntentar una mueva mtarpnu‘:mn dzl articulo
16 8]a Iz de las proviiones del Derecho pe

“La Constitucién debe analizarse como un conjunto ar-
tuics denen 4o con cad ares o S terpretrme o a

do Sagude acerca do la nter-
et v o Gonsis gt o,
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lus de las dn'pl_-dclod.h-d-mh’(i’dh 167:121).

Por ende, ea posible que en materia de deli cometidos con-
tra o Derecho de gentes o, mis eorrectammence, cime
72 in humanidad: f artcuio 15 wdeudndehdaan

puede
nn slucitn extrema. o i e prefere, rlativisados eus
tornos para adecuarlo  las previsiones del Derecho penal 1.

En Fallos, 307:1018, Ja Corte ha dicho que 20 debe pres-

indirss do as consecucncias o de in

i Euta pauta iierpreiativ es imporams, poraoe B on.

tidramos que oxiate woa obligucien internaconal que debe
Argentina, los jueces no pueden inter-

Dretar & 1n Consitoeon e uah masore quc. poesiomments

ilidad internacional, cuando existen otras interpretaciones

oibes que se adecuen perfectamente al cumplimiento de
internacionales

Se ot s podrta argumen tar que una interpreacion que diese

preenizencia a los principios del Derecho internacional en

1o 27 de la Constitucién Nacional. Dicho articulo eatablece
que log tratadoe que se celebren con otros Estados deben cs-
incipios de Derecho piblico es-
tamos

e cada palabra de ella
7 su signifcado propic*,ein suponer que clla

4 Baidodom ¢ lan ages tadidonaln do intrprtacisr
o (1953 v ‘u-.dl..m—whnnmh-tuv
e

o
1 inarprveacén orpinca s comtrbecion onre dos
e ey e do b o davanca o oty

Compsmm a o sty ol osins s i
del Corl e o et i e o e

e i e, moorrun sfrmacoots dogmiicas o roncar,
R o o Shienti i o, et i o .
e e e o i e i
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“ha sido jndltilmente agregada o
Ia como “superflua o s seatide”
concluir que dentro de los print
e bcas A econocumento Hel Dereeh e fonies ave
ace el articulo L18.
Dentro de las atribuciones del Poder Ejecutivo encontra-

jas potencias extranjerss.
zos permite conclui

s, ol subrayado es o
que estipula que el Go?nemo Toderal debe abstenerse de rea-

Gty ) o G nacionts s Ex dore que 1a oobens
cién principal en materia de relaciones exteriores correspon-
de Nacion, pero no es menos cierto que to-

no federal, ¢l mismo es un Grgano el Estado y no creemos
ue pueda considerarse desobligado de este mandato consti-
Uicicnal por dieha circunstancia

Compartines 4

e Routatcuandosstions g “cimanse
fonal

s s Coran 5 s
o e e s orman o o . 57 P - 11 ot
Eed i k.
st
Facionas B oo eaones dn a3 rventa duben s o o0ah
| ‘mindo i hcar Sxcepcoms par wnas uspects 1o
e el S
ccana 1 as Henda al samionts (Ro T

S T
D s i

"7 Sinches Viemarto ntrpretaba qu  thrmino ‘gobierno” ot
f-d«u ! gniia Corte Supremt s ot oo Nockn (cade por B
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A la luz de estos criterios, nmmlnhunda-ljuw
-q:.‘..“ optar por unainter-
Pretaciéa que lo ol Derecho penal interna-
Gional por sobre el Berech interno. La Conetirucitn. por 1

mmdn I.| Derecho de di Jue en.
e it 2| D d o, son e que

VI LA RESPONBABILIDAD INTERNACIONAL POR LA NO
PERSECUBION DE 08 CRIMENES INTERNACIONALES

U Eatado comprometsou espensabilidad inermacional
por un becho interaacionalmente iicio E tl cali

£ princpo, pars el oden juridic internaconal no e

Qe el mismo hecho esté cosideradn como ico osegin el De

H o
doa cal era e gus érganes. 70 sea of Ejecutiv.
rensen,

ina sentencia, sunque se ajuste al Derecho intemo,
ﬂ"‘ ser contraria'al Dereche intemacional. EI tabunal 86

e mputabie sl omsion del Emdn y. en consecuencin,

ge para €l un caso de res ‘nternacional. La

tencn se aplica y produce sus A eleios n o onlen Jocal

¢l Betado eapaeiv debe prover @ uoa reparaci
1979).

et

Este razonamiento pareceria estar receptado en el lead-
ing case, A Mariia & Lida. GAdministracién General de

S 49 e el s P oo S
T St D
e o s it o dnkpcaen e,
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i ‘pagos” (Fallos, '
Suprema dice que la ‘ouibe cucstion de orden iniernaconsl

Dales de justicia internos, y depende de circunstancias atinen-
s o Lok 4o o relmones eerioes s n Nacis,

sujeta a redamo por las altas partes contratantes, a cuyo
respecto no cabe decision de esta Corte” (consid. 9). No com-
imos esta linea jurisprudencial ia, ya que no

tado. Si
bien desecha dicha posibilidad porque de acuerdo a los pro-

careceria de base juridica suficiente, creemos g

olveremos sobre ita cueston para analizarlo m
Sdelante desde otzo punto

1 Nesrfrimes u que of rocuradr, o pesa d o oo

s oot tealon, ebinte o . 1 o P ale
curador, caso hacian quo

Volando ol Al diido s que o

) ere:

chonamacanal B lanel ol o'l v dy dy o
Comisidn Tcrica Mixta de Salto Grar i A
i i do SR st - e oot S o ] e o

o 8 5 ot o 3 o irte o i delrs
‘hesuta a dicho Acuardo por s conirario &1 Defach i




s ™

estro caso, un Estado (la Reptbl
um} siicia & , ot Eatads 1r Apente) I srvai e i

s
06 humanos como parte del Derecho consuetudinario in-
temacional (Zuppi, 1989), o de la conciencia juridica comiin
a mundo (Bidas Campe, 1069} B fos e i o

ea e imprescripubiidad sancionad por

i epi lo Repinlca edera A ""'“’ ot ser ez post facto serta

al articulo 18 dg la Cnlumunén Nacional.
a ln conclusidn

lentado
de el punto de aia de e o ..mua.l internacional de o
‘Argenting, ouestro pais s halia abigado

¥ para sustraerse del complimient agd.muu.,m.--m
pusde provlerse de o eglacin pars imitar ol slcance do

ia Internacionalen o case Zonas Fruncas de la Ala Subora
3 del pais do Gex"; CPJI, 1926, serie A, n* 7, p. 19). Con
Zantemente o est cterio agregd ol mismo triguzal en 18
apiitn consuliva sobre el Tato de los Nacionales Polaos ¥
Polacos en el Territo-

rio, 4‘ Danczig (CPI1, m'z serie A/B, o° 44,
00 podré invocar frente a ot

smbid o cpidn neltivesbrs s Cormcumncas Jurid:
(-u-lqu.ﬁhh-nu-m-n Atricn da Sud an Nezs.
bia (U, R, 1971, parkgredo 131). Apliar on Pinto (1989).
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T
s SRR g e

cién it debe optar por la sey
acuerdo a lo dictiminado por la Corte Suprema, “uo debe
prescindirse de las consecuencias que deriven de cada crite-

B Fallos, 307:1018)
Kabric (1987),en el trabajo ya citado, plantea tres razo-
r las que los Estad
responsables de crfi

n macior
i pare museiro pale (el pblgucsdh surgiria de Gus é\ a
parie de Ia Caarta Convencion de Ginebra sobre Protec

B Fertons Gories o Tampos e Cncrea ¢ la Gomven:
cién para la Prevencién y la Sancién del Delito de Genocidio
A estas convenciones deben sumdrsele las ya citadas Acta Fi-
nal de C’uanﬁl'&pzc 3 Ia resolucion n* 95 de la Asamblea Ge-

cesaria la cooperacitn mdlwdul.l de
1do no exis-

na. ecesien de a negoto
ar a la estrict iy af efectivo procesamiento |
o acionesgue dana (a oubeapads o astre.
tima aztn en Ia clasificacion do Kobrick o 8 cope-
cial naturaleza d estos crimenes que provoca que todas las
naciones sufran los peruicos, o  menos ctamente,
cuando se ha producido uno de ellos. Ademds, 5 Ia nacion
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donde se encuentra el responsable de uno de dichos
iega a uny

se i o8¢ puede produci uas easigo va 1o
comunidad tntermacional d forma tal que un s
da ver foreado a violar ¢l Dersc} perso
guirlo 5 0. Las relacionee con ouestro

o 0 surgea

tdneamente cuando tomamos en cuenta que ese auor

se basa, para este supuesto, en el célebre ichaman”.

Eote lic )a{e de a "eina ds sepurdad oel Re Nguh habla can-
do ludir o jucios de Nuremberg, y habie do

una falsa identidad, leg6 y vivié en Ia Argentina hasta 1960,

h Bebo ate, ] 1 de mayo fue ubicadoy secuestrado por

tes iaraci que lo n eubrepticiamente o ua

avion de Eoi aracl que trajo a Ia dclegacien que pars:

s 2 1a Revol o Brae

cipaba de los hom Revolucién de Mayo. En lsral
jusgado y condenado s muert, Este hecko fue levado por
Ta viclacion d I soberpain teritorial El Consejo sprobd una
que la com:
a actitud de ese pais,
raba que, frente a estos hechos, estaba en juego la estabili.
(ad de 14 comunidad nternacodal y no deba permitise que

D et brov s surgen damuuda- lementos como
a ternaci

o punto de vista, siempre

VIIL B caso "ScawAMMmERGER"

Ua oL priciia de 1343 la situacitn so bisn insopartable
n

 Pur una brov restn d s discusinen an of Consejo de Saguridad
er Land (18645 No suopartmon s pstirs rica respectdol
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de los talleres; era un
Rosvadov, donde habia

besta sspatons. Vst ol puelo do
uidado el gheio. Desde el moment

dejamos doatar seguros con respec al matana. Cads semi-
24 hacia sale 8 log prisioneroe 7 ba ejecuciones”. E
relato pertenece & A Wbt Dinken e ds Lo pocos

revivientes de a ciudad de Praemsy, e Polonia,quien con-
Uinia recordando actos de infinita crisidad y ol Sscainato a
famlores, amigos y de cientos més de vicimas [ndefensa
para preguntarse sin respuesta: “Como
s inocentes 56 pordue eran fudios? ;Qé tenian n |u~
gar de corazon esos monstruos para cometer semejantes
Frores?” (itado por Lutaky, 19

o de extradicion de Josef Fraga Leo Schwamm-
borger proviene del Juzgado Municipal de Stuttgart,
o150 setembre de 1972, produdéndoss 1a etencion el

ramie judcial basta ser fnalmente
efectivizada el dia 2 de mayo de

1 Cresiones dcbatcin en ol proceso pueden s egu-
midas en tres puntos: a) la supuesta prescripcion de loa he.
chos jmputados a Schwammberger; b) los tribunales de la

Dacionaies no s pos

Dejsrsmos de lad,pur s morment, o tems cental de

nuestro e las soluciones
103 punics by o por n S-J. T e In Cmaara Feder

ral de La Plata, por el Procura i6n y por

a Corte Suprema de Justicia.
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los
i el Hemane, o e e e & v T
e fue wammberyer, y ou legala:
iy Tl meweb 1a"Segun
Guerra Mundial formando ia Repiblica Federal Alenans:
una entidad estatal 7 una legislacin postersores a la coms”
60 3 o hchow puiados ,M.qun. que o1 feeea Jusgad
o L o)
s downaley ot ion 7 ante jusces

erioridad o hecho d la causa.
Endllllodehcunml‘-dull el Dr. sam.-wn.

, pronunciarse sobre su destino, y, en

culquiera de las dos es o compeiente
El Dr. Garro, parte, sostiene que, desde el punto de
vita internacional 1a Repiblica Federal Alemana representa

Alemenia como o v unitari sin que enerve s} coneept
blica Oriental, de

el hecho de la existencia paralela de la
{modo al que bubiers sido pereciamente factibl gue a Repi-
blica Democrética fuera Ia requirente

Ia req
tando iguales umla-quelmdehnzpnbhul‘ximl
r Geaera soatiene que te pued

i de
dictamen delperito en Derecho alem: i
de identificacién (sostenido por la Clmlr‘ =a...n, o u

r al.
da del
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Le Corte Suprema particpa tambiés de I idea de que la
Repiblca Federal o sucesor soberana dl Reich aleat, que
i sta

quedado sometido a la poestad teritoral de dos Eetados
reconocidos como sober la comunidad internacional, y
e persousion de los crimencs cometidon con ante
soberania, es un acto 20 una obli-
gacién, pero una vez expresada tad de ejercer dicha fa-
Gultad, Y comunidad inter o puede legttimamente

oponerse a ello. Agrega la Corte, que la Hgsnhh ica F
mana desde su organizacitn constitucion

Bl sequndo aspects de este caso, en e o on eten:
dremos, es el que se refiere al cuestionamiento por p:

{a defessa relativo a cardeter de nacional argenting dl acu-
sado (S{hwnmmh!rgn nacionaliz6 con posterioridad a su
aribo 8 nuetro pais una ves fnalizada la Segunda Guerra),
Quien por haber opt juzgado por los tri na-
Slonales no seria pasible de ser extraditados. El fallo de I
Corte Suprema revisto en ste punto particular importancia

ca en
irtbunal v ena sosteniendo. La discusion giraba en torno
asi el articulo 3, inciso 17 de la ley 1612, en cuanto permite

o e aaicin, do o argeeiing naturalizado con pos-

dano argentino, la opetn de ser jusgady
nacionales. En este punto

B

argentino que ha obtenido st riorida
hecho aeo d o xtradicin (o inal 'sentido Fallos 81176

irador General Marquardt en Failos
J54:455;en conta Falos 366,157,

 Con posterioridad a los fllos aqus analitados, la Sala 1 o
mar Fudarl Gy Comercal doe Cap. s ket s s s
primora instancis por 1a qus s canceld 18 carta de Gudadania do Josal
Shwammberer. Vo aspsdaimonta o Voo Voo de . Visques g 10
S g0 sramos sctadonde.
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Antes de analizar el punto relativo a le supussta pres-

i d-lndllnu-mwhdalsaimmb«:!mr.-m
recopilacién de la jurisprudencia de
izar

saria una ri
Suprema en materia de

tos bisicos: ) el tratamiento que da la Corte a la prescri
in a8 materia e extradictn .ym.n ativa a concader (o
extradicién cuando se encuentra viole:

el Tratado de Penal Internacional de Montevideo de
199, ia Core Suprema e dicho, en oportunida-
requirente

des.
(Pl 156:156 355231 174, Bt piaino ooy
tad pir nvetry Ieguiacio, ea ol o' F culo 635
e Frocsfmnios oo Mt Penal, qu i o
i T e i exuradid

un caso, de circunstancias sustancialment

del caso “Schwammberger’, el Stprma’ 'rnhun.:"g'
anloque hac 1 iegta recerios

S, ezt clarp del o?,mm.'ldnlllql&liydel

il 65, oo 5 el G de Frocsdimntonen te:

i Pena tdens o eta materi atonene s daponics

cén’; se trata de un s acussdo po he:
o Dicascometn duranie o Tl Rei
oo shor 1 e, puesta de manifety por s
Corte en divers Faades. de conceder extradiciones
ot v bl g i pblicsnterno Lo mayoria
il a0 e i I coci s supuion
o NS4  donde f srdeamientodirtien
20 il ety wly i s T
(enca, leciinioss de eate mado e derecho a i defcasn
o ssogurado po o il 18 0 s Conpikucin:

necesaria p dase
J Birantis wue nustes Cocatitusitn 7  muatraslo
T2t amparen  todos e que pssc o o suelo argentino G
50:408, especialmente
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En Fallos, 217:340 la Corte dijo que “no es posible, sin
volecia de uelia(ax. 39 de I Constiucion dol 49, actual
al requerimiento... pues ea ello se hallan
rmﬁpme«.h orincipios que interésan al anden piblico de
Frente a la tradicional jurisprudencia de la Corte, en
cas0 ehmrmabenger s dabre Bt & 5l lere -ubu h
prescrpeion que igen e a Naci re requirente y que on leyes
e post foct, afectan o no el orden pd licointorno 3, 1

Eata uestin s pmucha de diferentes formas por 1Yo
eal pmupinmm eI Cmara odaral de La Plata . Sebi-

¢l aue mis hemas tomado en cuenta al
nmaento el madlitis tebuion, o 10 G0
o rog etandsemo en sl aapebios aue o o b 4o

I camino que este magistrado utiliza para otorgar la ex-
tradicion en el aspecto refreate a la prescripedn es diferente
al se rEml por e rsto de ls ueces. Luego do un exhaustivo
estudio de I evoluci logislaiva de .
a lyrum ion me

Gurants In Segunda Guerra Mundia, hasta llego a 1a deﬁnl—
tiva imprescriptibilidad, se detiene én el hecho de ser
normas e pstfoto, S oponaran tales normas, enionces a

a Penal, de acuerdo con o nnmmdu or f arieulo 14

reconocimiento de la ley extranier
el aliisdelariclp 18 ¢ la Conti
prudencia de la Corte, concluye que no es posible reconocer y
aplicar leyes de terceros paises que, con eficacia e post fact
rlanguen los plazo d prscrpe
“mbargo, o necesari considerar que uestro arden
sa de la Constitucin y
e a,sino que hay que
considerar a aquellas normas o principios que se encuent
0 Concinea de oo poebios e il de v ovtem poriEvo.
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Estos principios de justicia s0a,  su vez, principios '-mx«
da el cardcter de normas o fuentes del Derecho in

erecho
ser orden e o
';n Txpctn que ol ariculo 118 de la
Ouunmm cionalbace del D d e
xtenso andlisis de lo
mediston de Derecho d genie
recho

E
g.

do a sus especiles .mmuu.v 'y que los crimen
ionaes i Lmprecripth
Tienta limitada de nullum crimen,
mdm&ﬁmhlwmmueunuuwm s apesar
de s explcitareserva omveacional, por o cardeier
e roite e norma g or ays

Condirussn Nasionaie. Por d
de low cime o de
genies al ‘subordinado nuestro orden juridieo (re.
s aYo dcho en VLa).
indamenis voian

R

So Soiens qus pan s coniderad i opens 1 norma dobe sr
E v ) vl ucnas, o pae:
o ol B Dok sl s i b e,

e sumruerse o Sigucione gue o e Dorche naracions

o i s o o e e 1o S
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De cualquier modo, lo que es fundamental para que este

tcado wieere e In eplacén aiemans sobre prer

ripitn do los dlta idos mmberger 0o es

etiimia s ot el PO 2 I ettt B
tras normas deben al Derecho de gent

uicio de esta solcién, ge pueds considerar que

los crimenes imputados a Schwammberger no se hallan pres-

b debido 3 los copesia
cometidos. Cansidera que el principio aludido no Gee actual-
te 4l jerarquia legal somo congecuen 3 de ln rai

ci6n del Pacto de San José de Costa Rica y del Pacto Interns

Gonal de los Derechas Civles v Polilios. Bs importante
estacar que ol comarista considera que lob pactos oterna.
cionales prevalecen por sobre las leyes ordinarias. Sin em-
argo, no obstaria Ia opini6n contraria, a que estos tratados
forman parte del orden publico, lo que cleve principio

5
£,
£
8
H
s
£
s
2
it
£

mods,“l prinipi de aplicacidn e a ey penal més bengna
en mieso Derech a  prescpedn’ consd. 58;

la letra del Pacto d Rica,
cuyo articulo 9 se refiere sélo a una pena més leve. No coin-
cidimos con este punto de vista ya que en la interpretacion de
los pactos sobre proeccidn do-los derechos humanos debe
de este punko de vista, el articulo debe entenderse como
refriéndose al rincpi e (orma genéria n todo v alcance
¥ o limiténdolo séloa
Eo concluite, Schiliin resuelve I cusetit onsiderando
e las normas alemanas ex post facto no vulneran nues
Srden pibiico po la recepcidn que atabace delDerecho ntr
nacional, ya que el Derecho extrany
prescipriones a Derecho de gentes establesea para aquelos
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‘supuestos (crimenes contra la humanidad), la im ibili-

et e
e i

del orden ylhl.lm argentino la aplicacién Mﬂ de leyes

‘penales mds benignas sobre prescripcion” (consid. 60)

VIIL. b) Bl dictamen del Procurador General

El Dr. Rogerts considera que el articulo 14 del Cédi
il o es splcable en este caso. Como vimos. <l limite & %

o  que estos pr

lacién especial y, por otro lado, federal cuy

bre la ley comiin es ing ble

supuestos ". Considera que en
o

el Cadigo Civil, ¢l limite del ordea pibli

te por provenir a Constitucién
trata Ge qus I Repiblica Federal
idéntica a nuestro tuto de la pmmpmn sino
que ni aun para el mero tramite e otorgar una extradicion,
Duestros i \m..len ‘odrian, en principio (nterpretando en

e

forma rigida el articulo 18 de la Constitucion Nacional sin

considerar el Derecho penal internacional), aplicar una nor-
post fucto

Otro punto esencial de este dictamen es que de las parti-
cularidadis del régimen de extradicién surge que “ao on de
ocirina a

o, regle que debe necesariaments obser-

ot gty it Honemn i
uscribic a postura del Dr. Roger. Ya hemos dicho que

icar
para el reo y no creemos que la extradicién deba ser una ex-
cepei6n a la regla.

1) dictamaen ) Procuradar General da L Nacid s de 210X 1969
(RD.13V1.90y L., 16-VI190).
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B dictamen finalize sosteniendo que, apicando las nor-
mas vigentes al momento de cometerse 1os hechos, la pres

165 1m0 se habria cumplido como consecuencia de
cesivas interrupciones.

VIIL o) El fallo de la Corte Suprema

El fallo de la Corte Suprema es el més renuente a anali.
zar Ia cuesti6n de las norm:  facto sobre prescripeion,

la normativa que regfa los delitos por los
e on acvundal emente o e heoron

Sostiene el Supremo Tribunal “que aun en el que se
tomara en cuenta excusivamente o texto del pardrafo 68 del

bre de 1972, sin computar los actos de otros tribunal
los con antérioridad, que se refieren a un nimero menor de

hechos; y prescripeién originario de veint
aos recién se habia operado en 1992. El recurrente no se ha-
ce cargo tar 6n del a quo, formidad
con las circunstancias compy enla catsa y ol Derecho

ta forma ol tribungl elude f pusts aue

tudiando, onsiderando qoe result o tratamiento
de I cuestion reativa a a aplicabilidad. ag Ias leyes posterio-
res que modificaron

rma actual alemana que proscribe que sucesivas interrup-
ciones extiendan el plazo de prescripeitn més allé del previs-
to para Ia pens misiza que, somo ya hemos dicho, ¢ en
Duestro caso de cuarenta asos.

er manera, o silenci de la Corte bace suponer
que no considera ajena a huestro ordenamiento juridico
ucin del Dr. Schifn fundada en la imprescrpbilidad
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IX. CoNmDERACIONES FNALES

Este trabajo tuvo como punto de partida la lectura del
caso “Schwammberger”. Tods aquel qus hay

Gtuto de 1 imprescriptibilidad de oo crmenes internacion
les como o aplicar por nuestros trib in embar.
) parcialmente. Las otras sentencias qus
recayeron en I misma causa (usamoe el término “sentencia®
o e un co, para referirmos en general al voto
del otro en or
General y al fallo de la Corte Suprema) encuentran diver

internaci ‘una anista politica q
Tt 1o ebor de los trbunais, nootros reemos, por tro
Iado, que hucitn juridica que los jueces no debian
desconocer, El valor i . se ofoered con satenciny

analizar el

jue buscan resquicios j formales para no
Tondo ds un cass que bea lan p ante
Podr Judicial e contra de 1o totaiarismon.
Fue una ueva oportunidad despe No croemos que
uestro pais se tal grado ala

tu¢ nueatro trabajo surgid a partr de la lectura
ae s Behammberger yb:,mw| 6 en dos sentidos

Aln bora d il eval e'vl.\ulndn iy primera refereacia
s para el voto del Dr. te fallo reconforta por
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‘adecuado tratamiento del Derecho internacional. Si bien no

internacior
Scxunu ue nuestra Constitucion recepeiona al Dercho

de gentes, como de hecho o hace, implica que l menos en
al intemacional o en la proteccién de

Tos derechos humlnal debido a lugar preeminente que oo
ternacional, nuestro pais se halla some-

namiento juridico internacio-
rada como contraria al orden piblico
Nussiro ordenamienio jurtcco, al menos n e
terta, 56 hall sujeto al Derech internacional y debe adecuse
it tacto iotarme oo extorna a &
e "en los delitos atrocis
i, los menos probables)las més lgeras conjeturas basta, y
al jue transgredic ol Derecho. . No somos tetigos
72 de aquellas épocas en 1as que con 1a siraple i utacion de

ser bruja o estar poseido por ¢l diablo se justificaba una con-
dena, desapnrcian oo derechos y garantias del scusadd
dejaba de lado el tribunal porque dastaba con ¢l inquisidor
ue no reconocia Limites en su tarea de buscar la santa ver-
0. Sin embargo, en temas donde se juzgan crimenes inter-
nacionales n 2 algunas i -
tables, por es0, ecir —junto a Vanossi— que e:

estos casos “hay mucha improvisadion  sslganes que opelmn
ala emocional n tomas e los que el andliss roqiers

nb}enwdad de jicio, conccmiento y Selexion. Las lighmas

sqracias’ (Vanossi, 1982 fims

mir Ia responsabilidad de vivir ga up Estado o sig

sific e Rigurso n I proecicn o o derchos s B

sobre todo —y no “aun’— con aquellos que son lcuudu

sex responsables de crimenes contra Ia Humani

cia jurdica no puede perder su cenificidad ante T fupre.

si6n causada por una acusaci

sciptos por ol Dr. Vizquet an ol fallo de Ia Cémara Federal
iy Comeraal
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onces, e eata concapcin 8 que més favoreza

Gida lucha por 1 dignidad del hom
El reconocimiento de la pmnnf- del Derecho de gentes
sobre el interno en materia de crimentes contra
s bumanidad oo solucins, sin embargo, o problems princ-
anos.

Detacha ieroacina) e mruias enethancas 3¢
a-m. 7 ou funcin es esencial para su desarrollo, pero este
20 puede ser ent sino como un elemento més
T Bomento oe Jogru qug o derschos del bumbrs st afc
e tu

Tenemoe la esperanza de  de que actitudes como o e S
frin sirvan para i tendencia jurispruden-
el en pods & reltecadas pebe m.umpm- una real

1 ser humano por au sl o ues-

o e irascin, Croemon que 1 ebesin juridica crtica
08 uno de los caminos ‘para impt
‘Docimiento defintivo de 08 derechos humancs.

7 Bagtn o ha dceminado ) csadr do nase Simén Wiesenthal (-
tad por Litaky, 1900).
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SISTEMA DE PROTECCION INTERAMERICANO
e DEREChon AUE
DE LA COMISION INTERAMER!
LOS PEDIDOS DE OPINION CONSULTIVA
Y LAS OBLIGACIONES DE LOS ESTADOS PARTES

Sencio Cropos*

We play the game with the bravery
of being out of range.
Roger Waters, 1993

L Iraopuceion

Medisate Ia ley 23054 el Congreso argentino aprob6 el
Pacto de San José de Costa Rica, depositéndose el correspon-
diente instruments de ratificacidn f  de setiembre de 1984
En el mismo acto, la Argenting acepts las competencias de la

misién loteramericana y e la ‘Corte Inunmenc:n‘ de

trolar Ia vigencia de la Convencidn en el continente.
o Coision e ol organo primaio de o Comvenci, i
entre otras, ‘denun;

dlacion 2 da Pactas oago de venﬁw

8 astudiante do & ato daIa Pacultad de Dare
Univerda o B Ao iovieader o e e ool dl
Insicut de Invertigaciones Jurdicas Ambroso Gije de dicha fuculiad.
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, tormi or.
me en donde determina que el Estado de quo se trate violg I
Cnnvencmn’. La otra posi hnhdndu que eleve el ri‘nn a Ll Cor-
e Estads on cuetion haya acepiads s cospetencia obigato:
ria art. 68, CA.).

T ANALISIS DEL RECIENTE INFORME 28/92 (2-X-92)
DE LA CoMISION INTERAMERICANAY

Basado en los casos 10.147, 10.181, 10.240, 10.309,
10262y 10: 311, que Ia Comisign decide analizar conjunta:
virtud de la conexion de i

respota I derechos consagrados (art. 1) s garanias
judiciales (art. 8y la proteccién judicial (art. 3

1o e Ia admisibilidad, s cita a los pronunciamien-
tos de la Corte Suprema convalidando las normas arriba
‘mencionadas como cumpliendo quisito de agotamien-

determinando

dntemine o o o o e estd
omo une Fundin cu

rech Para lgunos autar
st urisdicional. Ver notas 30  52.

€, ool it e uber reecads b ifome o, X
i {ar 50 CA b o echon e primer

'« que realics aus cpaer
5 Tt

o, Tuego de trans.
pussta por la

‘que pormita a Etado

G
Bt ortarment o ut el do g ot prosn-
tado por Argontna y Uroguny, fos pubhcado por o\ .. o
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recursos de loa puntos en
wh-mp‘nhmmluhmh-mmm
son pterores s s entrd &2 el pata de In Con

i, sitado qus ocurierun en ¢ pLriods de terverisng de
Eqndnunhlwnd-hdmnd

Comisita, por u part, explia que 0o s trata de jus-

ence hechos i de caiejar 1as normaas ¢a antlsi, oo
zn\ulnumv-nnﬂdnjudmllylmnlhjuum
‘consagrados en la Convencion Americana

laquemnlunhmmud.hhgu
forme preluniaas, l que o rehrs of artieals 50 06 - Con:

g

desaparecidos o indemnizaciones a personas puestas a dispo-
sicén de Poder Ejecutivo en aquella &
‘En realidad, que la Argentina alegue la sancidn de aque-
U normases incecuado. L razin del procdimient ity
paconal n o o desparicones, sino lo omporiilidad de
de acceder a una investigacion; en suma, de
acoader & a usticia; de manera tl que Io que s enincia
e g d o primrlments ) grecdimint s o o
Bty BT e e W =
1867 B ] miem, I mayeris ot apaisa et aepacio ds

s
et
o e s L
] R
St
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0 reparacitn no tiene relacion logica con el dafio en cues-
i, ¢ trata de dos lesiones distintas, siendo de andlisis en
elcao s huboo noprisaionde st

g del informe de Ia Comisiéx es, entances,
que las Consideraciones se referen & un cuestisn de compa:
tibilidad de las citadas normas con la Convencién y oo a una

stién de hech
entiende que se han violado los articulost:

éstos establezcan el Derecho; y 25, se convirtid en imposible
o recurso juiia para demandar penalmente u los autores
de los hechos. Como se ve, el articulo fundamental es el 1 de
ia Convencion, puesto que es mediante este articulo que los
Estados se comprometen a respetar el conjunto de dereg
establecidos en la Convencién.

Como consecuencia de lo expuesto, la Comisi6n entiende
en la parte resolutiva del informe que mediante las
23.492,23.521 y el decreto 100289 la Argentina violo la Con-
vencion, recomendando al gobierno que otorgue una ju
compensacién por las citadas violaciones a los peticionarios;
ala vez que recomienda al gobierno la toma de medidas para

individualizar a los responsables de las violaciones a los de-
rechos humanos durante la pasada dictadura militar.

TI, ALTERNATIVAS POSIBLES DE LA ARGENTINA
FRENTE A LA COMISION INTERAMERICANA

‘menos en cuanto a la sancién de las leyes de Obedien-
cia Debida y Punto Final, sobre todo de la primera, puesto
Que e sabre I cual recayd el fllo de constitucionalidad de la

551 aricolo 1.1 de I Convencién Amari Estados partes
o grta Convend e comprometn r..,m Tty jberiades
iser
etk st 0 ricin, o oA i o vos e
ecianat o oo posicién econémica, nacimiento o cuslquit
o
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Corte Suprema, la Argentina pudo haber adoptado otra acti-
tud en cusnto al sistema interamericano de proteccién de de-
rechos humanos. En efecto, siendo que las citadas leyes ener.

wbiera sido la uspensi6n de garantias conss-
Frdand utislo 27 T oot pomebnamt
27 permite suspender ciertos derechos de la
Conventin Situaciones de emergencia,enire ellos, s do-
og ariculos 8 y 25, s decir, de las
dn judicial”. En real

arentan ey

Aborn bien, luegu de nombrar 10s derechos cuya aplica:
ién o puede der dejada sin efect. o ariculo 27
garanti

e para que la suspension sea valida, Ia minma deba
e cospocbe s it



182 Laccioves Yesavos

—necesidad de la suspensitn, esto significa que la Comi-
TR Sty
i T e
il i L v Rk
e e e T
continuidad hvldl \ml»JA

—temporalidad, que ll l\ul}!nnﬂn esté limitada en el

—proporcionalidad, es !undlmem.tl ue la suspensién

o Iasituacién 3 ia, de-

e b ahucion ae dere:hu n
1978), que s6lo se justifica la
Sllermastiva pare siucionss wah prave emerpeac

—compatibiidad con otras obigacones do Derecho In-
ternacional, ara ser logitima, le suspension
be estar conf g et el avonimients 30 Dore
cho intemmacion

r Gltimo, las restricciones deben estar
de las lebes intemnas que s¢ hayan dictado para el bienestar

ra bien, ademis de los requisitos para legitimar la
suspension de 1as garantias, la Convencion requiere que
emergencia sea oficialmente proclamads el Estado en
Cuestion informe a los demds Eetados por intermedio del

tario general de la OEA sobre los derechos suspendidos,
Tos motivos y el plazo.

siomcom b e ‘Mnica Pnto, p.cit..p. 19

wacions d excepdin bajo 4 Convencion Amaricane. do Dorse Hurma:
rechos Humanoa en las Américas, OEA. Washington DC, 1984, o

* Thamas Busrgrthl, Rbgrt Norie  Dinh Shltn, P
Human Righis in the Americas. roblems, Engol Publsher, A
fingion 1986, p. 217
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declararién de suspensién debe cumplir con los requi-
de publicidad y promulgacién ademn g0
Rotificacin a s Estados, i secretarts de la OEA,

general
aquiito cuyo fi e el de veribcar of cumplmiento de
agn il n espcnaon e s derecie omsegredos o
‘oaspeni Ia
Coavanciéo, que actie denro dal marco lega y que nokifque
o 6n para garan control 0 monitoreo d
Ia situacién de emergent
El no cumplimiento de los requisitos formales, a mi jui-
o, no legitimaria la suspensi6n de los derechos, incluso en el
caso de ajustarse materialment -

o .
ione Qi o o enerl G ogar  postarioes viacones
masivas & Jo derichos bumancs que legan 5 afsctar &
e Gue 5o ton pa e i ¥ 12
undo gor, scric Skt
in (norma Ge i on derechos 0o pueden lii.

ars ot o Iy vl oa n Convemitn, e o s
linitacién de derechos que no cumpl
prevata e n Convencia el afuera del marea Peceids

cido por la negativa de Tas
R

19 Clauio Groseman, . 6. p. 128
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taba la referida ley, cuyos efectos n
poner la situaion general para emeniioa T vouas 2
tema politico democrtice
o veros, ¢ claro que hublera sido posible cumplir
n los requisios materiales ariba explicados; s embares,
de que politicamente haya sido poco plausible el
it a propia debibidnd del gobierno alrealizar una declra-

D o o u0s
inconsistencie, quizés & bien e cierto que no se declars

ncitn Americana, la Argmm. i e

o hect
Facion suspensiva de derechos (notifcacion del 27

de no legitimar tal suspensi6a, en el presente informe, a pe-

58

sar de o la e

I necesidad do suspensién de derechos es un arguments que

podria haber liegado a ser seriamente considerado p

misicn Interamericana,especialmen por haber va
a direcci6n, como ser el ya sealado caso de Bolivi

IV. PEDIDO DE OPIION CONSULTIVA DE LA ARGENTINA
¥ URUGUAY A Ly CORTE INTERAMERICAN

‘Como reacci6n al informe arriba analizado, los gobiernos

11 Esa e de pepsamients o e an diocindn oI relidad o
1o g parecer, e sl an 1Tl sbrs T contvucanaidn do

oyt o
it ol resnts G rtlcelpes G st tama ot

T Conatiuciin con un método qus preserve ol mds alto valor do
A Cirdar o siptendi s Be P i )
12 Tomado do Thomes Buergenthal,op. it p. 22



sobre la interpretacién de la
Ea e caso e solicita, a opinitn conaultiva,
"Cort se xpida sobre I interpretacion de ou vy
1 42 (Roconedde s Cominny to-contituyen la

envencién: £ imporiante notar qoe 0o epeciica
causar

qué tipos de acios del Estado deben lacin gt

parse, culos siguientes se ea ol

mienta, los requisitos de 1a domanda oy
rid

a
leza dal acto violatario. Lo que importa e

i lay do “caducidad”
..‘»..,uu..u.,..,...,u. ‘scciin lgal posible qus tangan rigen
e fue confrmada por ol
arh dadn n qus i oy e por
_Md.u..;l—-nu.-‘u. Al sect.
e oy 30 qus ecayt sabre Urupuay un informe de la
H_h'imlnmuhn—-!\uﬂl
4 E1 pudide do 5va aslicta, adems a iterprotacion
1o ara o 47 50 e e vt Arrcans da Dereos Ho:

it rpein do o piasos (aria 50 9 51)y respactdal andlisis postrior
@ paicna ducracas inadmistios (rts 463 47).
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Gonvencitn fue enervada o 0, es a8 ol rol que e cabe ala

e enerse on cuenda, ademds, que los Etados secom
 respetar ios derechos uidbiecidos y a gara

s qtrtu‘w (@19, de maner ol que o Torma en el
gan.como la orma quelome s eveniual iolagian
Gencitn, noes relevanie on este a8 -
i ressabis com e oiro oo Go B 3"’ o

El debate sobre rovisbilidad d lyes conforme al orde-
‘namiento interno se s XK Asum
D ere Grdmarie 3 1 GEA Ganse 108D Al
Do e o prasessucon S aocime amaal e ln Comtaion

la Asamblea, México y Uruguay ats
sora d misién utilizanc
que de una ley como violatoria es abstracta

o e deine s acto qoe hage violado I Convencign; g des
rende de esto ‘podria violar
Boavencion. Bl o
cambiar una le
Patcick Rabinéon, repesentando a Ia Comioion, &
que en vigtud del articulo 27 de Ia Convencién de Viena tabre
Tratados, o s puede alegar en sede
o Derecho interno, por o cual 1a dyec

r de adoptar medidas inter
. 291,

compeants sl dearminudespr
wer n Humance, ot

ta incluso por su acividad loglaGva.
17 Juan Antorio Traviseo sefla
taramericana, que 41 divide an: sepaci




e rasonamiento de er Spiell e wfd
que, aunque no la Conven-
365 Kmeimna, s aae & e e e .,.T“ ein ol Tner
americasa pusde revisar”lese i reviar I
rpance protec:
Gin % los e a4 oreian tachves ou k! e

Unmatien ntancs, a ckun posiitn de sado -
R R S

‘amuitiva compunta. argenting uraguara’ como
cancher det Draguay.

10 oeme Dedaractn

uu......y o .«. }ry
G o Clin pars arar s ey o oo taco i 1 Comvancin

S s e g, B e

5 Ficr Groes Eopll, Lo Convencin Amaricana  la Conoancidn
Baropa e B o Ardis Compareson, Siiaca oo G,
10T . 140147,
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n la asfea internacional de derechos humanos la i
plementecion de mecaciamos segonales da poteciés, el
0 incl

rd n.mun estadualest s
norma sea rvisada®  que,en sy caso, s genere una respon:
abildad mtcmuuunll 3 Estads aue o ol ar
la victima®. Por ultimo, el pedido de opinién consultiva
andlisis recuerda que 1a interpretacién pedida oo es nhiuw
e ot e ek a0 Concros sibv i Suales recay

informe desfavorable de la Comisicn.
Entendemos que tratandose de “casos concretos”, lo que
rresponde segin la Convenci6n, n caso de disconformidad

o ante

s eia i Comencie on oo de dlomidad
tud de un pedido de opinién consultiva (art. 64), sino en vir-
s e el o

stado, sempre que se hayan agotado los procedimientos de
s arteulos 48 a 30 (art. 61
e los Estados peticonantes (Argentina ¥
Uruguay) son partes en Ios casos s por lo cual si se
ke uaa veeion 40 los canes, 10 v ek eneulo 61 8 e
i o contenciosa e la uniea via posible porque ¢s 6 iniea
forma en que la Corte puede entender sobre los

e podr
o oot Wgerts pra 1 owcucin de s
e BT il

i
R
T T
ol
B

laye e i diructs de

ot dl b Euroeo'de B
s directs dan Tnstruments intern
Droit nterns

el 980T e 20 e



*_ummm-mmm:m.lmm
tal comy de Ia Corte en interpretar los instrumentos
de  Bumances 7 50-“cas0s oncreion’

fcceder a I Corte via contencioss o
via consultiva es que s6lo 18 rimem 8 vinculante. Vale de

‘contenciosa de la Corte, entonces
Ia Corte p..m legar & echazar ol pedido decdieado oo ex-
pedirse aob

&hﬂmnplmmm cultades; ya que si bien la
Corte puede “interpretar” la Convencién, no es un que
competencia para “cont el acciocar

o oo ihimo, ea culo
52 deIa Carta ds Ia OEA, la Corte oo e un érgano principal
ientras que ia Comisién st o es.

de la OEA, mientres n todo caso, el
oatrol”do la Cominiéa Io hard la General
OEA, que s ol entre gus competencias tiene la de

‘analizar el informe anual de la Comisiéo.

V. OPmaoN ConourTrva D LA CORTE INTERAMERICAA

DE L\ Couaion INTEROGERICANA
‘D DEREcaos HuMANOS (OC - 1/89)4

Lo primero que analiza la Corte es si ¢l pedido de opi-

B Bn cuanto o ote 1

e P o
i .:,::..m.m S R

eoncordanci con 1o analitado en opartunsdad dl paida o op-
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nién consultiva es admi
que se cumpla con los nqulnial de forma, iz gue
se debe apreciar si las circunst asa la peti.
sién son tales que llven # no Feopanaers sleado iadebble
R

Como ejempio de lo expuesto, a Corte cita la OC - 12591,
enla cua deidi o responder af pedido de opinid consulti-

o llo oo atlo we reqiers

ina respuesta a las preguntas po-
ultado de manera encubierta,
por la vl de la opinidn consultiva, de asuntos litigiosos ain
e

la Convencin.
Sin embargo,a posteior, a Corte oo encuentea enlaso-

ticiud presupues eton para abstenerse d resolverl, por o
Poteto, e ciolics ol e gn s £38 sohasins empiotacnto on.
cuentra que el caso no es asimilable al precedente que viene
de citar. Como ya lo desarollames mis Furribe, no comparti
mos la aprecia ue s dan los
Dresupucstos necesarios e o

acuerdo con ninguna norma del sistema intoramericano, se
trate do 1a Convencién, 1a Carta de Ia OEA o 10s estatutss y
lonveglomenten de 1o Gorte 5 3¢ 1a CIDH

Las atribuciones de la Comision en este sentido no estdn de
inera alguna restringidas por la forma como la Convencitn

uumh—m 4z dsia CA
sala Crt s s misma e 1a OG-8, pr. 2.
oo o



11

internacional Lo que in-
m,.:‘;m"“”""‘“m“*‘"
por un irtud

E "un tratada, Esto pusds y debe haserlo Ia Comisicae
En cuanto a la calificacidn de que la norma violatoria a
Canvenciéa haga la CIDH, la Corte entiende que: *...una ley

Como vemos, mda alld de la en contrario que nos
‘meresca la decisién de la Corte — p.d.dadup-.

ma, ni el ey~ -
‘miento interno, son bices & que la CIDH analice si violan o
00 Ia Canvencién Americana. generando la consecuente res-

Poosabilidad en el caso de vicleria:

VL. VALOR sURIDICO DRI, DXPORME DE LA CIDH

Previo ol anslisie del alor:del informe e la CIDIL, e
rresponde int n la problemitica de la “clase” de 6r-
unoqu.-l.c
La doctring no es pacifics en cuanto a si la CIDH & un

el tnico 6rgano judicial del sistema es la misma Corte. Por
cpari, ‘sostienen que Ia tarea de la
CIDH, se ‘asemeja a una funcié cuasi jurisdiccional, mie
tras que otroe afirman que el hecho de poder rechazar las

nocisms pi
i 30.Le bt ks e

p—

et oo g, dol ZEVL8T . 2. B o mime
o .J ¢ Coi pariu o o i que i emici fln

e B o' s.m., o0 The Rightof
enthal Exte

3 Buer.
e s done 441 Coain Sone i

sk e o Comvncion Amricana e Derchos dl Hombre 3 Is Cont
i e B Tt e e Penpeci 4 Drehe
Proceml, Waskiogtan, 198, . 31

" David P, Werpar, . et . 32 En o mism sentide, Warne cita 8
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pticones que reibe es un claro ciempla de ejrcicio d fun-
ln orial

caso, més ald de la “etiqueta” que se le quiera

ponera Pty ool e e

los del art. 51 de la CA, o sea, los referidos a casos concretos

b omiates coicbocen con foerza de verdad Juridica,

n este sentido, puede asimilarse s
Iabor jurisdiccional ya que Ia CIDH determina lcs ochos (en-
cuentra, en caso de violacién A un responsable) 5 pos-
terormente publica el informe (sanciona al respon

e, a diferencia de o que oeurre con o Corte,
Los Botadon e ot ol gadon

onalmente a cumplir
ordamos que los informes

stado parte de la Convencién y que da lugar a un
de reparar,se acrdita mediante Ia publcacién dl informe

VI NECESIDAD DE AR MEDIAS EN MAZON DEL NToRE
8/92 DE L+ COMISIGN INTERAMERICANA|
08 Dinmcsos Bunsanos

Argentina, o raiicar ol Pacto, aceptando las compe-
tencas de I Corle y do Ia Comisi, et aceptando,
et o dercs coaco dn e egaite. 35 on acivaad
dentro de su competencin Sspecifica on otros terminog, estd
letermina que

i iolado Ja Convencion, queda establecids que os¢ Estada
Ia ha viola

Ahora bien, tomando en cuenta el reciente fallo de la
CSIN ‘Bhimakian SSotovin (L TVELS3) o g o o
considerando 19 (voto de la mayoria), sentando doctrina
br ormativa
B il Nl o el s g AP
27 de la Convencicn de Viena sobre Derecho de los Tratados

Alald Zamora, sosteniendo of cargeter urisdicions) de Ia Comieién a as
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a los érgancs del Estado argentino asignar suprema-
daaltr lr-bdu e on vl o s bapreme
intea

luz de este cambio jurisprudencial, el informe 26/92
o |. cmu (que recordemos, surge del ejercicio normal de
5 de I CIDH previso en fa CA, I cual o un “traia
preleer nternamente por sbre o lees e

Cncdienn DL Pt e o7 2 ap
Como vemos, en el caso stamos frente a ung bl

optar medidas pra indind:
lizar a s responsatis de 1 vilaciones asivas e Ios
rechos bumanos ocurridas durunte Tn pasn: ey
8 los peticionantes ante la CIDH una justa indemni-
“acin por la denegacitn de acceso & Ia justiia que produje-
Ias Gitadas normas.
Entendernos que o deber individulizar s oo respon
sables (en realidad esa tares foe €n parie va hecha) pusde
continuarse mediante coslquiera de Ios irgancs dl Enlado o

En cuanto o as indemizaciones, éstas deben ser enca-
radas ler Legislativo mediante el dictado de al
ley (e mdnh que siendo el podr lgiferante el que tiene

erogaciones del erario pibiico,

portante, po ,,.n. que I norma indemniza-

i d rincplde lualdad. icance o slo
ionantes ante 8‘ Sino ambits a aquellos
Leberse prescaieds

Sin mbu‘v urge el problema de plantear un limite o-

normas (Ohdunnl Debian, Pusto Fubal indotos)
&l demien:

mg:-m

ion o enben ot o process ) Lermpe do
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sancitn decualquiera do las normas on cuesién hayan vista
ectado el proceso do su porma desarrolo o u total
e st a ebiviose ol
Otros dos aspectas claves de la ey indemaizatoria son 1
de determinar el m a reparacién y el modo de hacerla
Cive, st o4 1 mpatte va & a0 & uaavezo s
Va3 fratar dé un cumplimiento de tracto sucesivoe
renta vitalicia. En mi opinién, tom: otras
Dormas reparatorias, ¢f mejor mélodo eh el de determinar

“magnitud y que puedan ser.

La sancién de la norma indemnizatoria no s6lo vendria a
cumplir con una obligacién legal interna y a reparar ua ili-
it Internacional, como ya s
quizds més importante, a
Shoral de corregir una injustica caando guiera que una i
ticia se produzea

A vaTumas:

Ln Corte: Corte Interamericana de Darschos H
GBI o CrteSuprome: CoreSuprem do Susica o Nacén.
‘OBA: Organizacién do Estados Americancs.

PEN.Poter iecuiv Nadonl

2o ed
asade 'y-d

der Eincativo dorante 1a
4 o do e preceae ciclo por
.m.e.-pmm PEN durante o “Process do Recrganizacién



MUJER Y CRIMINOLOGIA

MARCELA SANTOS - HAYDEE ACERO MANGO

L INTRoDUCCION

La rlacin entr la mujer  la criminologia parece mar-
cade e su inicos por n o0 relacén, Los trabajo de nvest-
:aln tante escasos, y Ia operatividad de los sistemas

mnumh. sobr s

ey S 23a tn bochn pobe 2 8
Gempo s 5 wnkiv Ga - e, fomenin vh T gue 8
criminolog ogia so refier. Al respecto Zaffarni sotine; Siem:

Bro que un aspeco del podex pusitivo se omite en e dscurso

experiencia oo enseda que Ia omisidn en el discurso gue Io
‘ot regla, oclta wan de 1as acetas d 8u pervers
attarots, 1998,

I JEVOLUCION? HISTORICA DEL TRATAMIENTO DE LA MUJER
PoR LA canmvoLoGiA

los

s dolo st rindon rirs it
e B T I e T il Sk
ot e e s

B e i St 2. Dusoo e, 185 P
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den en ubica su oigen como disciling auténoma, en los e
aproxi-
i do esta mueva ciencia fue de tipo
2 validez del andlisis radicaba en Ia metodologia

§
]

onc

Las conclusiones a las cuales este “paradigma” arribaba
eran, entre otras, que los delincuentes'y 1as causas de los
delitos se encontraban en razones biolégicas yio psiquicas
que llevaban jinexorablemente?, a cierta clase de pseudo

ol crimen y ol criminal eran por naturaleza, mejor dicho un

2 influencia darwiniana en estas conjeturas es innega-
ble. El delincuente no es un ser humano, no ha terminado de
evolucionar, se encuentra en estadio inferior, de ahi que
Rasta quizds sea conveniente eliminarlo, en tanto, do todos
‘modos probablemente no sobreviva?

La situaci6n para la mujer en este aspecto es doblemente

al hombre en un pseu
animal n:.\ﬂs que exirase. Seria algo asi como wn preado ser
ccho vigeate dursate el perid del Mumiaisma

laxprunhn T tradicién romano anten: donde los delitos y
a
s msgeeioa Tomeniea sra Yot oo vh atigue 8
st acon toiin ety g conita s sociedad, do ahi que

familiar se mezclaba con el jurisdi

nittico Clinas Lims 3983



s 0

en el émbito del control social privado, si la transgresara es
la mujer. mientras qua Ia del, varéa recibe un tratamiento

=0 s piblics de
La “conducta femenina d.vmi. stacaba ol ol impueste
por esa sociedad a la mujer, e los cnones de rol
Pasive 7 eepocante, destraa o bamor faraion ot
todo dejaba de lado la vida virtuosa sedalada como camino
para la mujer deade Ia lglesa. A qué oce estamo refiriendo
jucta femenina desviada? La situ
o i el e e e época radica
en el adulterios, no parece e que nuestra legislacién

positiva actual en tanto heredera directa haya penalix

calidad de sujeto de la mujer fue dada ey bien
ml‘udo el siglo Xx; a partir de alli resulta légico que no haya
como objet de estudic ca I crminlogi, salvo.

sdclate, de

g L2 iferiordad femenine ba cocontrado & Io Ilrtw del
toria diversas teorias que Ia sustentan, basedas
reriplyireln tas deficiencias isicas (menstruacion. emn

Geto o conatiuido » través de

e b 2o
tranacurso,siguiends eata postura terica, no fueron miradas
sino vistas,

a ina caldd dn herdero
Cambio no signifin deshonrs i dafo pare,

ine s pogufren 418 mier bl 2 b pibamarie, el
marcaa con ierrs candente y a1 axpulssbe dai hogar.

Lo o 0 o i quo Lambro st 8 bro cdico
aneminn e 1 o Dl o Wt oot
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Aquells que fueron miradas, consitidas como chieto
tos, devini tagonistas,

sujetos,
secundarias, claro estd, de la criminologia cldsica de ab el
il a1 muer peoiitta que realiza.

jas, Estas son per.
Seguic entre otras cl\lul. por. sn Wlt‘nﬁxllldld para con-
ebir un hijo del demonio, las palabras para sefalar las coin-
cidencias huelgan.

I Martllode las Brujas es un manual dor

que *.. ofrece un discurso completo e integrado de crimino’
logia, derecho penal y derecho procesal penal” (Zafs
1992:6). Si bien es cierto que no fue el poder punitivo el que
cre Ia visién de inferioridad de la mujer, o 1o es menos qy
ésta aparece como un fuerte escollo en el camino de la consoli-
dacién del poder vertical, en tanto correa de transmision de
diversas pricicasde rlfiosdad popular y de cultura fuerte
o

un u , que
babiar on una mujer mala, por ser s Jvew“ ool o Tomeite
3 en el cuerpo, no sorprende que se ent
cuencia 1o atos debrujeriz, La aztn i o 1 dobihead esd
n que hubo) una n de la primera mujer,
por o creada  partic do una castlla curva () o
Farin a1a reciod del horbre™

7 Stlo e acepta
fica on f hambro cioto matiz homotexul. Parece
e

r un latiguill comdn
ncin explicr Tas excopiones por 80 parecido a la regle. Ast Ia
ropen.

Gorarén an sl Io slementos masculino
V51 Mortiln de los Bran, prmer part, cutin
Zaftaron: 199%;8.

dtado por
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Podernos encontrar aqui el origen de aquello que el poder
pusitvs selcionard coms oot § Rendments R
nar sabre ln muer, una falla genétca en lo miome

ayor carnalic incl mal debi
Gebibdad, lo que permair la justificacién de la e dat
‘Estado como “padre preocupado”.

06 por un momento a Lombroao y su andlisi
wbr Gelincucocia femeniaa. En rincigo podemos de

lugar en os, y puede deseri
um versién empeorda, s & que esto ¢ poibl, del Yombre
delincuente, Sio embaryo el mério de la‘escula posiivsta
Talen n 1 hecko de buber Smcrparit 3 1 Mt o &
imh  de I riminlogi. S bien cntinia implictamente la
visién religiosa ‘esperado ‘mujer (madre virtuo-

52, pasiva, sumisa)  1n causahiad de delincuencia a Ia
‘misma, oe busca dotar dzlmmlnh—huld‘lnyplmlmua
¢l comportamiento delictual femenino. Do todos modos, lo
iminalizado s la sexvalidad femenina estramatrimonial,
Bajo I fipurs de prositucien com o ago absolutamente i
ros0 para el arden pablico, mientras que In mujer ladrona

_ Lombroso en Los Criminales realiza una descripcién

pr
pales radican en la pereza y Ia carencia total de seatido
morel,'y como el doblemente ccnsurada: en tanto mujer

asumir
nwﬂquamxndclaqugnupuﬂd-dl-nn-ﬂlonnu
da una mujer honrada sino que es asumida como

mujer es cons
sidn no s meramente Ia violacion de la
i o gl semal or o anin s ascion o I

lado, reconduci ‘modelo de
B e s o fdeld nekonl 7, por irn
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e hacer aprender o detnida o el doméstic, oo
sidersdo fu absorber el rol fem

s importaniisims sconémiaments, por cuanto'de 6 a
dependo ef trabajo ssalariado de otros miembros de la fami
" Bergali - Bdelo

E ten G 1n Polineia tadas las mjeres
especialmente las menstroanics son considerads contams
nadoras y peligrosas. Se impone una continua rigurosa is

auna

sus miembros mds peligross, tal como no le conviene des-

rarse a ninguna casa especial, ni comer sola; no hay contami-
naci6n en su contacto o mirada® (Mead: 1993; 90, 91).

Sien a lo erminélogos cléscos les hubiers resulado
ke que encions s comparecio on Lo e la
Resia, gran parte de Ios estudios hechos sobre a mujer ba-

31a mujer com objeta de estucl parece habe
d te, por esta realidad biologica,
o o i vmacs 5 10 oo s ante po o mend
cuarenta aos.
as teorias han sido mltiples sin embargo han coincidi-
do en la afectacion de las facultad les en la mujer a

d
Totulacén de la mujer come pseude s human a cuadrado,

s escasas referencias que encontramos en Durk-
heim sobre la mujer tienen como fundamento su maternidad,
la presencia de la menstruacion y la influencia de éstas en

situaciones en el 4nimo de las mismas. “.. la menstruacidn
(debe clasificarse] entre los fenémenos idos: pues o
cauga de la perturbacionss qu acasionage acentia I recep

tividad de W enfermedad ‘mujer...” (Durkhei
oo s ert aua e deli o v haras soc aormal




esta sociedad y que brinda cierta utilidad indirecta, al
xm.-l.:mu\..m‘: h-wu,lnkd-dmd lo
anterior que el riminal, la mujer menstruante,
Vo e e Sonde oy b vt
bilégico y psiquico.

IIL ESPECIVICACION DE LAS DIVERSAS CORRIENTES
EPisTEMOLOGICAS

La clasificacién més generalizada de los esty -
nolgicos que intentan explicar la delincuencia femenina se
serupa o las siguienies categorios: aque se en
argumeatos bio-peicogenétions (dominanies nun ea la ac

d), -qudln aue los bacen sobre argume
L. o0 ol supuesto de uniformidadde expe

las mq,

zaremos a continuacién con mayor detalle cada una
dacae eoria
-psicogenéticas han sido las domi-
[y rioppkies e el Ao
fundamental las diferencias entre hombres y mujeres
impiden la lphmﬂn de la misma teoria crimisolégica a
Lt ‘masculinos. De més estd aclarar
qu-umb-w ariacoce s sste grupo da tedeico, . seEun se
vu«l. dduc Calo eobrirsente sspoesc o coalusoe

pero
cuentey el m\n de ou criminali
5ion sentinkientos materales son o esperado, ¥ y en s lugar

Son lan fuertes pasiones 7 18 intensivas tendeacias erticas,
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mayor fuersa muscular teligencia para la con-
7, cecucitn do o o are e o mocun e
de tendencins semi<riminales en ln, mojer normal
Sobe transtrmaree o aacimiento de un erim
rible que cualquier hom
alucnci creciente de concapciones midicas adoss-
esa teora (relacionar con menstruacidn) hacen definie

La posibilidad de demostrar esta teoria se ve frustrada

empinicamente, pesea o cul noso coj en l intento, Kathay

rina Dalton supuso haber descubierto dicha rel

e mercs vetosas aien, someido eI delite Hecats

dias anies o despus de la mensiruacicn o durante el periodo
0, surge asi la teoria del sindrome premens

speci
tiendes y sendia ol fundamento orginico de
luchos casos considera una foxicosis

gravidez o el climaterio, ciertos estados de entorpeci

12 Lambros s por Sk Grifin: 1991283,

docta Po
o e emaains b s e come o

con hormanales) s presentan dusganadas, sin voluntad do. hads, 6in
divrtime )i

acuralox
Tl e D e P o o em s
5 pars s cimplran 3 donSe matoelad'y s s
dos” (arrusi: 1939:83).




[ m
‘cetal, durote o cule pusien e robes, qua dben
sec intarpretados como actos A

Demis ent acarar el hocho de que las mueres

nalizadas con fundamento en eatas teorias son aquellas que

oo niegan o ser contenidas e io sexual por el marido, la no
e

de delitos.

Més recientemente ha aparecido I denominada tesis de
funcional equivalencia del crimen, que sostiene que bombres
7 mujere tenen la mismas condidones pars ser desviados

B de tod iran formab eopecificas de u;::;.i
Gén seru i s perspectvn fas Exsjorn v
12 deoviadas, entermas (mentale)  melis.

Y citcas  enta teoras racican on €l método emplea-
do, la existencia de muchos casos negativos en las estadis-

3
ar de 1a mujer dga de lado e echo da
o Campo.da dlecta. > discreno recimaidnd o2 o0 scious
demia et dacir que Do e preeta stencion 4 Is imporian
a-n«.-m:a..ﬂ. rormiralen

Las explicac o psicoldgicas surgieron en, 1960 y
cuponen e s oo on 16 caniaad'y calidad de oy

15 Ve Sk, Wil (1889 “Acon mpulver, . VL, Desidencs
dtinstiniy ol afct, Edicones Indn, B
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familia, llevan a los nifios y a las ninas a asumir sus respec-
tivos roles de género culturalmente mandados.
Dentro de éstas encontramos |a teorta de! rol: las madres

ito aparece como netamente masculino y los hom-
bres que los cometen sclo afirman su condicién de tales. Las
mujeres oo cometen delitos, ellas se con‘orman; les delin-
cuenies han sido socialzadas defcentemente o son mujeres
merece mencionarse la teorta del control
sceial 14, cuya tesis central s que los hombres estdn prepara-
dos para desenvolverse en el 4mbito publico, donde son visi-
bles suseptiblesde formas d conirol tales como ol sistema
criminal de justicia,
cadas con el dambitc eirknn, deads tomides por o remd
de control informal amiliar, De aqui que la mujer en tanto
adauier la caracteisicasde u ro de género deba ser sus-
Cepible d protecein, migniras que los Bombres po 183
s causas son merccedores de una mayor libertad. Las
i son aquellas que no
or log sstemas. informalés de control. Ast 1a e lincue
femenina se consders_un caso de peiquitria
in recibe la eunueu aa
loca” mds que la de “delincuente”: si una m:

u parte adscribe a la teorta dei desarrollo

al que sostiene que la mujer no adquiere un conocimiento
de Io abstracto, de lo impersonal y de los derechos bumanos,
o cual la hace permanecer en un estadio de madurez inferior

13 Marie Andrée Bertrand citada por Jackson Griffiths, 1991, 285.
14l principal xponente de la misma en Hirseh.

1o a8 pura cinciden
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al hombre. Gilligan critica esta teorfa porque empiricamente

deberta mwnunlmenmdehup:n nalidsd

{emtine o o e, e de b o pucede
et e

i de T rpnentTad e hae e o s s

. mientras que Ios nides tiencn come. m:per\uvu
ot e separaci respeto de los derechos hum:

més & herir a los otros 0 a ser desviados, segun lo

2 esta postura radican en: primero la validez
del mbiody emplendo 5en segundo lugar & 10s supuesios Ge
estas explicaci la ializacitn que genern
Hace a 1as meres s conformisian que & ot powbres 5 b
s separacién absoluta entre Ias esferas publica y privada.
Respecto de a) es posible decir que la division en roles tiene

icaciones

oo en a8 elaciooes del Betads o 1 famlit

Las explicaciones socioldgicas tienen sy origen con
segunds olsada feminista en 1a década. del 70, ¥ tienen su
‘Punto de atenciéo en la relacién existente entre Ia estructura
social y la delincuencia femenina.

L tesis de la liberacin femenina sostiene como argu-
mento basico que esta Gltima trajo como consecuencia un
incremento de a crminalidad de las mieres Eaia aueva
riminalidad, segin Adler se originari
Giricer do s iaser ook Gevcos e spresve, copracieds
T2, en i mads masculinn Las citcas que mersce son varas

principio y como todas las anteriores ¢l método empleads

mhvmunaudzlnln . en segundo Tugar i

o de que 1as mujere que cometén deltn, ejos de s
" 4e parecen bastante a ous predecescras, o i

.......”Kl. it lemeniaa” uchan Teres

nce ubladin oo s st nfest o Bombre
mh....m. statur

La diferencia cuitativa y cuntitativa entre la. delin-

cuenci femenina  1a mascalina eneontraria su explicacion




mecanismos de socializacien, diferentes tipos de
Conrol scal, dierentey oporoumidades pare I comislon ds
delitgs, asf como también en el acceso a subculturas crimic
nales, etcétera.

S ota aqut una clara infuenca dol o sexual y de las
posibiidades e 3 esructura ‘mujeres en

a uj

al modo de productién como fuerza de trabajo results

Porile anadir 1o Seuncoencia omeine 8 Jog

o prpedad: de I itna e o deltio dacuallo i
cluividad do s hombrs

sesalan la exis-
toncie e pattiarcada que somete 4 s meger i conteol del
marida en odos sus aspecias y que dun encuentra referencia

rrogarse
tralidad e imparcialidad del d-mhu ‘mismo. “El hecho de que
el derecho no haya podido resolver en diversos campos los

/2 aportado s

raci6n de una erit

Ios cuales se intenta tri
‘omo sostiene Miralles!? el control social que més se

ejerce sobre la mujer es ¢l informal, siendo la familig

CRcuela 3 como institucion ol hospital psquidtrico quienes

més actdan sobre la misma. La peiquiatrzacion de n mujer

a que

S
i

qesden ol campo do o meramate og!
g e g ool

Tres 0969, L e o ol nerma
o B, ol o Sociioicu, Eation




IV. A 000 DE conCLUBION

criminologia en tanto to de discy
desarils o o o e oo socelad e b e
del em} rel Ia mujer e
cambios parecen retardarse. Ast aquellas teorias criminolégi-
cas que han sido totalmente s para expicar la
eriminalidad masculina resultan ser aplicables y valederas
para la femenina.

. El andliis pormenorizado ds an distintas eorias b per:
de las misraas. Sin embargo san insoslayables las similitudes
turas epistemol6gicas. Todas coinciden en sedalar la relacién

‘sociedad

mujeres

s ey 3o o daneis 30e
como sujetos como mm- e eutle o et .nmunm o

low pratulados positivistas  au concluién sobre I aferion-

ot o dicho basta ete momento cs susceptible de

camarcarse en el debate de In teorfa de los génerce cury

spuesto bisico radica en el predominio de lo masculino en
0.

A modo de reflexién final, una pregunta retfrica a los
etecion B prtate e ia cortocs prepuniarss sobre
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una criminalizacién basada en diferencias de género, o son
an

teorias
sbre I  ciminalidad femenina existen. La pregunta queda
planteada.

Bmuiocrarta

By, Rbertsy Boorion, Encarna (44 Lo Cutio de os Mujrs 3
et ona Smbiie, Crvverited e Bureion
:-‘nwuu e, s Reglasdet Metodo Socildgcs, La Pliyade, 1987,
nos A
Jncon, Margaret y Gurmrvs, Cur. Conadion Criinsogy Prpectos
o i and Cimivaty, kot Bra Jovanovch, 1091
o, o 08 Sl Behovios v Anituds ond thi
impliions i Cimirat Lt
s Leow Rosa y Susean Luawun Katya, My Criminaoga:
Ronies Feminists sobreLas Torias Ciminolggias Cldsicas, 199, L.
M, Margres, “Adlescrciasxe s cltr 0 Same.Oyras Macures
ol oo Cotmperiat 1,168 Plantin. B,
o Aneia, ) du an o fmins’ o el y Scedod. B de
Gienios S 2 190 Bvren

Mz, Tor mair: o el m!wrm.l' en Ponsamiento Crimi
ki i, Colecin Homo. Sovilog Peninaula, 1985,
Pean e Sus

srexa, wx!h-lm s :-.,u:.u.,, T ——
b, e B 1o M o Podr P, Ve, 905 San

Pabl.



RESPONSABILIDAD PRECONTRACTUAL
Y POSTCONTRACTUAL

DANIEL C. VARACALLI Y SERASTIAN PicAsso

L RESPONSABILIDAD PRECONTRACTUAL - CONCEPTO Y LIMITES

sracSomo u nombre lo indica, la responsabilidad precon-
o ol et provioas et moamni ot de ‘contrato
aqui cje central
da indsmnisar oo o0 ‘sustras & im) Ios presu-
tantes de la myﬂnu-hxlld.-d el Gobe provenie
82 lina accion humana '"J-';L dica, o relacion de cau-
oo s bule & oo wutor

salidad en virtud de un
factor legal
Repasando algunas defnici
mo e g et B+ reponsab s precomtrcia
la quo existe por los danos resultantes de cion in-
de un contrato, como consecue: ot ivo
nto de una de las partes de
" curso normal, debian conduci a la conclu-
sién de aquél 0 a su definitiva no celebracin por falta de
cuerdo; tambit cuando | misonolegs s perec
cionare vilidament Viciado d, por cau-
San exclusvamments athbuibies  una de as paries”.

1T Rrsan, P . oo par 1 om0 s
Somad e B P A et P et w3 4

S7an cvubre 1092,
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Para Brebbia, més sucintamente, “existe responsabi
dad precontractual cuando, a rafz de la comision de un acto
it polo general culpos,sucedido en o curso de I ta;
Drevids & un conteato, da ue a6 deriva un dafo
oo preconiraiante, sorge'la oblgacon de resarcs of daso

Cobas y Zago entionden que n:rnnllh ilidad precon-
tractual es la origin: motivo de la relacion existente
entre las que poddan resultar fuburg s do In relacitn
jrtdca bilateral cntrato, con “aivs 3 como consecuencia
de s trataivas que en comin realzan para a posible con-
recion de aqué

tamiento cabal del tema y Ia conceptualizacién del
‘mismo suponen la consideracién de ciertas cuestiones previas:

a) la extension de la libertad de contratar:

L inteés de ete punto raica en I pos
lumbrar los valores nos ocupa: por
un lade, 1a facultad de tods habitante de Ia Nacion de entrar

om0 a formar parte de una relacitn juridica como el contrato.
3 e limitard su libertad 3 afectarg u patrimonio
or el oo,y en clisién con oo er genérico de

hersona o 158 derachos S edimt, & arr:
e eloion cobe petativs s buen. (€ respecs de 1040
on relevancia intersubjetiva.

stento normativo de dichos valores es, para el pri-

mero, el articulo 33 de la Constitucién Nacional, que incluye
1a bértad deconieaacin en intrpretaidn armini

tra carta magnat; par

o aninios 10m,Tor 1108 8o CoigoCivl

tacion d a responsabl tractual im-

pone la conciliacion de los doa u!vecm un.! dos: Ia ibertad

8¢ contratar no debe ser tan estrécha que haga responsable

todo aquél que ibremente y en ejercicio de 54 derecho cons

el segundo,

2 Brtbin Robert B Andorn, Lui O, Gasill Juen Jot
dem, basado en Brebii  Responsabildad Frecontroctusl, L
Rocen, Bi. An., 1987,

oyl 1985, .
ot A Mnia e D Consitcionl,aion
onirtar o uno do o arecon parmoaion

Cobaa Manue] O Zag,Jorgo . ide, basado an Garido Zoge,
5 Ce
Mig




oaros m

tcional. opta por 50 ingresar como parte a una relacinjut
dica comtractual, ni tan amplia que permita la causacin
irrosponsable de un daso injusto.

U vlor adicional que posibilta una concliscien funds-
e b oo o3 i o ot e Jo et
chosart. 071 c.ucmn Este, junto con el valor “buena fe”

s adslante (conf. infra, uv)mn
o aborde & temms factores de atrib dan

do loa de
el porqué de hnhhnﬂmd-remeldnnmndnmwn
10 que se cansidero procedent

b) la delimitacién precisa del periodo previo a la conclusion
del contrato:

temporal relevante juridicamente a los efectos

5 Cont. M Contrator, Cap. 1L Be. As. Bdiar, 1988, p.
8.0 G Gage . i o V. 0.
@ Pagunil, Gabrial,citado por Moaset Irraspe, op. it p. 63,
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pecssariamente desembocardn
ino con mul probablidad en un

o sucede, no habré, seguramente
responsabilidad precontractual, mientras que si desembocan
en n conirats, ada puede baberla como consecuencia de la

n definitiva, onciimesin aue no es posile fjar legal-
ments el moments preciso en que comienzan las

do una m\duplmd:d Jo hechun posibes ta com, e doduce
de I enumeracién abierta de Faggella. Bor tanto, la
Svaiohe s caruetn o respacie 5 abandonares on i pubis &
1o Sana criica de 1os jucces en 14 meriouacion do las pruebas
aportadas. Ello sin perjuicio debe haber un texto legal

leolégicn:si éstas o tienen por fin
macit de un conteato, no pheden generar responsablidac
ridica. Pero si revelan una finalidad andlog: o
Ta generan. Por ello representaba un gran avance el texto del
ariculo 1158 de a e vetada de unificacign; Durante las tr-
o preiminares, y aunque ata o sehaya formulado una

las s a comp

Seren ortarse de buena fe
para ro frustrarlas injustame

1L EVOLUCION HISTORICA

El primer autor en formular una teorfa sistematica del te-

dela ofert, adema de impartar una tesis contractalista, que

ponsabilidad in conirapendo s “prconitaciual serda weados

e
‘!n hlx&e( m I
B Sl oo

3 Cont b Dl in conrabnds o des drmoge it
imparfu




meros ns

iguiendo a Liambi
g I dstingin snire axiod consepi va carsce o e
cacéne. En forma, concordante, nnm;\m: X

cho que ‘la culpa in conrahendo consiste en s omisién de I
lienins nacsmaries pars gie ofcniio legu o priecs

leia oo la de do, ino de las
m«m un.ohlmn i do as -

o arit beacionss comirictuaios hfcrentes do savélns,
perjuici

Gabrielle Faggella® critica y a su vz perfecciona
‘cuant ‘.My !ldem::;m;::-l

oniormes amtpuridica. B

para ar una ruptura ant aia con e

e an paris iiere o curgo mormal de s ratatvas,

‘maners rasouabie o ﬂouz Podria haber sido ei
partes. Por fundamento

Prova o Cha pare cataslor negoacones.

* Linbias, Tatad de Drcho Cis, Obligocons, . L Perst, B

¢ Gl o Cap. L1960, L 60168
1 Clen. Com. Cap, 31111848, CF. 195-401.

3 Gonf. e bra Dot perios precomirti

1 Cont m b De a responsabili presoniactuele
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Saleles consituyela tima etapa en a evolucon dé-
sica de Ia doctrina. Valoriza plenamente la relevancia juridica
3el tram negociador previoa Ia ferta —que Nama.
er ter

ondmica a pari de I cual podrd califcars ari-

teria preco Ly
dala rewonnglhd.d ca In garantis lepa y In equidad, que

p..\lbu de von Tuhri¢ sean el ejemplo més
card ds chm 1 suipa i contrahend evacions. Supads do
ser un fundamento para una visién contractualista y subjeti-

rista de marras: "Ya por el mero hecho de entrar en negoct
ciones contractuales, pmd\leee entre los futuros contratan-
tes una relaci6n cual se derivan ciertos deberes;

beres que no vers:

del contrato, que todavia mo existe, sino sobre su conducta

mutus en ef thanseurso de las negodiaciones, Ast, tan pronto

como éstas se inician, las partes vienen dbligadas mutua-
enie 2 comunicarse Basta S punto, l‘quellnl hechos que

3 Parte contraria. & La inraccién de estos deberes &

se el nombre de culpa in contraher

I SUPUESTOS DE APLICACION

Tres son lss grandes dress donde resula aplicable 1a
responsabilidad por hechos previos a la conclusicn del
10, nuestro juicio. Las expondremos a continuaci

a) Tratativas preliminares:

ente, con este nombre a secas designamos a lo
que sucede en t6do el poriodo precontraciual. Distinguimos,
empero, dos sub-supuestos de aplica

esta causal principal:

“especifica dentro do

Jdo de las nes, T. 1, Rous, 1034,
o -l-llo et Barrionveve ciCamii




en relacién de cauealdad wdocun ‘accionar del co-
et Fasimente gebe s c imputable,

P de e T G aeipoci (oo, b
9 Violcionde debers expectiee:
7a del caso iico de responsabilidad n con-
. pers manteniéndonbe dentro. de
del iter precontractual, nos topamos con cheres L"'

siguientes, que o suponen —omo ea el caso anterior— I
s e pour s
-Ma boracin: se pane de manifiesto cuando
por negli ‘uno de los contratantes se induce al otro
elEaton 4o aston nacessar

Inurrarpe, op. it p. 362.
14 Con S Suhts, o e pu. 63 i
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r de custodia y conservacién de los bienes envia-

don por ina parte a 1 otca para que os examine, preservan.
o dichas cosas de cualquier dafio,

—Deber de informacién: se omite advertir a parte

de cualquier circunstancia que abra en la esfera by conoci-

dos oo por una negociactn particular,como concebia a doc-
i lisic,sino por medios masvoe de persuasitn,como ly
éstaes engaitosa, por mds que 5o alcance a ser
dulusa, puede ata genecando in dazo sty
o so0 muy severas. Basta, segin re-
b 932, que el dolo 0o haya ocasionado u dato -
o o haya sido grave para que no proceda la nuldad
in breve ponencia, los Dres. Bueres ar
en can o e exse Gt mehiensl y 3o e, potJo s,
s mantenga un conrato en pie (art 934, CO4. C, 1a acion
de daiios y perjuicios serd extracontractual y tendrd origen en
trato",

Ello s asi e base al artiulo 1198, que impone un debar
e el d el articulo 935: el obrar con cuid
o que.es poteriamente inferior al “arificio,
astucia o maqumulm" del do
SDeber de laliad, Eme avolucras supustton astte

o e reveln comoctenios g o¢ hayar it o irsed
eI negociacion. B secreto industria, el Anou-how, l cono-

7 Bustes, Alborto - Gesuald, Dora Marians,

n Ponencin ars 1
Comisién N 1 (vid. nota 1), .




s m

cimiento, mhll- a econémico “-:uu ysu
frins una desleal -
Corelacie leenaglery ot

e h comentario sobre las tratativas,
2 vt acrar e ttan en . concepion o
B lnicn " som ui. 4

‘accionar por daios y perjuicios.
) Supueros cpacifcamente coemplodos en esro Drscho

o corta I aiaci e que nuestro Derecho positi-

T oo cotempa eupueson poricuare de reepnsahiiad

precontractul, por mds que nos preocupe que care:

principio general sobre la miema que fe ¢ supuesto de he-
(caso *a", conf. supra) y la extensién del re-

Lo caso g snlaaremos —individuaizadonpo Bre
biat san por clerto fragm

o
seria y determinada.

i de il 1360 oo seras pudin e rtnc
‘.E““ aceptadas-— esta norad plaa-

19 Brabbia, Roberto ., Ponancia  Ia Comisén N L. canf cta 1)y,
it pasim.
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tea la contracara de

ceptante s6lo tiene posibilidad

tes de que ella haya llegado a

conocimiento del proponeate, S a retractare detpués de ha-

‘udicndo 0 o queriends camplir éate-— ¢l retractan.

o Jobe Daatucer Tas i o mtirsees derivados de s
accione:

et 1156, Complemanta o dipueatoao l ey
hubiere mp

oy e mctacin 30 propaseate, b s

ar pérdi
otesio: mientra por o 165 ¢ frénte pueds
aceptante retractach en tiempo impropio,por el 1156 el .‘,,.

sapacipdo.

ieulo 1150: Amén de enuaciar el princiio general
de 1 Tertad da contratar eouners dos excapcora

a) cuando el oferente hubiese renunciado a la facultad de
retirarla;

b) cuando el oferente se hubiese obligado, al hacerl
‘permanecer en ella hasta una época determina

ba sido profusumente eiicada
lazo durant cha reun-
i o citio o Que o 96
sealza de manera abusiva, ntempestiva, abitraria 0 dentro
de un tiempo prudencial do haberla emitido, ger
ponuhlhdldpumntrl ctual.
El segundo caso importa la irrevocabilidad de la ofer-

a obra aq
abligacional Mas esto serd analizado mds adelante (ifra,
punto

Pueden inclusive hallarse otros supuestos legales aisla-

dos:
Artculo 1163: Segin esta norma, el que se obliga por
un ho de éste,

didas e intereses si el tercero se negase a cumplir el contrato.
—Articulo 1329: El que vende una cosa ajena debe res-

1 Mossat Ituraspe, op. it p. 102,
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ponder por los daios o interases aunque sea de buena fe, si
56 trata de una compraventa civil.

©) Vicios de la voluntad:

Aunque, como se echa de ver, es dsta una hipStesia espe-

cificamente contemplada en nuestro Derecho positivo, la con-

sideramos en un uckpite ditinto por g objeto de und teoria
ol asborads por l doctrica, an base & 1o pacripto por

tractual, los aricules
" la secion citada del C

acto

2cin uridicos
Ello

alndag p

e bien, Io priva de sus eietios

ecesarios para imputar respon-

G e can deh ero, o garon 0 que una e 0
Tacurrd a consecaenca de aged, mereckn beF
inase oo frenie's \.n'?m it do etribu
i Al reapecio die, g errorob
opide a Tormacon el pnsentmient Somtractusl, onpian
o problesa de respensabildad precootractus, 78 que 5o
e i S e T e ) P
Pipueios 7 el clsicn ln teors ds s, e
R iepetbents dore ety alpadele 70 g ¥

crina objetiva de la
rchendo, o por por o mence de aquél que S ongen a an negoca
joridico apare

nén s leﬂummr o 4l contrat, en los tér-
o el sl o543 e s m.m e 8 un tiempo vico
delx voluatady de acto

Conisitn N 1.
b tevyr et et ok

(conf. ot 1.
L. 1954188,
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Enumerados los tres casos bisicos de responssbilidad

precontractual, encaramos ahora el estudio de la érbita de I

responsabilidad precontractual, como asf también de los fac-

tores de atribucion, tema por cierto intrincado al carecer

aestro Codigo do uba formulacéa logal pecisa que supanga
eoria general sobre el

ORBITA DE LA RESPONSABILIDAD PRECONTRACTUAL

1 ouesro sitema legal s distinguen dos mbitas u g
tos de resposabldad el segtn e e hecho generadoc
del deber d re nsista’ en un incumplimiento contrac:
tal, v en 1a vidlacién el deber genrics de oo dafar q
adigo Crvl. En el primer
una obligacion con-

cam-
ia,sizo un deber genér:
o impuesto directamente por Ia ey S bien actualmente la

brecha entre ambos subsistemas se ha acotado, y se propugna

extensitn del resarcimiento
ot gl contmts vighate <] bei m[eula e
Civil, que pro o S s vr o ko sotoman sl
que o ncumplmiénto contractual configure al mismo tempo
un delito de derecho criminal.
n estas circunstancias, reviste interés determi
cudlde estas dos orbitas de la respon: d civil prtenece
la lamaca “tz!vunsub\hdmﬂ brecontractual® sn peruicio de

Histéricamente, tanto Therin
tidarios de considerar @ la respons:

Faggella fueron par-
ilidad in contrahendo®

s, Jege, T Gl de Lo Rsponsabildod
B e 1988, T 48
Lipe Cobans. Rerto M-, Dereho de Do,

b

3 Altarin, A

By o
il

g econracl 3 e pars st o
o ota leimo qun 1 diora Tnrin (con



u enten
recumo.interpretativo recepia muestro

T St e, ”
La trina, oo cbsants, e incin por I

otros, Busso, 3
bios, Boffi
cual al no poder aseverarse en los hechas Ia existencia de
‘ningtn acuerdo entre las ést
sente a cumplir con el deber 'enenl de no daar
Resulta iene, forzar la

impussto legalmente.
reaidad ¢ veatar inexistentes acuertos e tas paries,
qus oo for camenie” deode ﬁ' memente e Qe
Diensan los pourporiers. Respecto de sesia de Alterini, an-
tes resenada, dice Brebbia que de lege lata no puede

Brabbia. op.
= R i n-.....mu Cioit, Abelado-Poret, Ba As.

o g 5
s ani Al o i, o 1.6, e 61164
I B e B i



derse I rosponsabilidad contractunl 8 los casos do incumpli
to de lns obligaciones nacidas de un acto de voluntad

B By Civ espest de I peoion 4 negocion, No s
Son tonedsracss b sndlogoe s sapuonies e gom obate
acuerdo de voluntades y aquedios en Los que no I bay. Ade-
més, en ol caso de los contratos anulados o ari

ibe la a hen:ldn de las normas de
i ulwns-hxhdud it

e deben formularse alg
nas disincones, B s acept, coms dice Brevni
en la responsabilidad por .ma. nuIM o anulables (en que
exist 3 de;
bilidad ‘producen 4
Colanias atear o hoe Bocecs 4 i e pda be
blarse de responsabilidad zmm..mnm Porque si bien es
erlo que en es0s casos mo hay un contrato preexistnte,
tambignlo s
dad extracontractual, en ol cual 1a obligacion viola
82 (naeminen acde Ia ley,

creemos con la doctrina de los actos propios, 3, de aceptarse
que Ia responsabldad preconractual se funcamenta en 1a
violacién de obli e la voluntad usilateral, y
que en tales casos se aplican Ias normas scbre responsabill
dad contractual, surge la cuestién de si seria aplicable en el

oo dtinc e o pedon G reila
con - coniginte dierencia e eloimplics, pare una
calficada doctrina®, en cuanto ai factor de athbucida de res:
ponsabilidad.

2 Brtbinop i . 600 .
2 Busrs, Aber 3 51 Aco s, Hommurai, B, A 1996,
sy
Whretti. . it po 7081y 62,



mars m
No abstante, creemos que, dado que nuestro Cedigo Civil

hvﬂm-d-‘mu[.hld ;:.-‘ lﬂnmrm mlnhlmamh.
silaande nm-ulm oie, lpucones s
Cédigo. Coincidimos Ml}ll’l
“no 'ahdidlﬂm um.lnanl d.vnl\-ﬂd roduce
nhllnhnur-dd-hmu' Ytllomnl!:nmmu-

"%, Esta

sea ‘acoptada™ ‘admitirse I
Innu i elunad v mum-n oo la ey lea nnhny: e
e eoen le las bt

de voluntad "produce
exighblen cuando 1 ley ' el uso les aixbuyes on
ey modo su dmbito jurigens.
en resumen, que:
255 oo cato de upturs wbirarin o oo rvativns
‘es extracont

elee o o e o o Sbpb s worgiton
e R e
B0 oo caon de atosnulo o mlables. s responseh

lidad s también extracontractual, en funcién de lo
tuado u\mwumssd-mm Civil.
Sy cuonurin Quee iOuAE £2@ e
ad o reiat o ul‘muel lreaie e obigue s mantene
durante un tiem ado (art, 1150, C6d. Civil, y se la
a parte ha i o

laa
tractual (por no preexistir un a s partes). Como

 Barda, Gusllermo A, Trotado de Derscho Civi Obligaciones, T. 1
Perrat, B Aa. p. 29, or. 16,
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hemos visto, ambas posiciones cuentan con buenos argum
iendo d

CIXNCX trar razo: luyentes
irns ra de estas posturas. Autores de

Iu ‘talla de Boffi do inclusive que en el ca-
3o ox arsicuion 2150,y 1156 aet G Givil 20 cabe I
uxpunnhxlldld contractual ni “tene-
‘mos aqui clara. camonte wh caso de declaracitn was-
Tateral de voluatad como Iuente do nbhgulonu"’yﬂ * Creemos

planteo llev:
lida cuando se trata do establecer qué normas se a icarén

‘mos frente'a una laguna normativa, por no contemplar nues-
tro Cédigo otras reglas que las correspondientes a las dos es-
i

casos en que se viola una obligacion preexistente, que recono-
e un acto juridico unilateral (¢s gécr, un acto
de voluntad unilateral). No hay, pues, ningin deber genéric
violado, sino uno muy especifico creado por la voluntad del
gica nos

Ay, e froa xpectic, por sa

e, Luis Marte, vot “Responsabildadt on Encicopedia
Jurin Omebart 54 5 887
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V. PACTOR DE ATRIBUCION

Dice Vasques Ferrayra que la dea do facor de
bucita” oo atade "ni 4 Ia on picoisca dei hecho

lidad), o & eu asentimiento mn“'
o g e i
uie

pautas subjetivas u
L-har-enrd.nﬂnmlumu(\w cias dafosas

Es, diremos nosotros en resumidas cuentas, la ra-

o de ,\unnl por la cual debe responder el sindicado como

pvuma a la responsabilidad precontractual, la doctri-
Da ha enunciado varios posibles factores de atribucién. Asi,
te se encuentra en i

5 sente Alsina, “no
‘contenido en el articulo 1109 del Cdigo Civi, por lo
que todo aq ue incurre en culpa en
contrato (...) debe resarcir el wsado a la
ora par iés Brebbia se manif o
esta Se b también que los casor

is general.
atamos 10 suputetas de respoosabilidad legal”. ol u..-

pasible de la critica aﬂ'f Je formula Buhbu, ‘en ol sentida de
que ol la ey ea

mlzv-nn. précucan B

‘Codigo Civi, que. el gercicio abusy
oo .m.am. Spota -F:lnynnuul Soetenedor de eata s

FLa Comiaitn Nt 1 delas V Jornadas wid. nota 1, emi-
6 por siguiente despacho (i
{or G atxibucéa): a imputacién juridien e o e

fesques Porroyea, Rabertn, “Low prorupy 1a rasponaabil-
dad e R RS G Caers, e do

--...m.uu.-u P.82,0m. 104
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tamiento de la buena fe, del ejercicio regular de los derechos,
© por comportamientos culposos o dolosos. En la reparacién
del daso involuntario, el factor de atribucion es la equidad". A
su ez I Dra. Marie M. Agogla propugnd ol sguienie agre
gado: ‘el deber de responder tambi uede fundar en el
factor garantia (arts. 1155 y 1156, Cod. G

gunas pr

nes. En primer e la buena fe, en cuanto

tal pueda m-m\nne en u factor de atribucion de Fospoy
ad, Mis b ecirse que el art. 1198 del

o < e s o pirses de cbrar “de buons
e e  celabracién del conteato, apone una serse de oblga:
2)cura violaién por las putes

ste caso, ol

‘acios avaluntario. el factr ds abAbucés soc Io oqt
art. 907, Céd. Civil, y, por ende, la nlpunnhxl\d‘dted
indole objetiva. En relacién a los demds casos,

distinguir:

a) Los casos de caducidad o revocacién de la oferta (en es-

Suprd punto T et al supuesto d reaun

cultad de retirar la oferta, observa la doctrina q
o “se. tar unicamente si se lo interpreta en ¢l sen-

tido de que mientras no exista otra declaracidn de voluntad en

ermite
torasn Sin embargo  n aceptacion se , produce Tieto de
rovoada I aleria, pero sta rvocacidn 2o h liegado g cono
imiento del acepiante, ol contrato queda perfecionado, &

in Brebbis Tubbin ity it avkor g I srtete o ot
pacidad del oferente no implica la caducidad de la oferta si ¢l




aceptado antes del impedimento, y aun

‘caando

do

la ents
antes Gl vencimiento del whecto i pertecrio
Bammiento del contraio, haya 5 5 habido reiraciacin 4o 1

promess.
i en el caso del articulo 1156 existe la

obligacin de pagar Spsdan & sareses B oo s’ s

pusstos, puede darse el ionamiento del contrato en los

més arriba. En cuanto al supuesto del ar-

ticulo 1155, segtin el cual si el aceptante retractars la acepta-
cién despuds de haber llegado al conocimiento del ofereat

debe idas e intereses” que la retractacién

3 este iltimo, "s el contrato no pudiera cumplirse d

, estamos aqui verdadera

rsponsabilidad por ncump contractual, pues el con-

supuesto ol caso del arscuio 1156 (caduci-
retractaci6n, cuando la otra parte acepts.
1 oferta sin conooer estas crcunstancias), en que Ia Loy o

a que
‘una aplicacién del factor “garantia™.

©Brabin . .

A
7130 undare docins v da s T,
@ Pursila Carios A 90 ntada §
ot s D1 o B S -1|-.m-a-|.eunmn1y
Sibicier o misia, sies otron, Busre Bergna.
fryt

S Brobbin op. i

g Vs B Pnanaper 1 Coten ' .. . e 1)
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uestra parte, no dudamos en afirmar
ante un supuesto de responsabilidad obetiva ﬁmd.d. o \.
garantia. En efecto, en virtud de su declaracién.
§olantad, of oferente asume una obligacion “de T mun..«,a:l
de'su muert; incapacidad sobreviniente o reiro d a ofert,
siempre que éste no conozea dichas

Coincidinos adems con la afrmacin do que, en este
caso, ests esto de responsabilidad por actos
ton: e obrar del afereate no es en of anfaridico, pers en

e 1as otras obligaciones ya enumeradas (vid. supra, punto
10 e ouron 31 st 198 prnee pavsay 361
Cedigo Civil

No creemos que deban hacerse distinciones, en punto al
factor de atribucién de responsabilidad, entre el momento an-
teio ol psterio s emisi de a lrts, puests gue dta,
en principo (1 salvolos cases t0), puede ser
trattada mientras no haya sido aceptada (art. 1150, Cod.
D poeloqus hecho al Tormularla oo importa para el ofe-
Jjecion a
nno s 34 o soratanes auen un a0 8 ko or
violacin e alguno de los deberes que impone la buena fe, por
iro arbitrario de las tratativas, o por revocaci6n de la ofer-
{af, surg a cuestin de cales ¢ factor de airbucién. Como
hemos visto, dos rincipales egrimidos por 18
octrina en esto tos: iliana y el abuso del
derech, Creemos que oo s posible inclibarse dogmaticamente
por uno u otro de estos factores sin antes hacer un analisis de-

tractu
ra ambas Grbitas de responsabilidad la definicién dada por

4 Noa rferimos simpr, en este apartado, a I llamada “afeta sim:

W Buramants Ainn,o. it .71



Veélez en el articulo 512: “Ia culpa dal deudor en el cum;
‘miento de la obligacién consiste en la omisién de ag

que exigiere Ia naturalesa de la )
pondicecn a las circunstancias de las porsonss, ol
a

consit n
de r-wnuhi.hq::d in contrahend también podria serlo 1
dolo, en la medida que el agente tenga intencion
(1072, Ced- Ciid,

tencia de culpa™. Del mi

Drevioe e 1 dermacian del daite'y 4l ol deio La vr

tud d n eorte radic, para este autor, en snsenchar el cam

B i savces s prvogati Soridran: De T -
ma tesitura es Liambias®.

1 Mayo, Jorg A, Codigo CilComentado,dirgid po Bellad, -
endinado po Zanos.ccmciario . 514, i
o

e Do .

egon o, Mo
ionn Pt B o 100§, 6. . 170
Brobbia, . i, p.
1 Paias, Ab, Ei Abuso del Dersch, p. M, nro. 5.
5 Linmbia,op cit. p. 727, nro. 1662,
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La doctrina mayoritaria, 2o cbstante, considera que el
ebr de repaar de cardcier obiiv

ustams
luego de resefiar los distint w-mm-uunu-enel
parado se uilizaron para el abuso

nico, coontrmica, funcional o ins.
presencia

tido, afirma Mosset

gual
Kemelmajer do Carlie,
por gu part, explica que para algunos doctrinarios In leortd
Tueds Btalmente subournda on.ol acto licito (caso de O
ga2), Y para otros es una especie dentro e ese género, que
caracerizaria por una contrariedad con e derecho 0o’ mn:\nl
sino sobreviniente. Luego se manifiesta contrari
e et atlara die 2o odan mdon, o 1n mayora de os
casos de abuso, |-¢\n\pn ourgs i e fpsa.

En nuest s evidente que el abuso del derecho
s un Tacor abjetve de nmhnnﬁn n primer lugar, poraus
nada en el articulo 1071 ara su
dabs mediarculpa. Porlo Caacss necesario priverres

quien ejerce su antifuncional,

para hacerlo nlpund-r i de qus en Ia mayoria de os

5o culpa,
Ruera de cuestion, En sogunds lugar poraue, como aim
ondorell, I teorin ontrari resta perbonalidad propia a a
toria de abuso del derecho, haciéndaia superflus

a facultad; b) que sea incompatible con la buena fe,

 Bustamanta Alsine, p. it p. 41

ro. 1229,

Zannoni, Astron T 5, p.
& O«\dmm m.a. ml(am-lm.l«,w iy e ci,



meros =

meral o buenas costumbres; c) eda fuc
Ernien i e 3 o's nectserio ,.":..“L"e.'i?,’.‘

cién permitida dentro de una
expresa disposicidn legal, y la contrariedad con los fines de la
ena fe Lmbres

En definitiva, consideramos que las diferencias esen-
ciales entre ambos factores de atribucién (culpa y abuso del
son tes:

En ol primersde ellos (culpa), bay un act que desbor:
da la Grbita de facultades del sujeto que obra el acto. Asf,
un..qmdu..mwn....m x ia call,uo puede
deciree que estemon aat dquﬂnolhnmwdnl
ntituconal de usar y dispaner de Ia propiedad
o do domini, pue e aujto va mtn Bl debas e ese
derecho. En lo 1071, en cambio, el agente
;h-d.n\nddul?mgempmd;:ﬂn pero I hace en
forma contraria a los fines os por In ley, 0 &
gontraria o los fuae perseguidos po
pary ot "f‘.‘L“"‘"u..u D n.u..;m'““u s
o &1 abuso, basta con medir et
omtrariodad dl aco con os pardmetros articulo

Ast Lag cosas, nos parece que en la responsabilidad pre-
tractual pusden actuar ambos factores de atribucitn, 3 oo

ncotoumot inguna 65 vleders pare pod ol
cacién lisa y. Ihm de uno. de ellos en o de

in contrahendo, can udunAn dg
Chetania qus o cada caso conrsto uiees o i

s b
s procedente, puede decirse genéricamente que:

® Borda, Guillermo A, op it T. |, Perrot, Ba As, T. L p. 62, avo.
6, oda. varias.
® Kecnalmajr do Cartucs, .y o it



22 Lacciones ¥ Exsavos

n los casos de ruptura arbitraria de las tratativas, o
vacacion de a ofeta, quien reiza estos acos estd actus

‘medida en que se contrarien los fines de la ley, o la moral,
buana fo bisnas catumbres,
uando se viola alguno de los deberes surgidos de la

abligacién de actuar de buena fo (art. 1198, Coo. ¢ G, el su-
jeto obra, en principio, fuera de su
end s et (o vt derech v g a
el otro recibidos en virtud de las tratativas previas, ni a di-

cretos). En estos casos, sélo se responderd por

10 hay ninguna duc ucién s, come
regla general, la culpa (art. 1056, Céd. CiviD). No obstante, en
ke e e s € Cody e responsable al vendedor
por Ias “pérdidas e intereses” sufridos por el comprador
ignoraba que la cosa era jena, y esto aunque el vends

puntual ante un caso de responsabilidad objetiva, siendo la
garantia, a nuestro entender, el factor de atribucin.

VI LA EXTENSION DEL RESARCIMIENTO

Es famosa la distincién que formulara Thering entre “in-
eréa postive: o de cumpinmienta, ¢ interés neguse o do

"“no sncajan” en Ia hipdtesis dl ar. 1071 del Cod. O,

tonforms
(ort 14, Conat. Nac).

Tas s’




confianta. il plimiento contrac-

tual, se resarce el primer tipo de interés, que comy o

1o que el acreedor tendria s el valido. En cam-
ko dakon comcs o o

se resarce el inte-
o guo consste en ol dado sufrido por haber creido
‘negocio. La doctrina n

P 0 ea conteste acerca de
si este segundo supuesto abarca tanto ¢l dano emergente co-
mo el lucro cesante (como lo creen, entre otros, Spota y Bre
bbia)®, 0 sdlo el daflo emergente (Lafaille)®. Parte de la doc-
ina, modernamente, sostiene La inutilidad de la distincién
entre daio al interés negativo y al interés positivo. Asf, aice
Resks indemnizacitn de a res
al

Brebbiats realiza las siguientes distinciones:
—En las tratativas anteriores  la oferta, s6lo es indera-
aizable el dato emergente, pero o ol ucro o, pues ex-

—En las ofertas con vinculacion relativa (retractables en
‘momenta, n revocacion culposa com preaderd dato
lucro cesan

fertas
(ama i prowin oo pensns  beachcare oe.
be exigir el tunph‘::lum de a prestacidn sheto dal contesta

daso emergente y ¢l lucro cesante correspondientes
i oterts negtivo
—En cuanto al datto moral, puede se indemaizad, -
in o princpios eners
Por nuestr Consideramos vlida I disincion en-
tre interts egative ¢l posiive. Creeraos Qu ea 108 4506

S Dotkin o 168
- Brabhia,op. i
i e k. s e Fpants pae 1 Comiid 1.
(cont, et

® Brabbia, p. it pa. 2194 227,
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responsabilidad precontractul cabe i primero
sty s i Db pois compecai tente
el dafic emergente como el lucro cesante (por ejemplo, los
contratos que se dejaron de celebrar para conclur el que fi-
nalmente resultd frustrado). Corresponderd, en su caso,

Por tltimo, digamos que en los supuestos de ruptura ar-
bitr s fratativas, violacidn do deberes impuestas por
1a buena fe o vicio sentimient, son resaribles tasto

inmediatas (arts. 903 y

Ias tuvo especial
09 de caduci.

ocacidn d a ferta, que heos incuido denio dela

, sélo se resarcen las consecuencias inme-

diatas Gt 520, Cid i ios medintas, sl o e ekon o
dolo (art. 321), supuesto este tltmo prcticamente imposible

o wiunciones ontempiada por 1 ntiulos 11505 nss
Comision N* 1 de las V Jornad
dujo, en cuanto al tema que 20s ocupa g ek wlic o
‘puestos, a saber:
Despacho a) “El distngo eatre el dafo al interés osi
ido pe

oy el daio al interés negativo (o de confianza) es vél
das” adbirigron Bueres,

Lave’

Placeits, Véa-

Despacho b: “El distingo entre dafio al interés positivo y

£ dano o nterés negativosignifict,en u bors

Ia evoluci6n de la doctrina. Em i
acen incomveniente, debiendo precisarse ios daiios resar-

bles” adbireron Mosset turraape, Goldanberg y Licversa

e

VI RESPONSABILIDAD POSTCONTRACTUAL

Dice Mosset Iturraspe, en un intento por trazar un pars
el entre los dos temas que aquf nos ocupan, que ‘la respon-
sabilidad postcontractual, l igual que la precontractual, estd
fuera del contrato, lateral a él. Esta se ubica en los mom

 Brabbin, . ci, p. 220



tos .“ formaciéa, aquélla en
Dahmm® la culpa post contrahendum, en con
rapriis o T i in , tiene en cusnta las
obligaciones qus incumben s parte contratantes despuds
de l perfeccin y comumacion de contrato, de oa ursieza
ucale

En palabras do Josserand, ] peredoal que damon ol -
forma-

amp-mm lo onse hﬁmuu" en el sentido

sentido en cont precontractual.
Garto o que s existenta sutonomaes dudosa. Los herma-
nos Mazeaud son terminan o que “el dia

e of contrato ja
8 aat, eniances ol punio que nos ocupa se ubica cémodamen-

ue n neetr sistema e ons gt
Eienmdia d.\ dg‘lm

Cusndo se
eputa s e sl socade cunndo deja 0 prodocir
ghetas Bl cumplimisnt de n prostaciéo an m-quen

b c_..""n."..;'..' 558,007, e o
Puig Brita. Fundamorios e “"?w o o 108
IV-’I—-—M: o

e g Sore Pl Dovebe, b s dreie 40

™ Puig Brotas, on cit, o0 neta 8.
™4 Encilopadia Juridicn Omabe, oc. it po o autar.
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ia deese mismo conrato. En definitiva, a qué
seslgen a5 partes af inresar a un contra

o 1o aue se ouplcia £a su Jotrumento? La res
puecia la daba &l antiguo texto del articulo 1158, aue nunca
debi s dergad a nyesiro Juilo  que re

e o S iodas ag ot eaonsia e iodin oo drares

@074, 10), en artes
activa y pasivamente, no sdlo 8 lo que resulta sxpresamente
¢ Tos tehmonos del contrato, smo.a todos aquellos omporta:
‘mientos que sean consecuecicia del mismo, n de e

46 de la LCT, que preceptiia el principio de suficiencia de la

Siendo éste, entonces, un principio vigente en nuestro

aue la infraccion do diberis pepvenisates G\ camtets o
lss partes, aun después de cumplidas Ias abligaciones
uc n, revocacién o resolu-

trato se mide justamente por la existencia de sus efectos.
La doctrina recoge algunos casos de este tipo de respon-
sabilidad
ion del deber de lealtad: Asi como éste era una

3 perdura,nin cuando una de las pares haya dejadd —por

ejemplo— de estar al servicio e otra para entrar a trabajar
. i a maniobra tiene por fnalidad la re-

Jelacion de secretos industriales o com iridos du-




Bearos =

iResponsablided po. g de obro por parte del cos-
trucor (art, 1648, O Givi a cuad e extende por dies

e Bra o2 cecutado un contrato subsisten

prestaciones accesori leza contrac-
Eiai del matituto. Cita como, uemph: Ta venta de un fonds de
comarso, que contiene una el ional que impide al

s 0 the un cotai
ba sido objeto de la transferencia durante
‘minado de tiempo. B pago dl precia  Ia iransferencia del
Tondo no dan por extinto & contrate

~Para Dahm, son tazbién cjemplos de responsabilidad
posteontractual cuando después de termiads ls relacion de

arrendamiento, el propietario permite a su antiguo locatar
colocar un rétulo en la puerta del piso o local anunciando su
‘nuevo domicilio comercial. También alude al vendedor de un

inmueble que es duetio de Ia propiedad contigus y edifca de

7 Bran-Josserand, citads an Enciclopedia Jurdico Omeba, o cit.

Geory. .y o, ot
™ Visqes Vailard, Antonio, Derecho del Trabajo  de lo Seguridod
‘Soial, . 1] Astro, Ba An, 1992, p. 536, pler. 114.
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responsabilidad en el Derecho privado. Al referiroe a este
gemplo, Vialard habla de que Is sccién de reparacicn debe
n of Derecho comn por hallaee extinta la rela
i deci que eae deber mo existixia e no haber me.
duda i contratoy representa uno de Ios Gitzos esertores

"ot lo eepuesi, pensamos que a diferencia de ln respon-
mmd.d precontractal, Ia denominada posteontractual care-

:\. nterés la denominacion si la Entamos a la violucion de

trato una
e do los modos Tepin s e

{m m\.em e cxaupivato B b chigaciee feinage:
xtincién de un contrato es un proceso que 00 se agota

pe
ius superar
rrosas diferencias tas, esta discu-
60 deard atctusadsments detecer sntido, ol Darecho
por erigirse en un instrumento ef
el dato injustamente suirido, mds alle de oo
oS haya savttdon,

VIIL ConcLusiones

1) Habrd responsabilidad precontracual cu p-
tura arbitraria de las tratativas, viciacién del consentimiento,
caducidad o revocacién de la oferta o violacién de los

impuestos por la buena fe durante las negociaciones previas a
la clsbracitn de un contrato, e cause un dano injusl, cav-

i S Hechon e, e cnitod o garante

2) La responsabilidad precontractual tiene lugar en
nuestro Derecho en los siguientes cas
a) Ruptura arbitraria de las tratativas previas a la cele-

7 En palabras de Lépes Olaciregui, José Marfa, “Enencia y funda-
monto de n eeponsabiidad i, RD.C.C. T, 1 agoia do 197




:ldbtunmm(ylmmadupuhdl!mm
b) Caducidad o revocacidn de la oferta (supuestos con-
templados en los arts. 1160 y 1156, Céd. Civil);
©) Violaciéa de los deberes que i el articulo 1196,
m..mum..auum buena fe” e la co-
racio del cont
Nulided del contrato por vicios del consentimiento
(e Yose. e

L enmarca e I it exrncn:
AT e e
supuesto (b), la responsabilidad es de ndole contracty

4) En el supuesto (a), el factor e stribucién de
bilidad es el gjercicio abusivo

5) La lamada “responsabil tractual® no se
Wl&hm acammionta o contrate

mmuuu Eﬂlo'pome-lmmmno
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EL PROFESOR \TIENZA
(Croénica, comentario y entrevista)

LEANDRO MARTIN PASSARELLA

L INTRODUCCION -

Desde mediados del mes de agosto de 1993 y hasta prin-
ipio de setiembr el miamo at, ol p ’elnrMAnuelAuen—
2a visits la Repb M‘ullmlmupﬂmbn de brindar
mmhaud.dadnﬂwﬂAuuyerdelP‘M‘ym
Crdoba se realizs el semi

adomente, sl tuve I unidad de gisir

—la'i ion;
or lema de o Juocesdesentencar ante una cuestida
—el derecho a la vida'.
coderas an e on o 3 o o diveraos
Lema, referdos a1se puntos tratados en eus conlerencias

1 Betos temas Toa ha dpsarrllado en s raciente libro Tras l Juti
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ste momento, estoy en condiciones de plantear
o ctitn B resents b, Bevrucburmentore e s
compondré de cuatro partes. Debe advertir el lector, antes de

introducirse en cada una de ellas, que la secuencia no tiene
elacion conolopica con o hecho i haber asstids, pimers
2 las coferen haber entrevistado ai profesor
Atienza. De este man, = |. primera parte, se transcribird la
respuesia que de sus inicios en la Filosofia
Gl Derecho. Luogo, habr una cromica sucinta de las confe:
rencias a las que, en su momento, asisti. Es por ese motivo

quelo expresado por el conferencista. Después, haré un breve
Somentario a las conferencias. ¥ fnalmente, e lector accede.
réal texto de la entrevista.

tes d adentrarme en ol desarrollo de este trabao, o3
mi deber aclarar que 3 cu
Toeron ledaa'y revsudas bor 1 pofosoe Aiensa. En chmbi
I Sercera parte (en 1a que efectio Jos comentarios) no ha es

to, me colo

risrsado an pleniescias (dado que 1o pudo aese
. consid

sar los borradores. E mismo agrade
de"que s I brinde a los profesores Martin Disgo Farrel
Eugenio Bulygin, y Gustavo Lézaro Lipkin, quienes ba
aportado sus ideds esclarecedoras para un mejor planteo del
trabao.

T EL PROFESOR MANUEL ATIENZA

LyE: —Cutndo comenst o transitar el camino de la Fi
losofa delDercho  dabido o qul motiacioe

et s stdion 2o ocencatuea en Dere
cho on 1673, e Univeridad e Ovicdo
momento pude conseguir una beca y I designacta de profe



r apudani pars empear o bacer Piosofs sl Derch
For diversoe asares. mi tema de tesis de doctorado, cuyo te:
era imcaimente “La Filosafla del Derech en Latinoarm
ria® cambi, 72 que 50 Qu, eni oo s patos dlco-
Ginente, Ia q
- il Lema do 1 e
oo wmulnmunhdad,edmd- erh
e por Bt De posterior:
n-nmyms.x.xm...u...a , consiguien-
do una beca en 1975 parn visiar Argentina, conoeer 8 1o -

Ios Alchourrén y Eugenio Bulygin, y

cho, do Herbert Hart. La situacion a la que me enfrentd en el
momento de encarar la tesis contrasta mucho cor ll
Puce exite un mtarcanbia constants enirs Argentina

la influencia de los autores analiticos ll'll‘n'-mu en

Espaia, continué mi carre:

desde hace diez afos, en la de , '&H’\AP‘
ciones. Las mismas se deben a que hedgllmm\ldn
atadaicta en Alemana (20 Ml 5 v Eala
ﬂwde?&"’m e obvaatiad oo Areante o
Pecho, qoe dita a Unsversidad de Alcante 3
ow Con Mradrid.

acionales s
E: —iQué autors lo impresionaron
Mdhllzm ‘q“::u:hmnk nnl(uMd(dla.!Alnnmm
o o

Retrea Buence Airs, 1976.
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ha tomado de cada autor lo que considera que es su mejor o
‘més apropiada esposicidn. En tal caso, iqué partes y de qué
autorst
A lo largo dl tiempo (ya llvo veinte atos traba-

Jundo o Flosoha ] Derecho) no han sido ex
misaos autore; e decir qug o hay congtanias imporan

‘mi llegada a Argentina, trafa una doble formacion. De
{.]\mm ml.\xdhu. por un lads. Habia estudiado Logica ¢n la

iniversidad de Oviedo,

que era, bisicamente, EL D
Ramn Capella. Po stro ado, mi otra formacién es de tipc

BT rescupacion sueal e tratar 4o conectar 103 teorias el
Dercbo can cstones sl

pecto a la influencia de autores extranjeros, aparte de
Los agemuneesesh doda por Ketsen, Har. R y Babblo dve

Filoscfia del Derecho. ¥ la que tuve de autores espafoles ests
ada por dos autores Elias Digz y Juan Ramén Capella. EI

an e
dra y luego su adjuato. Hizo una gran apertura de la Filosofia
el Derecho: Mientras que a Capella 1o msidero el autor més
creativo de la generacion anteri

TIL. CRONICA DE LAS CONFERENCIAS

En este apartado se expondré el contenido de las confe-
rencias que el profesor Atienza brindé en la ciudad de Bue.

1) La libertad de expresién
En 1985, la revista Tiempo anuncis la llegada de cazado-
i pars strapa al exife do
Vex, on una entrevista habi
nagads a pariopanion 6 I, Meogals o s ecadims
‘masivas d judios qu se fectuaren en ol camp e concen-
tracién de Au bia Juici

Ta exitencia de campos do concentracion,



legaba a 1a
se ponian en juego dos principios rtad
:‘-mn el Sretho ) omor ¥ e debls prmas or .

e
s e

lll'\lll!.nwr Wl‘d que Ml- a fayor de la dzmnndln La ra-

Peers e

Bl profesor Atiensa, aligual que otros juristas espanales,
it v fle por e 15 i et e Trocada
Sin mbare. I sasedad lga on Derecha o aposd
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tedratico lo considera asf, pues este fallo vino a tras-

2 i dilema

En marzo de 1992, el juez espaiol Calvo Cabello, en con-
tra de lo que establecia 1a regla, absolvi6 a un insumiso, en

ez de condenarlo a dos aios, cuatro meses y un dia de pri-
si6n, como deberia haber hecho.

La sociedad espatiola adhiri6 al fallo, mientras se gene-
aban eiias por part do los Jurstas (como,en ol cato o
‘mentado anteriormente). EI dio las razones
porlas que el jue Calvo Cabellu 206 v de o abectocon

el insumiso. Est

&8
9:

rvico osal susttutorio (72

que se negaba a realizar el servicio militar) es un deber per se,

Besto que no existe un bien juridico protegido por e

El no realizar el servico social no es perjudicial para la socie-
legar a

IL- La actitud del insumiso se debe a una conciencia au-
téntica del mismo.

1 Ademis es coherente con sus principios éticos.

V- Su comportamiento respecto del procesoera superero:
gatorio, porque a o dos aos, cuatro meses Y
Lop ity e 0 pensaba re
erupo de desobedion
t6a de modo paciico,sia violen
- El juez se enfrentaba a un conflicto entre la concien-
ciay laley, la persona y el Estado.

o 133 sei razones enumeradas anieriormente, mis 1
hecho de aue el cas confguraba un supucsto de estad de
necesidad 81 Jues decidid dejr Lbre, sin ulpa. ni cargo & in-
sumiso, dejando de aplicar Ia regla pertinente.

civil que ac-

o o6lo objeta o
preatacién social
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a diferencia del anterior, el o Aen-
ca apoys e Besa g po i By s
m !—,q\ulmllnplnnh-ml-hnﬁmn-dqlune
critican la seatencia. Eatos
.m;-umdmwmlammm-uu

del inay
otros casos. El fundamento esté dado porque consideran que
1aratiodcidends st que ‘a oncienciaprin sobe aly”
con que a raio que mencionan 1o qu
itican ol fallo o mnmny eta, puca 13 misma no slo es la
sexta rasén de , sino o las cinco anteri
res. Con ello, se mplll In misma, rstringiéndose su posima
“plcacitn para 108 tass G curiplan oo 108 el fondamen:
on de lasentenca, 1 00 inicamente oo
b) Argumento de las consecuencias: Los criticos hablan
de tres. mnutuennu negativas. La primera
produciria una cierta desconfianza en el sist
ndﬂl en peigr o) o gobierno de lns ItnA para pasar a uno
Atienza contesa esalando que el arguments del
juet Calvo Cabelo rmundg Ser juridico, ya que parte
principio, como es el de autonomia del indvidua, y le G con:

segunda co consecuanca negativa e I de que eate fallo
\mph:.l.puh o de la Justicia, a lo que Atienza refuta,
dnq\-endmlabhmndnde cuerdo a lo que

otros dos, como ser la
creacén de normas (el juez dej6 de aplicar una norma vigen
tey puso en su lugar ua nuevi



250 Leccioxes Y ENsav0s

La respuesta de Atienza es

e o decision podria coosi-

derarse coprecta. porque ilizaba juridicos,
principalmente poqué se basaba e oiro pnnupm, que es el
de la autonomia del individuo. Por lo tanto, prevalecia éste

1a perm, spliabl iria en conten dl rincipio de proporcio-
nalidad de las
) Argumnto de o correcion: S citica e fallo como i
correcto desde dos puntos e vista, uno formal y otro mate-
i, La perspectiva formal sostient que el juez 2plics mal el
criterio que 6l mismo establecio. Mientras que el p
e mataral e b oo ocoiroscon 39 ot aphcads

porel
lemento de estas dos posturs
el o Cucstion de los casos “thces” v i

tes del sistema juridi

3) El derecho a la vida

Cuando el profesor Atienza comenz6 a referirse a este te-

ma, hizo una breve resera histdrica al respecto. As, distin-

s enes qulnes esaben 4 hvoe ¥ o8 contes del der-
on

tia un
dhvino al e respect. Mieniras que Sanio Tomds sostuvo que
era un delito, un pecado contra uno mismo, contra la socie-
dad contza b Dm Siglos

Heg6 con Ensayo sobre ef S

o ndviduo s wa deber pars oo 1 sociodad, ks oo
su existencia en este mundo se torna initil, puede ejercer su
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derecha ) puicdio. Finalmente, el catedrbtico se refiid  a

P ron la necesi-
dad de alimentar a los terroristan una vez que éstos hubieran
perdido ol comocimieno, 3 1o postura de Atenza e 1a d oo

ueces que adoptaron Io primera deci basaron
n el Derecho natural, én argumentos abstractos y constit:
Sionales. Algunos mencionaron que los GRAPO realizaron un
de derecho fundamental”,pues a huelga, de hambre

10 buscaba el suicidio, sino el cambio de 10 politicas puber-
ellos. Par o tanto, 0o habfa ua fin

ta fundaments su decisidn en
cho da o o ey Ge x:;:)nu&nm, no n.y wluatad, ,,.x lo
que 0o se presenta ua co
Ia autonomia de decidir de los mism
Fiaalmeats, logue propons Alsnsa 80 sfrma oo tresar
gumentos: a) el paternalismo injustificad que significa ali

entalea
Ticta en dicha b h...n,.

4N, 41 . Tulen circunstanciosastaan dadas por ol hecho do a o
scomricdad da I exitoncis dal incividoe on erte munde.
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dir comenzar la huelga de hambre; b) el hecho de que nos en-
frentamos g un derecho multfacéics, que mplica tanto
ho a vivie, como el derecho a morir;y ¢ la idea, sosteni-
o Drarian, de o “tope a doroc” g s a
comko tener un “liempo" en 1a mano, ds maners que en Dere-

s: Ia primera, que el derel
ica el de morr; la segunda, que se perseguia un fin
oo icitory I tercer, 1 exisen cia de'una slacon eapeial de
Sujectn entre 1o reos ¥ Ia Administ

La respuesta de Atienza a estos fundamentos es la si-
guiente: respecto del tercero, menciona que el hecho de que
£ encuentren privados de cirtos derechts, como el de Is
Dertad de ocorhocion, no conllova necesariamente al “descen-
50" de categoria
Con referencia al segundo fundamento, el catedrético
desecha L posibilidad de Eibloroe e b ds deeche i
, porque en su opini6n, ello implica una concepcién
mzcepuble de lo que significa “tener un derecho fundamen-

almente, respecto dl primer argumento, Atienza rea-
liza diferencias. L dose en Hohfeld. E;
abanico de tres posibi

negativa, o como un simple privilegio. En su opinin, el dere-
cho a vida deberta configurarse como una libertad positiva,
lo que significa que el Estado debe poner los medios que per-
mitan a I3 indviduos maniener su ida,pero mo puede obi-

gativa, ya que se plantearia como un deber juridico que no
puede ser incumplido. Asi mpoco o considera,un
. ya que seria una i
efectia una segunda diferenciacion en b
que puede significar inalienabilidac
Scepland que el mismo en cuanio tal s que e
10 10 asi —no siempre— su jercicio. Es deci, se puede sos”
tener al misma tiempo que se tiene derecho @ mor, aunque
uno o pueda, v.gr. disponer de su vida a favor de terce:




avosms =
V. COMENTARIO A LAS CONTERENCIAS

eate comeatario 0o serd ol tallado

andla s ey alerencats Tapoca 5 oo v

50 8 s casos qus estud eu:lerpr‘!hlsnhmg

aspectos puntuales de laa mismas tos
‘necesario ahondar en ellos. o lon moment

El contenido de los dichos del profesor Manuel Atienza

e ha tenido

oso. adelantar que
estaria interesado en llegar a una meta distinta a la que arri-
b el autor de Los Derechos en Serio y Bl Imperio de la

La criica que desiza Dworkin'en sus dog obras, esth
drieda 3o e depeming o "psiiramo e

i Dworkiy se contenta con mulve

ales como eanocer qué encierran conceptos como

Higacen, deber,derecho, y -

nordndolos simplemente, dado que erta menu e e post

Toma o otars e coms miton inventados por lon abogades,

¥ subooncientes™.
Para ello, retoma la estrategia teérica de su prodecesor,
Herbert L. A Hart,y, en especial, qu-udznhnlmo»

pio e Derche, o -

nde
el citrio subordinado para darl validez a

Dverkin. Domon i, Al Brns, B,
ll«( M.“ horh farta Guastavino); Ei
1-5'“ o e, 1988 o'+ B

o2 G ,,,.,.

B! o e Dereho. Absdo-Pero, Busoos
A 107 e Ead Corare 1 Camn, (The Conpt of L, terd Urivr-
ity Pras, 961
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i) de ot o] ra la llam:
igual mepers; 2 s -emd. e respectivamgnte, “tener por
norma...” y “{omar por norma o costumbre...", implicando la

pauta que el juez toma por norma (regla) para aplicar en los
sason il hodo asie desareallo e puede eacntrar e

Por lo tanto, para Dworkin, la existencia de estindares

dico si, y s6lo i, no hay reglas sociales identificables por la

" regla de reconocimiento, que hagan a a decisicn del aso en
{6mminos que no impliques I clgusura del caso o su decision
conservadora.

La incorporacién de principios no reconocibles por a re
gla social compleja no les quita status normativo. Ast, el pas:
3|2 exstencia el principio moral incorporads al Deracho
et garantizad, 2o por un tener por norma (bt ina

costumbre, Hace referencia a que
£¥juen“deber. tene que” allar de acuerdo al principio.

Por ende, segun Dworkin, el concepto de Derecho hartia-

i a ofrecer una correcta descripcion sisté-
s positivista

o derchos de o cododon ciolégica
soluci6n que propone a este supuesto problema es la
de mmrparnr dichos principios explicando el derecho como
una uniGn de eglas primarias, secundarias 1a regla de reco:
Rocimiento de Hart entre ellas)y prineipios juridicos que 5o
som normas. De st modo, 14 moraidad e (stompre se.
n Do) fconcaptode
Forlo tanto,enireloa indaresque 2 funcionan como
normas encontramos & 18 direcriz poltica (que propone ua
o a ser alcanzado), y 8 prioeipio propiamente dicho
(en el sentido de exigencia de Ia justicia, la equidad o
dimensién de la moralidad). A ami

principios los

# Duorkin, R, Los Derechos. cit.,po. 61 sign.



direceida, sin exgir una demiéa partcular,

2o 30 astablee cudndo Geben er aplicados. Dorkio: e sate

modo afirma g presenia un cso e e que e suscep
jueces deben tenerlo

es que éstas no una dimension que

of tienen los primerce: la dimensién del peso o imy ia
implica que, en los casos en que dos 0 mds principios en-
e . Ia resolucién del caso

p de In deciitn, loe principies que intervinies
to

Eeto 20 oeurre en ¢ dmbito de las normas juriicas, ya
que, aate un conlicto antee elas una deberd dejor de excir,
B aue 20 e vildn, Pucden ex tos niveles en.
roveris sots chas sigmihen
natantdneamests ln valudes ge dlo s 3o i
Ast, Dworkin llega a
jues unie los cason difcles:

-m-,nﬂdlw-" Buteloove s i segunds s o
te i parte su critica a la dis
Fiemma. q\u i st o
ectivas: dos

el ditimo en decidir, sin una nueva revis

sentidos se consideran débiles puesto que se en

tadae por En cambio, cuando

tido fuerte de la palabra discrecion, dice que el juez no estd

tdndares impuestos por la Buto

ti6n. Ea decir ni hay normas que limitan o, i

‘superior que imponga .
Para Dworkin, los positivistas, e

les) utilizan ign en sentido fuerie, y 5o sdlo en el

primer sentido déhi] Guicio, como argument al

igue qus en ena cireuntancion, o e exarta reando o

s 3 aplicsndolas retroactivamente. Por lo tanto, concluye
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que la estrategia de Hart, para soslayar tal situacién (sglo

aplicable  contiene alguna regla que probi.

la retroactividad) es falsa por dos motivos: el primero, que
los jueces oo son f Grgano competents para hacerloy i s
uido, que oada pued ser ¥ o ser sl mismo tiempo coando

$= pertt I retroacividad y se 1a prohibe a

cieran que en los c
princpis, conideados = que no son normas
P pertonein s tiruns dmeasin 8¢ 1 morlidad

D I snteisado hasta a8 s oo para Dworkin
no existe la distinci6n positivista entre el Derecho que es y el
que debe ser o entre Derecho y Moral. Su vision es que es co-
recta n tess de Hart, hasta tanto se aplique a norma sin que
50,10 que resulta incompatible con una tesis de derechos".

ora en mds, me abocaré a cuestiones puntuales en
cadune o on fals 31s quee el conferncistase rfii,
res o os vefehdon ] doridio de axpecsiing o derecis

ala vida; y concuerda con la deci j llo
respecto a los insumisos, Mi postura con refe s
mos es que las tres decisiones judiciales analizadas por

viata. Con esto quigro dect. que coincido con e e
oo criticar los dos fallos del Tribunal Constitucional espadol

con el contenido de
ema de los jueces de fallar ante

te, tengo con el profesor

En ol caso Violeta Friedmanst, congider que e Tribu:
nal Consituional encontrt un conflicto de principios que no
ratal Con esto quiero sgaifc car que,lo
en“El modslo de s noron us (1 n cede. Esto s, nu u
ipios que compits puu ¢ importan
que obligueal decisora optar, por uno de
e Degrell, an este caso, ueron negando 1 paricipacén

Ronald, “La justica y I

» Dworkin tarechos”, an Los Derechos en
Serio, Capitulo V1.
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de Mengele en ejecuciones masivas, y luego, la existencia
E.-m Jon campos de concentracitn donde se efech

‘mismas. No hubo expresién alguna de xenofobia o discri-

o, ¥ o1 la hubiern habido, chabrta conlicto de dos

a ibertad de xpm-.sn ¢l ge derecho

urads ua dae, o que

Por lo anto, baber dejads de lado la leglacion aue e

d.uu funcion de prineipics que informan normas
oo Io tienen como Tespuckta, b, como, press Alimes

ito el de
derecho tiene como correlato un
8¢ uicida, va en contra de la bligacien, e ondia,
o o corvlats del derech
Eu por ese mativo que ate sa00 62 uno e of qus B
plantea una postura otcmmalista del Estado, Atiensa 1 ali
ca de “injustificada”, considerando justificado, v. gr., que el
Etado obligue al onductor y acompatuntes de vz automovil

a utilizar el Ginturén de seguridad Para Atiensa, el califcati-
Vo de “justificada’ coulleva la obligacién del Estado de permi-
tir que los individuos ejerciten su derecho de vivir. Me inci
a Ia actitud del palicia que multa a un

esta obligacién es también injustificada,

por 0o cumplie con
72 aua ol mividuo {ndlc) que viay en un automé cono:
2%, 3 deberia conocer, 1o rieagos de 0o ajustarse ¢l cinturén
e e et sie e ponieslo 3
10 Hohtad, Wosey N, Uit Purdamentoles, Misic,
1902 G P b""'c-.——-u ]
e B9
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2 decison libe, e i en contra d 1a misma castigén-

L mphen wad posturs. patemal

e & considerarss une ora 4 Bismo

e, Bntonees. todas 1o néedldls patemalistas, desde i
o

No chiant ot dfrencia g
mentos del conietenml  empecis o Serschs & monr ot
GRAPO, con la respectiva nbhnnbn de no alimer o'

conlleva una dife las criticas
tencia despierta. Asf, ot vt moda completo con 1o
sincion eatre derecho moral (al ue llamaria ventaje) y
Derecho juridico que se plantea com o ol segunds
fundamento d s decsicn del 1\nhunll c«...mumuu
. i critica a las decisio-
nes S Jos Ca Caval o respem 2} caso del insumiao, y
tambiér a los fundamentos que da Atienza parn aprobarl
Voy a sintetia 1o que, a mi entender, iraen im-
Bitments i ciicn do conforoneata o 1o dos senton:

Como dije al comenzar esta tercera parte, creo que existe
una influencia de Ronald Dworkin sobre valiosos autores ac-
tuales. Y pienso que el profesor Atienza Ia ha experimentado.
Como consecuencia, y segin lo que puedo verificar, el confe:
rencista intenta dar salucién a los problemas que plantea el

de (o trata de hacerlo) los derechos morales de los juridicos,
como correspondientes a diversos Grdenes normativas. Dwe
ki, en'cambio, plantea su equivalencia en Los Derechas en

argo, y mi critica apunta hacia ese punto en este
falo 5} o g propias p p.mm de Aven
modelo diferenciador de

a un
como el

G Dwarkin cre g o Toira demomtets o otntas poster
ras de los autores.
Yenc

al fallo que Atien a, v al que considero
resente Ia ra mm decidendi del mismo
sta consiste d

bello fall segtn las seis razones expussias y e hecho de o
tarse (el insumiso) ante un estado de necesidad, y

1 Duorkin,R. op. it ps. 276 sgs.



crea ‘oueva iva, lo

‘que Dworkin critica al referirae a la 60 judicial en “El

modelo de normas (I, o sostener que Calvo Cabello decidis.
rincipios.

Y aqui volvemos a la cuestisn de si existia o no un conflic-
0 entre principios. Cautdero como en el pimer cas0 que 2o

ngu ,mdm irfa en contra del principio de proporcionalidad
de las penas, por lo que este wltimo deberia prevalecer. Pero si
esto fuera asf, implicaria otorgarle a la norma juridica un con-
tenido de verdad. Y no coincido con esta pos

ible
St gue e oo o pude crea nomae ot
retroactivast, o considers que fall e acuerdp a princpios

PR e .
Be o s i el e b ot S e
e el i e e i
SR e R
TR e

N, do R B oot o s el e

jre ol in i, g i
contm dreibe ol o .,.... o g nle

pre
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e queda por agregar, sino mi entera respons

i po lo aue aqui queda expresade, Por elo, correspon

de ahora, que ol lecor conosea el pensamiento del prfesor
Manuel Attenza

ENTREVISTA AL PROFESOR MANVEL ATIENZA

—Mencions al comenzar su ciclo de conferencias
que Kogniina vs s primere pasenc. on Flotfi Gl Dape.
cho. iEn ai d:]/undumtntl ‘s afirmacicn, que nos enorgullece

. e unjuicio prsonal. Mi visita  Argen-
tna e permiio noer 8 wtores Qe me mprainaren
ucho, que me parecen importantes,  que traté de inca

sl e Déniro de a Filosoia Analitca ]

Hin y sigue habiend, dos grupos. Uno era el
ik e iy ol s

'?

o donde se v Jue cuando habla: 1o demés calan. Verdade:
ramente se le reconoce aut

refiere a la Analttica a partir del lenguaje,
50 debe dkjar da meneenas s Gemare Cebci, wuioe de sl

nas obras, diria, realmente maestras de Teoria del Derecho
en esa tendencia. Tiene un impecable estilo literario, mos-
‘mayor sensibilidat las cuestiones sociales,

de derechos humanos, éica, ente oirs temas, Otros utores
que considero imporlantes son Vernengo y Erme

ldes, que viveen Alemania desde 1974, con ol que manten-
go frecuente cot

Y en s, olumal uince ados, Nino by

Me parece libro Eti
Clebeon més nteoaanie d Aca e Este e
cho algo que otros no han logrado en Filosofia del Derecho,
que o8 elaborar tanto una teoria del Derecho, coma un teo”

do afimindose

a ética y una teorfa politica. Por of
desde el analitico hacia una c
préxim a de H:

segiin ve iabermas, };
Enalitcs o que e 4a mayor claridad. Hoy me siento particn



[r— -
larmente asus Iull Lo dnico que, quizé, podria re-
uwlm hecho de no haber u‘llndo Ia tradicion
arsista, en un sentido amplio
estos autores forman, en au conjunte, un

iy | Deech
losofta del Derecho que, creo, a0 tiene
ﬂlmhlom @ perangén

LyE: o Hartcomo puntodeifeien
entreun unludcll ar donde ubicd & Relson,» s dospite
nde se encueniran Archaumsn 3 Bulygin 5For
qur,qumw e merscen os desarrllos fedrices de los
o 2 menciont, s eoras s imporants
de eate siglo sertan In de Kelses, n de Ross, 1a de Hart, Ia de
choueés B’ Peryseurimen:
o del siglo X, quizds
cbra 4 “redonda® i .
plitud de lo te

ke e dideatye

o Hart no hay 0o tna teorta del
Derecho (vieta deode Ia pticn socab, sing Cambhen wan toria
de la Justicia.

frase de Juan Ram

Sobre Kelsen,
Il que escribi en' un homenaje
demés vemos més alld de Kel

Aires, ti chisimo que ver con el des:
el coplendor de 1 Filosola do Derecho e Argentive
08 que boy n els

19N, 4o R E) antrevistad se reers a diciembre do 1993,
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A ;-Con Jusn Bais Manaro sstamos empeiadon soo
o Derecho,

ar una Teoria G

que son objetivos de tipo social, economi
T primera dforenciacén cxh dad por s punto do

ta estructural. As, lo que caracteriza a los principios, en re-
de aplcacin do

e las re-

e, por
Eiemplo, las condicionss de aplicacion del princpio de fgual-
ad dol il 10 e la Consitucitn cspatola implica a po-
ibilidad de utlizarlo en cusos de eribinacion, eatre
o que o suve, axisten rglas gue probiben o
ouaacis n as que se detalan e ué Sivsaciones ¢l Juez de
Derd aplcarlas.
segunda perspectiva es de tipo funcional, donde se ve
Ins normas come raaones para a accidn Vistas aa, considera

Secr ue dan una rstn do primer
orden para baer g e siblec s gl ademis usa
de segundo orden, para no introducir en el balance de razon

o :

dice Raz, excluyente. Mientras que los principios son
sencillameate razones de primer orden, dan una raz6n en fo-
vor de una decision, pero esa decisién debe ser ponderada en
funcion deotesprbenietesde o prisigo.
inalmente,desde ol puno de vista de las oneriones o
ferencia estaria en que las reglas
e mrereses para los odividuos. Nos

s, Por lo

son, ente, sestricciones 8 1a
mos.

cos primras conferncias, Ud. deslist o
idea de que los senencias dictadas,




OavesmARAS 2

En ese momento, tendriamos la -de yubsun-
St it it
la

e e peaments o e o
e previamente satd e de 8 coniiguracioa
u.l.l.quelu’nvlufunammr o premisa mayor, &
e lon principie
P Aporarse e asderscones de tipo mora,  trvés de

guridad jurdica. Ego hacs qua michas vece os jurisias [
Boran decisiones, digamon; gt
tal 30 0o poner n ieogn cals principio. Probabloments. oo
legos son més libres en cuanto s6 sienten menos vincul
‘ese s
Digo

erm

a cambio se valores importantes, como la autono”

mia, la -wdmh’“ poran

20 e e T s o et
una ¢ ampl s tipos de casos, agregan.

do a los “fdciles* y “dificiles”, la categorla de “trdgicos”. iC6-

o son estas categoriast xl’xule glin dilema para ljuds en
estos casos? ;En cudles? 1Qué lizar entonces

ai existe una unica respuesta correct cada caso jur
. Eate sutor sostiene que as e, que un jusz Hérules o g-

e an lo contrario

Qe habri, para un mismo robems uidico, diversas deck
siones acertadas. Esto es, fallos justificables en términos de
o usidies, Pero que a fuera do eaia discuién a

iblidad de e eitan trs caso e donde 20 baya ni-

‘Quiero docix que Ia distacien habitual entre cass “fhc-
lea”, e donde hay una inica respuesta correcta,  casos difl-
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ciles”, donde hay més de una respuesta correcta, deberia en-
nqulurﬂ ‘asadiendo un puevo miembro. En mi opini6n, en

gador esté sacrificando principios o valores fundam
del sistema juridico, y a eso es a lo o] o o "mmr
El

un dilema. No ante una simple iemmative, on dondl 48 rata
simplemente de optar, sino ante un dilema en donde los dos
Sunes (absolver o ondenar) planiean problemas movalns
ncretamente, implica vulnerar algun principio bésico del
ordenamiento uridieoespasl
o quiero decir que sean frecuentes estas situaciones. Si
To Ften, Siaicaris gue o fotemn eoh g s simacion
absolutamente inestable, cattica, que va a dejar de existir, o
we va a cambiar. Considero que en estos casos no sirven ya
las pautas de racionalidad juridico-formal en sentido estricto,
3 hay aue uilza otras pautas, que llamaria, de razonabili
dad, en donde juegue un papel el razonamiento de tipo tico.
la nocién de consens
LyE: —Por iltimo. En la iltima conferencia surgi6 una
polérica: 35 pude hablar de derechos moralesy derechos fu.
Fidicos? 1 pu e tomar una postura positivita i se afima
{u existetcia e o prs
M. —Mi respugeta e que s a las dos. Se puede hablar
de ~derechos morales’,y reo que no entratia ningin o de
dificultad o de confus
oSt da haker, g cobmo s babia d sarechos mersles
la nocidn de Derécho estd referida a un sitema moral, con
princiios  norma con el Derecho
bk empio, o waa ctadure, os gedancs Hansa
& Derecho moral a expresarse Libremente. No_quiero decir,

%
£

e
TR Caracterstic fongamental del iAo i, coe>
e no hay ninguna diicultad para et poetivisia jurdico y
hablr también de drechos morales. Clary, siempre y cuando
18 poshoista metodciion, 3 o uns eelig.
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JOYITAS DEL “COMMON LAW™

DANIEL CARLOS VARACALLI®

Lo siguisates citas ban sido extraidas de textos legales
briténicos y norteameric 94000 achlmente wilzadon

oty n Doroche desnpeelinde. Sin ‘mbasgo! vembibn o
Spvepiente acara que s prals igwientes oo excey
i6n del que ha sid utrl(dn de un periadico argentino y que

e la practica

3ot Defech Eotados Unid

ren bastante acerca de su desarrollo tedrico y de los valores
ue le sirven de guia. Lo que tampoco debe dejaros con-
Tormes con Duestr teoria juridica (demds estd decirlo), sia0
servirmos como ayuda para valorar modelos posibles para
una nueva generacién de juristas.

L “PERDON 0 MUERTE PARA TARO™

“Desde hace cinco afios —la mitad de gu vida—
incesantemento por su celda esperando la pena capits
Esperar la ejecucién es morir en vida, antes do que un tiro
piadoso, una pastila de ciauro o simplemente una inyeccién

* Traductar y rocoilador do estos trabajon.
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ltalponga i su ias. No, o etamos efréndoncs 3 uoa

persona: e trata de un perrs condenada & muerte. (.0

s Saponds e o ) ompaers Saeparebls de ean

rreros apones que recibieron l nombre de sam

Faliado culpable de morder a una nem'-n

e valig Ja mizima sentencia, e

g (ackensack, e ey “diseinds prs. e
asta €

*merccer tanto rizor? Presuntamente
un labio. La herida no fue gevera, peo esto no Signifcd ate-
uan to de su encierr y defensa logal ha superado
ST 00500 dfian del ostado de
Nueva Jersey, Jams o,
conceda un indulto, pero se encuentra en la mitac

sidert que el asunto es ridiculo, pero las leyes, por absut
que sean, han sido hechas para cumplirse"”.
Nacién, 26-X-93

“Ciertos delitos son tan insidiosos que la ley no requiere
intencion para punirlos. Estos delitos se encuentran espet

Jey escrita v suelen denominarse ‘de responsabili-

dad objetiva’ (strict liability). Por ejemplo, las leyes que

esion de estupefacientes o exigen habitualmente

intencion por parte del poseedor. Aquellos que toman una va-

12 equivocada que contene estupefacientes en un aeropuerto

te ser condena

sexuales abarcan desde la desviaion sexual

(incluyendo relacianes sexuales con un cadt-

ver) hasta vilacién o Sodomia o ambos deitos combinados,

241 como ol abuso de menores.

asesinato (murder) es la forma m homi-

i, BY sessito o o Bvgese opuataria, deiberaday inton

cional, maliciosa y premeditada de una persona, como ast

también a muerte provocada por negligencia o la que se pro-

duce mientras se est4 cometiendo otro jemplo, si
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un lodetn cot atcacando un bano, en o curs dl atmcn

o revdlver se dspara accidentalmento matando

emplead, un polca o cuslquier oiro arcunstant
Babido intencidn alguoa de su pari, serd Ciodensds
asesinato.

canla

“La defensa te contra la imputacién de
responsabilidad penal s la inocencia. También se podrd ale-
gar la prescripei6a, la que serd Tos deli-
t0s, menos para el homicidio, si ue se alegue

momenta aportuno de la defenn Las demds defensas son
parte del procedimient

Rothemberg-Blumenkrantz, Personal Lauw,
Capitulo 2, passim.

I “NATURALEZA DEL DELITO"

litos s0n actos cor

‘aunque no
de dircir lan acusacionss, 7 todo procedimients crimial se
a

"l ommon,Law siempre ha puesto cspecia énfaio ¢n

que no habré condena & menos que el acusad

Thente culpable’ (mens rea) Esta exigencia suele resumirse

enla m o e o okt T i mens i e

(la relizacifn del aco proi la culpa o
Bt qio hava se acait lpUBL) ) Hmins menie ok

4 intencitn cupable’, usedo e et contexia, 15
Betime s los tribunales, desde
Peplicsds of sentid

tado

ames, Introduction o the English Lato, ps. 1T4-175.
o 25 siemplon de contraton d it o, o e
Gormingo, o 1o que se vayn a djecutar a dicho

T ey o o e o S o



"No existen titulos de crédito verbales. Un titulo negoci
bl debe ser susceptible d ser materialmente tranamitido de

ne. Debe ser scrito o tint, lépi rayén
re el o do an et

0 serfa normalmente aceptada en el tréfico comercial”.
‘Anderson, Outline of Business Lauw, ps. 179-180.

Para que Ia costumbre obtenga el reconacimiento de los

finalizu su reinado Enrique I1. Pero en la prtcm: Sasa oo
mostrar que Ia costumbre ha existido ms alld de 1o

ostumbre ha est

“Aungue el gobierno y eus funcionsrios estén bisi

mentesujios 1 oy com cuaiquier iudndan, ol soberan,
en tanto es conside e de Ia pustici’, no pu
Soag omtido s 1o usiclcsén de ot 14 xisten

a
pura y exclusivamente por voluntad del mismo sobe
Este o3 un principi elemental dictado por la loica en cual-
quier sisiema mondrquico. La mixima la Reiza no pus
causar dat’ ahora sélo s aplica 3 Ia persona del soberano.
1o cual la Reina no puede ser demandada en ningun tri-
unal britdnico. Anteriormente esto fambién se hacia exten-
sivo a los demis funcionarios de
W.D. Redimond, General Principles of Enelish Law,
Macdonald and Evans, 5th. ed., ps. 17-76.

“En caso de no pago de la renta, el locador debe requerir

del Joeataro, parsonalmenta o por mandatari, la tuma exsc-
ta debida en el preciso dia en que venza el plazo, y

bora tl qut o oo todavia 20 s haya puesto, de iodo que

bayaluz para contar el



representa la extensién del
sana (seisin). (..) Asf, el derecho real eieds e
) s indefinida’

{

“1) debe contener oro o pl
*2) debe eatar oculto bajo tierra deliberadamente, y 50
‘meramente perdi
“Ykodmmmnemelwlodomopriesin.
Gen. of Duchy of Lancaster versus Overton Ltd."
usm w o omgonte e et v i o, oot
guakaivodntee po

William Howarth, Land Low in & Nutshell,
Sweet and Maswel, Londion, 1987, pe.52.5,5,6,8.9.
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