ENTREVISTA A EUGENIO RAUL ZAFFARONI

Lecciones y Ensayos —; Qué entiende usted por Derecho?

Eugenio Raul Zaffaroni —;Qué pregunta! Sin pretensiones de preci-
sion cientifica, podriamos decir que el Derecho es un instrumento para po-
sibilitar la convivencia social. Pero no me van a hacer hablar de filosofia
juridica!

—: Y el poder?

—Un instrumento de control vertical.

—/ Cudl fue el primer libro de derecho penal que leyo en su vida?

—(Risas) El de Fontan Balestra. Pero luego rendi en una catedra posi-
tivista y lei la bibliografia peligrosista. Era increible, estaban todas las cla-
stficaciones de los delincuentes del biologicismo, una cosa espantosa. Me
acuerdo que, con un amigo, habiamos hecho unos resimenes que distribui-
mos por toda la facultad y que se vendieron en forma de apuntes para toda
una generacion.

—/ Y con quién curso Elementos de Derecho Penal?

—Con la catedra de Juan Silva Riestra.

—/;Quiénes fueron sus referentes o maestros en la disciplina juridica?

—Y ... fueron muchos. Recuerdo particularmente a Giuseppe Bettiol,
a Francisco Blasco Fernandez de Moreda, a Alfonso Quiréz Cuaron, a
Manuel de Rivacoba y Rivacoba, entre otros tantos.

—; Y Alessandro Baratta?

—Si, seguro, también. Pero Baratta es una influencia muy posterior,
como la de Louk Hulsman.

—;Se siente discipulo de Michel Foucault?

—No sé si discipulo, pero me he nutrido bastante de €l. Sus obras fue-
ron muy importantes, sobre todo para trabajar la cuestion del poder. Creo
que nadie que se mueva en una disciplina cercana al poder puede ignorar
sus contribuciones.

—/Qué libros le recomendaria a un estudiante?

—Es muy importante conocer la filosofia, no importa cémo pero de
algin modo hay que empezar. Creo que es fundamental comenzar desde
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joven a leer filosofia. Vale la pena leer alguna buena introduccidén, como la
de Garcia Morente, y tener a mano una buena historia de la filosofia o un
diccionario, como Abbagnano, por ejemplo.

—/;Qué opinion le merece el nivel académico de la facultad?

—EIl nivel académico de nuestra facultad no es tan malo como a veces
se lo presenta; por el contrario, creo que es bastante aceptable, inclusive si
lo comparamos con otros paises. La gratuidad en el acceso es un elemento
que disminuye las barreras sociales; pensemos que es preferible que una
persona ingrese al sistema universitario, a que una traba econémica le impi-
da directamente su acceso. Si luego no camina, serd una frustracion perso-
nal, pero es mucho peor el resentimiento que crearia un impedimento eco-
némico.

—/; Considera que la implementacion de “nuevas tecnologias” favore-
ceria la dindmica de la ensenianza?

—Me parece que si, en la medida en que no se convierta en un instru-
mento limitador del acceso a la ensenanza. Seria interesante comenzar a
trabajar con todo el instrumental tecnolégico, poder hacer clases a distan-
cia, eso sera indispensable.

—FEn los iltimos anos, el jurista espanol Francisco Munoz Conde ha
realizado investigaciones importantisimas en punto al pasado nazi de uno
de los juristas penales mas importantes del siglo XX, Edmund Mezger. Otros
autores contemporadneos con fundamentos tal vez mas endebles, postulan que
el propio Hans Welzel también ha simpatizado con el régimen nacional-
socialista. ; Piensa que una investigacion historica mds profunda en torno
a Welzel podria deparar los mismos resultados que con Mezger?

—No. Welzel no era nazi. Mezger era el nazi. Podemos calificar a
Welzel como un conservador pero no como un nazi, que e€s una cosa bien
distinta. Welzel es el tipico pensador de la Alemania de posguerra, de tiem-
pos de Adenauer.

—El rol que actualmente cumplen los mass media dificulta la aplica-
cion del principio de limitacion mdaxima de la respuesta contingente !. ; Cud-

les son las bases que propenderian a la efectiva consagracion del prin-
cipio?

| Principio limitador emanado directamente del Estado de Derecho que supone extremar el celo
en el andlisis y critica limitativa del texto legal, para restringir los efectos de cualquier exceso politico
o para declarar su inconstitucionalidad, especialmente cuando se trata de leyes penales de emergencia.
Se viotenta en el caso en que las cniminalizaciones primarias se establecen sin amplio debate, consulta
y elaboracion responsable (cfr. ZAFFARONI - ALAGIA — SLOKAR, Derecho Penal. Parte General, 1* ed.,
Ediar, Buenos Aires, 2000, p. 130).
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—Si, es una tesis que tomé de Baratta. Es algo muy importante para
limitar la irracionalidad del legislador, tan frecuente en estos tiempos de
autoritarismo fashion y de legislacion penal cool.

—/;Qué opina de todas estas teorias, particularmente norteamericanas,
que ven con disfavor al control judicial de constitucionalidad por oponerse
a una idea amplia de democracia?

—Son nuevas versiones de la tesis originaria de Carl Schmutt.

—Pero son teorias actuales...

—Si, si, ya sé. Pero reproducen las viejas tesis de Carl Schmitt. La
cuestion viene planteada desde la polémica con Kelsen en los anos treinta
acerca de quién debe ser el custodio de la Constitucién. Carl Schmitt con-
sideraba que los jueces son burdcratas y que en las crisis decidia el poder
politico, que era el unico que podia identificar al enemigo. Nada ha cambia-
do, los norteamericanos no descubrieron nada; ademas, ellos sostuvieron esos
argumentos también en los anos treinta, cuando la Corte estadounidense
obstaculizaba el New Deal a Roosevelt.

— Piensa que caen en la omnipotencia legislativa?

—Si, seguro. No me caben dudas, s1 se libra todo al legislador ordina-
rio, la Constitucion es un simple acto de buena voluntad que se respeta
cuando el poder de turno quiera. Por eso es que son tan peligrosas.

—/;Cual cree que seria el mecanismo para controlar adecuadamente
la counducta de los funcionarios publicos?

—Creo que deben reforzarse las facultades que tiene otorgadas el Mi-
nisterio Publico y no favorecer la creacion de oficinas dependientes del Poder
Ejecutivo que duplican los controles innecesariamente.

—/;Qué reflexion le merece la situacion presupuestaria de la Justicia
Nacional de Ejecucion Penal en materia de estado y situacion de vulnera-
bilidad de los criminalizados secundariamente?

—Considero que, aunque la asignacion adecuada de presupuesto e€s
importante, no es suficiente. Tenemos que saber para qué gastamos, ;no?

—/ Estad escribiendo algo?

—Estoy trabajando sobre el derecho penal del enemigo.

—/En forma de libro, de articulo?

—De articulo.

—FEn materia de derechos humanos hay una discusion respecto de la
exigibilidad. Pareciera ser que los jueces son los unicos que estdn dando
respuestas para que no queden como meras declaraciones. ; Por qué no el
Legislativo o el Ejecutivo?

—E]l Poder Legislativo no las va a dar. Creo que en este momento te-
nemos una responsabilidad enorme que es controlar este desborde. Lamen-
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tablemente no tenemos signos desde la doctrina. O sea, la doctrina es la que
tiene que bajarnos linea y no suele hacerlo. En América Latina nos move-
mos un poco mas, pero en Europa no veo una verdadera reaccidn en este
sentido. No veo una defensa cerrada del segmento académico de los princi-
pios del derecho penal liberal, bajandole linea a los jueces. Creo que tene-
mos aqui mas vitalidad en ese sentido. En cierto sentido, cuando Jakobs
piensa en el enemigo esta imaginando al terrorista que va con la bomba al
subte de Paris o de Madrid, en lugar, cuando nosotros oimos a alguien teo-
rizar sobre el derecho penal del enemigo de inmediato pensamos en un poder
que trata de convertirnos en enemigos a nosotros y si es posible de matar-
nos también. Hasta por legitima defensa personal o por mero instinto de
conservacion decimos “cuidado, a ver quién va a definir el enemigo, porque
el primero que va a definir como enemigo puedo ser yo”. Nuestra vivencia
latinoamericana de catastrofes, de golpes, de genocidios, de dictaduras, de
barbaridades policiales, es enorme. Quiza eso hace que tengamos una reac-
c1on mas vital que la de los europeos.

—FEnemigos internos.

—Claro, nos han fabricado enemigos mucho mas recientemente y con
mucha mayor brutalidad. Las barbaridades europeas pasaron hace 60 anos,
la generacion de hoy se olvido, se las contaron los abuelos. Pero no las vi-
vi0, eran muy chiquitos. Aquellos alemanes que yo veia hace 30 anos y que
habian vivido la guerra se murieron o estan en el geriatrico. Los actuales
han vivido el Estado de Bienestar de la posguerra, un progreso extraordina-
rio, y hoy, como clase media europea, ven el retroceso, ven el Estado de
Bienestar estancado, una cantidad de negros en las calles que les molestan,
los tienen que soportar a algunos porque son de sus ex colonias, son ciuda-
danos. Empiezan a ver iranies, gente rara que viene de Europa del Este,
albaneses que venden salchichas, yugoslavos, y tienen una reacciéon xenéfo-
ba. Hasta paises que nunca fueron racistas, como Italia, registran esas reac-
ciones. Y también nuestros colegas de alld son de clase media. La xenofo-
bia aumenta a medida que bajamos en la escala social europea. Si bien los
trabajadores menos calificados estan mejor que los nuestros, sin lugar a
dudas, el Estado de Bienestar esta en crisis, y el lugar que se va reduciendo
para los menos calificados, en los hospitales, en la escuela, en el barrio, etc.,
les es disputado por los inmigrantes. Los inmigrantes no disputan espacio
con la clase media que vive en barnos residenciales. De alli que sea en las
bases de las piramides sociales donde prenden mas los discursos xenéfobos.
La teorizacion penal que recibimos es de autores que viven en ese contexto,
que se mueven con una legislacién que emerge de clases medias asustadas
y de clases trabajadoras que tienen los beneficios del Estado de Bienestar
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muy reducidos y que, ademas, les son disputados por los inmigrantes. La
legitimacion de esa legislacion no es mayoritaria en la doctrina europea, pero
esta cundiendo por América Latina, que la compra como si1 fuesen meras
tecnologias. Se opera un fendmeno de alienacion politica con los discursos
que traemos nosotros de Europa, porque les hacemos perder el marco o con-
texto politico. El discurso en su contexto originario tiene un contexto poli-
tico y nosotros lo eliminamos, al tratarlo como una tecnologia aséptica.
Binding era Bismarck, Von Liszt era el segundo momento del imperio,
Mezger era el nazismo, Welzel era Konrad Adenauer, Roxin es Willy Brandt
y Jakobs es Helmut Kohl. Con esto no digo que Helmut Kohl lo encargé
por teléfono, o que estaba Konrad Adenauer hablando con Welzel todas las
mananas, no, sino que €se era el contexto politico del respectivo discurso,
que originariamente no es un discurso apolitico o despolitizado. El discurso
se incardina en un contexto politico que sera bueno, malo, que me gustara
O N0 me gustard, pero que existe, y nosotros lo traemos como si nos com-
prasemos el ultimo modelo de Volkswagen, que ahora tiene el marcador de
nafta y de aceite: éste es el ultimo modelo, la mejor tecnologia alemana que
estamos trayendo. Es €se el problema que tenemos. Con esto no quiero sig-
nificar en modo alguno que debamos abandonar la dogmatica alemana o
1ignorarla, nada de eso, creo que debemos tomar su técnica, pero teniendo
en cuenta que el modelo lo tenemos que hacer nosotros conforme a nues-
tros objetivos politicos. Y el objetivo de hoy es parar este autoritarismo.
Manana no sé€ cudl serd nuestro objetivo, pero el de hoy es ése. No discuto
n1 minimalisno ni abolicionismo. Hoy hay que parar un monstruo autorita-
rio que por via penal superficial, realmente cool, se viene encima, en toda
la region, porque si1 no lo detenemos naufragan nuestros Estados de Dere-
cho en el fango de la peor de las mezclas, que es el autoritarismo con la
corrupcion.

—/Quién tiene el rol mds importante, los académicos?

—No sé€ quién tiene el rol mas importante, lo que sé€ es que hay que
cumplir ese rol; poder tenemos. No tenemos el poder de hacer las leyes pero
si el de proveer el discurso, y el discurso en si mismo tiene un poder, el poder
del discurso existe. Yo creo que tiene razon Gliicksman cuando dice que “con
salchichas, soldados y aguardiente no basta”, falta el texto, y el texto lo
hacemos nosotros. Por supuesto, el poder del discurso no es el mismo que
puede tener el dueno de un canal de televisidon, o de todos los canales de
television. Pero, nuestro poder tenemos.

—/ Piensa que la contradiccion derecho penal - poder punitivo debe-
ria darse en cada una las agencias?

—Creo que si, y creo que la reaccidn va a partir de las agencias
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policiales. Los veo mucho mas vinculados a la realidad que nosotros. Se van
a cansar de esto. Los estan decapitando todos los dias en todo el mundo,
sobre todo en América Latina. Los estan desprestigiando terriblemente. No
niego que han hecho un considerable esfuerzo, pero la responsabilidad por
la destruccion de nuestras policias pertenece a los politicos. Pero como no
puede haber una sociedad sin policia, de ella van a salir algunos segmentos
que van a parar este discurso mas que nosotros. Tengo la impresion de que
eso va a suceder asi.

—;Como vivio su paso por la politica?

—Interesante, me permitid primero darme un gusto. De adolescente
habia militado, y después no habia vuelto a hacer politica y me habia que-
dado con las ganas. Salvo la policia no me falta conocer ningiin otro seg-
mento de los que participan en el sistema penal desde adentro. Es bdsico
conocer el segmento politico y esta experiencia me permitié hacerlo. No fue
una experiencia negativa.

—/;8eria como una forma mads activa de cambiar la realidad?

—~Quiza yo tenia la impresion que desde la politica se podian hacer mas
cosas, después me di cuenta de que, en realidad, no era tanto. Pero bueno,
es importante tener la vivencia. A mi cuando me dicen que los politicos se
montan sobre este discurso demagodgico, vindicativo, no lo creo, porque, salvo
excepciones, no se montan sino que no tienen alternativa. Estan sitiados. El
fenomeno es extrano. No es el Estado que esta imponiendo un discurso tinico
a los medios masivos a través de una censura, sino que son los medios
masivos los que le imponen un discurso tunico al Estado.

—/;Como se logra controlar a los medios de comunicacion sin violar
la libertad de expresion?

—Tarde o temprano, y no s€ después de cuantos muertos (pero ya te-
nemos unos cuantos), alguien dice que el rey esta desnudo. En algiin mo-
mento algo pasa o surgen fisuras dentro de los medios; no hay que censurar,
hay que usar los mismos medios. Las limitaciones a la libertad se resuelven
con mas libertad, censura no, de ninguna manera. Es tan irracional el poder
represivo actual que no soporta un discurso académico, por mas loco que
éste sea. Es decir, el discurso académico que legitimaria hoy al poder repre-
sivo, s1 no estuviese pasado de moda, seria el de Garé6falo.

—iAhh!... Estamos bien.

—Nadie desde una catedra puede sostener hoy la criminologia de
Garéfalo, que es el manual de racionalizaciones de violaciones a los dere-
chos humanos mas genial que se haya escrito en la historia; es bueno leer-
lo pues no tiene desperdicio, una cosa atroz. No puede haber discurso aca-
démico sosteniendo eso, es increible pero es asi. Los ensayos que han ha-
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bido de sostener esto desde lo académico, no se dieron entre nosotros en
América Latina. En otros lugares, y mas o menos contemporaneamente,
fueron muy débiles, muy al comienzo del reaganismo, después no han
insistido con eso.

—/Piensa que el dictamen que hizo para Costa Rica en materia de
delitos sexuales podria erigirse como modelo de respuesta racional a las
campaiias de ley y orden?

—Yo creo que si, pero el momento en que yo hice esas cosas habia
campanas de ley y orden. Hoy no hay campanas de ley y orden, hay direc-
tamente una busqueda continua del enemigo. La campana de ley y orden es
algo que se lanza procurando un enemigo, tienen una duracion limitada, como
la que se llevd contra supuestos abusadores de ninos en Europa (en realidad
contra los consumidores de pornografia infantil por internet), que posibilit
una campana que causO panico y muchos suicidios. Hoy no tenemos una
campana, sino directamente la busqueda continua del enemigo. No hay nin-
guna campaia, sino que se trata de un sistema basado en la publicidad que
no tiene fisuras, se le agotd un enemigo y crea otro, con tal velocidad que
no permite la respuesta liberal, porque esta tltima emerge cuando hay lucha
de corporaciones por la hegemonia del discurso. Aca no hay lucha de cor-
poraciones sino que es la misma que va cambiando el enemigo, ella misma
lo desecha y lo cambia. Es decir, cuando el jesuita Spee en 1631 destruyé
todos los argumentos del malleus maleficarum, era el jesuita desarmando a
los dominicos, porque necesitaba deslegitimar el discurso de éstos para es-
tablecer una nueva hegemonia corporativa. Esto se fue repitiendo y cada
vez que se demuele una hegemonia corporativa se desarma su discurso,
produciéndose un bache en el que se introduce el discurso critico o liberal.
Pero hoy no puede surgir un Spee, porque no hay lucha de corporaciones,
no hay otra corporacién que se meta a deslegitimarlo. La otra corporacién
tendriamos que ser nosotros y tendrian que ser los propios policias. Y aun-
que parezca insolito, los penalistas criticos o liberales vamos a tener que
aliarnos con un segmento de la policia. Podemos tener una sociedad sin
ejército, sin aerondutica militar, sin marina, pero una sociedad sin policia
no podemos tener, es inevitable que tengamos una policia federal, una
gendarmeria, una prefectura y una policia aduanera, st no, no funcionamos.
¢ Definimos el modelo en 20 anos de democracia? No. Bueno, hay que de-
finirlo, hay que hacer esa policia. ;Qué modelo de policia tenemos? Un
modelo de policia definido hace 61 anos. ;A qué norteamericano se le pue-
de ocurrir que el FBI puede estar en el centro de Washington persiguiendo
carteristas? A nosotros nos parece normal que la policia federal persiga la-
drones por la calle, mientras permanecemos vulnerables a cualquier atenta-
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do que nos deje un crater sin que nadie sepa qué pas4. No es poco lo que
nos esta faltando, ;no?

—/ El tema del presupuesto le parece esencial?

—EIl problema del presupuesto es grave. En la medida en que no ten-
gamos una planificacién, es decir un organismo central, llamese consejo de
politica criminal o como se llame, con capacidad y autonomia para hacer un
presupuesto, para planificar lo que hay que hacer, el segmento de seguridad
se puede comer todos los millones del presupuesto y muchos mas y no va a
servir para nada. S1 no tengo un mapa con el cuadro de situacién hecho,
elaborado por sectores no interesados, que muestre la conflictividad, su in-
tensidad y sus propias caracteristicas, no s€ codmo prevenirla. No puedo pre-
venir una conflictividad que no conozco. Cuando lo tengo, recién puedo
planificar su prevencion y, en consecuencia, administrar los recursos. Es lo
mismo que se hace en materia sanitaria: se ve cudles son las patologias mas
frecuentes y graves, se decide cudles son de atencidn preferencial y se cen-
tran los canones sobre ellas, porque se dispone de un presupuesto limitado.
En las mas graves y las mas frecuentes de las conflictividades tenemos que
centrar los canones. Para eso tengo que distribuir el presupuesto, para pre-
venir esto. Ahi lo distribuyo racionalmente, st no me la paso comprando
helicopteros o chalecos antibalas y seguro voy a comprar los que me ven-
de mi amigo o los que me parece seguin el grado de delirio de seguridad.
(Para qué compro el helicoptero? ; Voy a prevenir violaciones desde el he-
licoptero? No sé, pero no parece. ;Pirateria del asfalto? Tal vez. ;Sera la
frecuencia tan grande que me conviene comprar el helicoptero o hacerle un
descuento en la patente, y que se pague un seguro? Si no tengo ese tipo de
datos no puedo enfrentar una conflictividad y eso requiere un organismo que
sea capaz de hacerlo, con autoridad para expedirse sobre el proyecto de pre-
supuesto de seguridad ante el Congreso. La seguridad absoluta no existe,
siempre aparece un delirante que dice “yo quiero cincuenta millones para
prevenir tal o cual cosa”. No cabe la menor duda de que a la policia hay que
pagarle mejor, que se deben mejorar sus condiciones de trabajo, que se debe
permitir su sindicalizacion para que pueda discutir horizontalmente, que
debemos hacer una verdadera policia federal en serio, un FBI nuestro, y la
policia de la ciudad tendra que ser de la ciudad, tener una PFA realmente
jerarquizada. Otra manera de jerarquizar el servicio de seguridad no tene-
mos. Hay que utilizar a la SIDE para investigar los delitos macroeconémicos,
que para €so tiene que servir, si no, no sirve para nada, para pasar chismes,
y a veces equivocados.

—Previa limpieza interna, ;no?

—No conozco bien cdmo funciona eso, nunca me meti ahi, pero estoy
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seguro de que un servicio de informaciones del Estado tiene que servir para
defender su economia, pues, de lo contrario, tendremos un conjunto de chis-
mosos que no sirve para nada, mejor lo disolvemos y nos ahorramos la pla-
ta. La funcién sustancial es ocuparse de los hechos que comprometan la
economia nacional. Ademads son los tnicos capaces de hacerlo. “Robos y
hurtos” no puede investigar eso, son hechos que tienen otra dimensién, muy
grande, muy complicada.
—Y tiene que haber voluntad politica...

—Y tiene que haber voluntad politica, claro. Es decir, la corrupciéon
macroecondmica se previene atendiendo a cuatro patas fundamentales. Una
de ellas es la politica crediticia. Otra estda en los organismos de control de
los entes descentralizados (un ente privatizado es un monopolio, un oligo-
polio) y st no tengo un organismo que controle el mercado, mejor dicho que
sustituya el mercado, es una locura entonces lo que estoy haciendo. La ter-
cera consiste en tener una aduana eficaz. La cuarta es la recaudacion fiscal,
O sea, un sistema impositivo que no funcione tan selectivamente como el
sistema penal, pero que sea eficaz respecto de los grandes contribuyentes.
Sobre estas cuatro bases se ataca la corrupcion macroeconémlca

—El sistema impositivo es selectivo.

—ESs selectivo, claro. Cae cada dia con mas sanciones sobre las pymes,
y de este modo impulsa un proceso de concentracion de capital. jQue bar-
baro! {Revienta a todas las pymes cuando proveen el 60% del empleo en ei

pais! El resto lo hace con impuestos al consumo, que son los que pagan
quienes menos tienen. Un verdadero suicidio social.

—Pasando a otro tema. Su vocacion por la docencia, ;como surge?

—Siempre, desde que me recibi empecé a hacer docencia, alla en
México, después en la Universidad Catélica de La Plata y en el posgrado de
Buenos Aires.

—/Su experiencia como becario le ayudo a fomentar su vocacion?

—3Si, en realidad en México me quedé con la catedra de criminologia
un mes y medio la primera vez que fui y después me contrataron en la
Universidad Veracruzana y ahi me quedé otro ano hasta que los aconteci-
mientos mexicanos de 1968 me impulsaron a volver a la Argentina.

—;Como vivio en lo personal el proceso de su designacion como Mi-
nistro?

—No me conmociond tanto. Me llamgé la atencién el odio que desper-
taba en ciertos segmentos. En un momento me asusté, tuve un poco de miedo,
debo confesarlo, no por los ataques ideoldgicos sino cuando me di cuenta
de que habia una campana paga, mucho dinero. Para otros no sera nada, pero
yo no estaba acostumbrado y eso me causé mucho temor. A los enfrenta-
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mientos 1deoldgicos no les tengo miedo, pero pelearme con quienes pagan
para hacer campaia, algo un tanto mafioso, no sabia cémo hacerlo. Ahi me
entrd otro tipo de temor.

—/;Se refiere a Julio Ramos?

—No, no s€ exactamente como fue, pero hubo alguien que fue a ave-
riguar s1 encontraba algo en Costa Rica, en México, en Ecuador, en la suce-
s10n de mi padre de 1964, en la de mi1 madre y en la de mi abuelo. Eso se
paga, o se inventa una fundacion que no existe. Eso no se hace gratuitamen-
te, todas esas cosas tienen un costo.

— Al fin llegaron las mujeres a la Corte!

—iAl fin! Con gran resistencia de algunos sectores, llegaron dos mu-
jeres.

—El cupo pareceria facilitar el ingreso.

—En lo parlamentario y en lo electivo diria que si. En lo judicial,
no sé€, porque hay muchas mujeres juezas, fiscales. Verdaderamente hay
muchas. No creo que sea necesario establecer un cupo en el Poder Ju-
dicial.

—Académicas prdacticamente no hay.

—Bueno, estan Lucila (Larrandart), Zulita (Fellini), Gladys (Romero).
Veremos qué pasa en los prOXximos concursos, total ya nos vamos todos.

—Para los proximos anos, ;qué proyectos tiene?

—Me quedaré unos anos en la Corte hasta que considere que esta todo
mas 0 menos encaminado y me dedicaré a la Universidad y a investigar.

—; En materia de toxicos prohibidos va a haber cambios pronto?

—Habria que preguntarle a Bush. (Risas). Nosotros no podemos hacer
nada, es absurdo pensar que podemos. Es un problema mundial.

—A nivel de jurisprudencia de la Corte me refiero.

—Yo voy a sostener la tesis que sostuve siempre en cuanto al consu-
midor o al tenedor, claro, pero ese es un cambio menor, ;no? En cuanto a
politica general ¢n materia de droga no sé€ si estamos en condiciones. Es decir,
no s€ hasta qué punto la economia mundial resiste un cambio de esa natu-
raleza. No sé lo que pasaria con un cambio politico que produjese una caida
vertical y brutal del precio, pero también lo que observo es que el precio va
bajando solo. O sea, no sé si la DEA alla no funciona como 6rgano regula-
dor. El precio de la cocaina baja, quiza la incidencia en la economia mun-
dial sea menor y pueda hacerse un cambio, pero es una cuestion econdmica.
(. Qué pasa si1 se dejan de inyectar los millones que se inyectan en el circu-
lante mundial por un sobreprecio del servicio de distribucion interna en los
paises centrales? Sobreprecio que le da la prohibicién, ;no? No tengo datos
para decir s1 eso es viable o no. Hasta hace unos anos no era viable. Los
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Chicago Boys decian que si, que esa masa monetaria se iria a ahorro y que
no pasaba nada, parece que mucho no les creyeron. Los neokeynesianos afir-
man que no, que se produciria una recesion. Pero no sé en este momento, le
creo mas a los neokeynesianos y parece que en otro lado también le creye-
ron mas, no cambiaron nada. Pero no sé.

—Trayendo un poco lo que usted decia del jesuita Spee, ;piensa que
la emergencia del terrorismo terminara arrebatdndole la hegemonia a lo de
los toxicos prohibidos y con la misma intensidad?

—Es que lo de los téxicos permite un control interno, el terrorismo
no, en cuanto sea terrorismo arabe. Sabemos que siempre que se vigila se
dice que se lo hace para una cosa y en la realidad se lo hace para otra que
no tiene nada que ver. El terrorismo es un enemigo sustancialmente exter-
no; ése es el problema; sirve para reforzar el control migratorio, pero no
sirve para aumentar otros controles internos. Hoy es dificil fabricar enemi-
gos poderosos, porque hay una serie de prejuicios que existen pero que nc
se pueden utilizar: es camino prohibido el racismo, satanizar a los negros
0 a los latinos, por ejemplo. S1 Bush pudiera convertir en enemigos a los
negros lo haria, pero no puede, como no puede hacerlo con los latinos ni
con los cubanos. Ni siquiera pudo hacerlo con la totalidad de los 1slamicos.
Al dia siguiente del 11 de setiembre tuvo que ir a la mezquita a poner la
cara con el Iman. Es decir, si hay prejuicios, pero a diferencia de siglos
anteriores no se pueden usar, estd prohibido usarlos. Y es dificil crear un
enemigo sin un prejuicio previo. A las brujas no las fabricé la Inquisicion,
pues desde mucho antes el prejuicio y las creencias existian; la Inquisicién
sOlo se monto sobre ellos, los reafirmo y cred todo el aparato. Siempre fue
asi: siglos después, la degeneracion era una idea que estaba desde mucho
antes. Hoy claro que hay prejuicios, pero muchos no se pueden usar, no
son utilizables.

—/ El poder siempre necesita enemigos para ejercerse?

—EIl poder absoluto si. Es por eso que se ejerce a través del poder pu-
nitivo como elemento verticalizador. Asi se fabrica un enemigo. No es que
lo necesite, creo que se puede prescindir, pero cuando se quiere ejercer en
forma absoluta hay que inventarlo. No se puede montar un Estado de poli-
cia s1 no es sobre la base de un enemigo. No puedo montar un Estado de
policia diciendo “limito los derechos de todo el mundo, y hago esto porque
se me da la gana”. Lo tengo que hacer porque tenemos que defendernos del
enemigo que son los judios, los negros, los darabes, los terroristas, la droga,
el comunismo internacional, los sifiliticos, la degeneracion. Siempre que quie-
ro montar el Estado de policia necesito un enemigo.

— Va a haber una tercera edicion del Tratado?
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—De la segunda edicion todavia quedan ejemplares. Va a aparecer en
breve una nueva edicion del Manual. Ya esta en la imprenta. O mejor dicho,
lo estin componiendo, porque decir que esta en la imprenta es de la época
de los tipos de plomo, cuando venian las pruebas de galera que entintaban
las manos en la correccion. Tenia cierto sentido romantico. Pero la técnica
hoy las ha archivado.

—Doctor Zaffaront, muchas gracias.
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