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Sideracion del medio amibiete som un bie insticionst apurecs. po e
e T cansideaciones que al respecto hace M,
bien o garue b s e
onés venidurs desean obener un eniormo habuabl. Compromis acia
< medio ambiente e compromio entre generciones fiea :w\ng\u o
Solidaridad genceacional. Nosotros, los hombres del p
e g, 3 conse o o coniionn lemeilesprs e on
Que o swcedan pdan no sl vivi, ino vivi dignamente: s rata det
.‘.;mm.muag s boses itales para I humanidad del matama, 3 o que
 cano seridorde v o e remuna, S1 1o it
ol ot o ndes o s ecsines
o ropeime Mm‘.».u.g,..‘m pira con la supr
s egof »

1 coidad
i verdadrs Gl e e na- o
stn0 un “iiola” aquel que sdlo conace y se pre-

sl v — enit
olégica”, pues
e por o propis
Precamente e s e o debros oo bmbes e -
e comprometetnes soldaramene < i mor sl
protoccion del media ambiente’
R P— bien jori
i ambiin 2 251

Colertvon s all d s maliples claifiaciones docttnals,pacaen -
vl en dosgraces grpos

1o e us e confgun e concs e
s de eakon o bienes Jordees it den
econtuci direcamne 3 i i prieg oyt et
“dad gl il

2) bienes juridicos insitucionales, los cuales comprenden realidades,
Socslet Qs no ¢ pohlan coms méres sectores de isgo para interesen
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individuses. s qu son et ienes bl o s
parael des

eculiar nauralezs xiee <l empleo de e eenica [l et e
peligm abstracial” . debids
ol sl indid = B o

§

iidle, estonds bisado s st
it s n o h\ roeiinde cfras I Vule-
racion del deber de 2 su manenimicnto

Lo camacrinin du medi ambseme o s caicer ambivane en
reeincon ks madalidates g delios colecives: ds o o, dado
e constituye el entomo por excelencia del desarollo de la beriad prco

nal,
entonces dependiente de ia vida o salud individual. Pero, de ora. u caric
ter eminememente sistémico y globil, asi como el caricter auiGnomo de

ines s peronles . Por sl o el cons o s o T

Fauns, o0 los cusles la proteccidn de especies amenazadas de extincion solo
puede legitimarse en virtd de hu posibilidad de disfrute de Jas mismas por
as generaciones venideras, y e bsolulo en cuanto suponga una merma de
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14 swnomiapeoml de s prenes. En . fnduments i

en Ta supervis <pecic humans, el medio ambieate se erige <n

e i e naioE1on SutonomiL. y auiboomaments merredors de

proteccion .

En tercer lagar, rspecto de i configuracién del injusto, e fundamen-

o de a smputacidn. basado en I soldaridad, penmite considerarlo com la
Jesidn de un deber de mantenimiento de s condiciones fycuras de la humi.

nidod . d n

uanta no . pron

o e el s o, Bl e

idad Tos =fectos cumalativos no son nf exclusivos

e eedio ambient o 1n novedosos <n Derccha Penal. sino que precisa
e consitugen <l il de 1o o < odon s dilos c ormades

o nes juridicos insiucionales, 0s cuales, par definicidn.

o son .mqmmé\ e fexicn por una accién individual. cm..n fheriin

el menoscubo de taes bienes de carcte insoateral se produce s
s acto i, pr . rfuraen genelea do conduts g 1o
s b e igurn o sy s fnomamise, ¥

e, pesieamente. . ifico 1 pva deremions o gmde de locidad
e o vl et com 4 i e At
e sola def-audacidn a 1a hacienda pablica, incluso aunque exceda de la
itidid establocica para detr m\mnnuuucurdnh:\l\a o cs susceptible

e eionas casmebe Ja o cario, s lesén slo puc-
Gt an v bt emlocion e o et

e i s S0 S u,,.,.m.h.um o i 1% 1 55
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Expuesta brevemente et leis. puede Hegarse 2 aa conclusion; los
sfectoscumiativos o puekn eimurse desds un pocelin el medio
o de lox bienes
65 ya g € it un njul penaimeote slevams 4o e pee
et s un grado e el sk s peronses,Por .
presencia cn los C el marco de
o, rsponde A ura reeneion e procein uinom, e medioam
biente, fundamertad en I egitimidad del empleo

o de wscgur 1 condicioncs furura de |
Ve €53 aspirucion v sus consecuenciss oo pueden tener un fundamento
usado cn un prncipio de soldaridad hcia o enermeione foturss. .

dual

el bsado en a oot e

Después de todo, Ia cuestidn i iece incontestada: mis alli
de una argUmenTaciin mé o menox pkavibl de ege faro 654 legmado
el Dercho Pera o rtger drectament s comiions e sperivr
i d o gentoiones s En ot palabas e legimo anians

b pem b defraudacin 0 un deber de a0 ridad haca 11 speci o
e s conjun’
respucsta es: no. -

v
a yotunda negativa 10 pretende abarcar Is discusién acerca de fa -
gmmmm e o o e ricn nsio il i e v s
e dirigida a rechazar la posibilidud de configy
mmnm I prtceién de o ambee Enc b o

< los s gencraciones futuras 1o pucden scr abjelo directo
0 ress po e 4 Darch P w 1o que. en virtud d Ias co-
nexiones argumentativas ¢xpuestas, try i lepmane s con

Tsescin gl mediosmbine coma un Ven eidco
el e g vl bacad h ol daty mlined en
dcho dmbe

En este sentido. no habséndose negado I legitimidad de otrox biens<
nsiions —hacindpilics. udmmmm(\ond« utica, etc—, y pee.
ado necesatiamente el fendmeno del dafo curnblaitvo a a exttura
G ki d ow i \mpmonpl«\:ndc con esa negativa cechazar

deho endmano con s gne
oo oesamven lbera cricto y clisico I m
nera como parecen acogerlo algunos representantes de la Escucla de
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(. quizi s6lo los bienes juridicos supraindividusles re
B enein actoadsae st peramars g e —
o'~ podian as deneo e a G013 e egitmidad del m{m Pe.
. N a

o s s ey o 5 1 o oo
i by, i s con b o el 1 como
o etendida pr s dfensons
sentido. o st de s que frente al fiberalismo
bt de Hobhe, fremt 1 eroensdeonsiv d¢ il o o
i fene ol Wberdino “posesis”  Lace. ¢ o il enlmo
poliico s h otorgado uma espesial welevancia al papel
4 e unaprofundizacon en o ol d n cer
" panicipacion
e e doiancs acerea de lox martos de

otocgada a la cooperat
ncrsuivs et ,,mm \Lgmrmr dudx o mimos fundamentos 41
||b(rmlv\\\|u~ va (oligica de 1a Tibertad indivr-
st v " provecion de Setcrminadis eaidades sociies s e cric
a3 pa e s e s ok s
emienor dag 13 Ampticién o ot elaiones de puicpaciin en i e
ones socses que s miss conllcan

‘Con relacién  exos bienes imersubelivon. y antes de cenirar muestra
sencton e o i amtrene.conviene hacer Ga par de consderaciones
uleriores. Desde wna perspectiva libecal, < i
el hrad e <idadane. 5 o

oma x exeuctris s oo |
dido o como ines ¢n x mismos, o prin pormatios.sno como mdios
by o pars el Gl G ers e soiedid o« e, coma
tenes piiblicos de natvealeza instrumental, que deben ser protegilos y
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cias de justicia —bisicamente  libertad ¢ igualdad *'— emanadas del con-
1at0 social *%. Tal ex ka idea de fondo en la concepeion de Rawls cuinde

danos ibres ¢ iguales para e beneficia mutuo’ % Desde exa perspectia, fa
oracion posiie B¢ us insuciones b ien dada por . fnci
nalidad por a maximizacion de os inereses de fa persons. por o que xu

b perspectiva

personalisi ,

Tal s ) nicleo cormecto de lu tearia persomal del bien furidico desa-

ot o b el e P, Desd i i d i i de
g

ceplo de bien Juridico. s1na un criteria de legiimacion def ambito de tere
ses merecedores de tteks penal. Concebido como una definicidn, e indu-

biente. pero. en rigor, ambién bicnes como L adminisuracion de Justcna
ol g 8l ito, e aos. Ese o de I ororal o e
entonces. a 1 juridico. sino 3
e desde e sl o prvend imiine 1o pegile
mehic vintuads Iy ersom it LA, prapicd s parie de
esupies d que o squlo rses s i conmplse como

s decir que
eperen come. medio pors e agormen do os merones peconsie.
pucten ser legitimamente tielados por via e la soncién penal 1. I canon

de lepitnnacién cs. entonces, la funcianalidud del bien yoridico suprain-
dividual par los imireses personales, al igual que, po lo demds, Io que
o 3 odo e i el 30 i adgrs o dsarll
7 Toerad pectonch niles aqu.on i ianci. b wcconduise
o oo ot o e provign

1l o s i, 1. 2
ey .,mw,w wmr "

Ll o e, A Ko 5. 91,92 K ARSP I p 45 e
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S ich crierio e egimacin b fdmenaion i s s
penites se basa en ol manerimicato de

D Sevanai i s Bt g st o 1y

diciones no s limitan a los Bienes estrictamente pe

et o que  xtnden bin  ines

whictica, coono L iy poblicay —admicisiri

i pr exmplon o ox et e ol

idad calectiva que proporeionan 1ms exfers de proteccidn mediats a los bie-

ot

de pon i catente e

A

mmﬂwnm\pubhkm el conirato ol afima que “segiin st concepcien,

i son o inbutos b los hombis, s ¢ nsiuciones

al e desascallo pers som mereedares de roee-

i oo o1 principi de I s honehcios corsenca anivere
berad”

e ot presapios. o b i ot conctis coma
un estado. ubjeto o institucicn pasitivaments valorado en vinud de

funcionalidut paa el desarollo d in ihertad de In persona ex ciesad s

inerubjeiva. La defincidn de Kindhauser corre

ta misoa d o que el fin el derecho en una democracia es

<l ascauramiento de by integracion sacial a raves de) acucrdo sobrc csferan

reolln personal, los bienes .\mum se configuran

las candiciones de pancipacion. orientada al acuerdo, en 1 integra-

4
£

social” 0, Ello se comesponde con La csuad cen
cepaisn del iberalismo poliico, que no omerpin come o s 1
al

y fen
€3 o deni, i ot <n el de meracrdn ocl basadas
—resalia con razén
viduos ailador. sino del

papel en Ia coondinacion social de aeciones™ cicn de bie

o

i vﬂmp pot Gt
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s o gnifis I prtecin o o o par o e desarlt e
individuo bajo su ps
~(\|;| PR

les cuales pueden configurarse como bicnes jur

nione o, e v Ao el e
docibles 3 bienes juridicos personales —en 1o relativo 3
on—. ccicen uns uncidh soisl imdudblemente Taximizadors de fox
o de paripcion sl del hdadan. Por conians con s
:Jem'ﬂo( manejudos, tanto Ia delegacion demacritica de b adminisracion

i
porantes que convierten 4 dichas insttuciones en merceedoras de protec.
cidn penal

La proteccién de esos bienes juridicos insitucionales y su funds.

i bsad 52 priipcon st ¥, o e, admds. o

1a veatiente 1o s6lo demoscitica. sino @mbién sociaf del Estade ac

e socal que. ieumens, sant o ebaes pusis oo dniand
o exclusiva Hmitacion de fos deberes negativos (basados en

%2 autonomia) del estado fibecal. Asi, por ejemplo, resalta Bustos que

o s o i A
o e Gt e G e

feyleesd u‘?&lﬁ?”.“"nl.‘. et er oo e ey s 10
o ir e ok e ot e 8 e B
by s ks con i i d o e B . U (g, s 13
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1 st oy s s eesiddes ey coe

o i clins s Pl s omees
sencin ol o o undamentimente ¢ P e como ik
I concepeion del Estado guardiio, rome

ks mbondadon persnds 1 d
Sociales. Luego el bien juridico aparece
o s 1o e ioh ente o sutos enre 3 o Ex ido(..) S
rata de una considecacion macrasocial y 6o microsagia, como ¢ ¢l
s 0ol e ridicos tdironalen de <arice idividu

como l o wor e o s de 1o af sosend pore e
maifess, llo 7o MBI Un aement d s icren 4l crdanin

o serfa equivocado hablar de bienes juridicos supraindivi
e, e del, e contrn uma ctegrs qu e g enoma

del individuo o rais all de 41, pues ellos extdn en f todos
los miembros de la sociedad. en consideracidn 3 cad uno de eflos
) 1 émino colectvo pretende excluir [a discriminacion, el bene-

ficio unitateral, I parcialidad en Ia proteceion. pero en <350 alguna
quiere signifcar In existencia de una fazon superior al individuo (-
260 social 0 de Estado o de seguridad) al cual éxe quede someside.

aquiran un senido mategial () Los bienes riicos coloct-
o spinecen. o . come mplementarios, dsi i perspecs

i 4 st sl

Oivio s apuntar que mo de todoy Tos bienes institucionales pueds
predicarse ese mececimiento de proteccion: especialmente en el dmbito
socioecondmico pueden albergarse serias dudas acerca de 5 la proteccian
e determuaudas realidues ~octales —baste ciar los dehios societarios—
som susceptibles de vincularse dé csa forma a a Hibertad del ciudodano. No

o U p i
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obstante, 10 ex objets de estas piginas entrar en ¢sa polémica, pot 1o qus
dejaremon 1qui exta cuestin

i ,
I cooperacidn intersubjeiva y. por 1anto, ¢n el fomento de bos ciudadnos
250 mantenimiento. Por exa razdn, 1aobligacion furidico-penal. con respec-
0.3 xtox buenen jurdicos. no pucde parir direciane del espeto a
oo mdiidusl e de i sber e pattspaciin de 1 sldmdad
Y debido 3 ese hecho. con respecto 3 I concrecan de les critrios de
lesividad, 10 puede afimarse capacidad lesiea de vna sola accién: dado u

s accion vontraniz al deber no

Exta x Ia cazin por a que o

b s suconle e s ferens 3 des

docir.

Ko b ner T el et o d wac e
weionales. 1 relevare es k pérdida de confianzs en I furcadn sac

43 de connea s s it ek o

Ia televancia intrinsesa de 1 ceidn realizada para fa continuxdad sin <arm
i d e i,

enla e e con pto
5al 3o negativa coma posiiva. A, una sol

ceptible de hacer desaparceer I3 seriedad de I amenaza,
eromen e gl o pt ¢ ontant,  vigenlo 1 ‘Dich
bl el oo o el o o e o o

B et snido. Ta lea el Gl cumulsiva 10 pum o
del Derecho Penal sin expulsar al mismo Gempo de su catdlogo de -
teaes proegidon numerosos biencs urdicos colertvos imsuciondles

B, e, et oy s 5
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ue indudablemente son mecccedores, desde exa perspectiva liberal, de
protcceion

o obtante gue el e . o implica ecevariamerte qu &5 12

rcion Qe debe dopi o prssiin del e e, Lo relative
merecimiento Ce proteccidy nidica ha d veis dado, o g0

qued

wrme

lesidn a Lo mismos y libertad ol plars. o0 o

retormaline como henen frieos Mesmedion et

pued formularse como un bien Joridico inermedio, mn.. w mm.m.. onge
tor e, de

el o o s s ndrvidales,
icia & ssumir una fundamentacidn asioldgica basada en

e 1 Tt de e cotdenin 3 1 v &
medio anticipado de proteccidn

s bien, a mi entender, y desde 1os presupuesios citados, sa protee:
i G cxor oo 0 Ahenad n o stomots 5 b fendamento 4 o

bertad de los ciudadanos que justifique su
n cuanto “insfitucién” autinom.
G echasr depano a1 meda
wé del dorecho, i, por supues
o o e s B oo o
i hucia las condiciones de supervivenca de los generaciones fuuras. Lo
ox io legi

o o Mo e i

b e o S, R 0 b i e




RAFAEL ALCACER GUIRAO. 3

Ia resiiccion de a libertad a trasés de I pena, insirumento que, en virtud
de exa incidencia en I3 bhertad del ciudadano. sk pede emplearse s
para proteger

ol formtad pr Rawls i i de i el el
e para viento y necesidad de pena: "l
wmndm«k o o 1o pu e Testingd s fovor de s e
40 de b g 4 Dercho Peral —
o comsccucnin Juridica pema— e reformmane e
1o timis de Kindhmer

“La pena criminal no es un hecha beneficioss, sino un mal, 5 un
| e oo o o a3 i o
prsa o mismo e e i uridica sobe wha con
ducta negativa ante

2 s.mpaw.x.,.,,m“m...;. ionces la colpabilidad, a ravés
de la que se reribuye b pena. debe rdicar ¢n un wso incormecto de

LC b poraonal a ipabildod 1 defvudacion s s et

tad incorrectamente empleada” La libertad debe entenderse como

“una relucién de mutao reconocimicato como suetos libres”. "L

culpabitdad es a aribucion de responsabifidad por el ateniada 3 1

norma social bdsica que constituye I relacion de mutuo reconoct

miento como sujetos libees: 1 coordinacion justa ente <sferas de
libertad.

“Sila culpabilidad ests vineulada o una conducta 3 través de 1 que
el autor demuestra que 0o respeta s libertad ajen, la norma contra

1 que el sutor stena debe ser una norma dirigida 4 proteger la -

bertad ajena” 1ok

. 12 normas s prtegidss oo pen sl pusden

Vtgll\mmr e ;\umoy otejan Las con sicas dc la libertad perso-
o Por o i b il ot e egmamen. ot con

oo e s coneue come un medio d¢ erein < o condin

s de ot e [ gpenlogespeenes, gt o g« oo eberd

prohibit Slo conductas. que, lesionando el medio ambiente, pongan c

Vet incres esncites 4l chddanc, por coais s greaon b o

s, T e m
e s e s Gt = Ve £
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mbicnte sin exe fiesgo Rad:do no puede reconducits: 3 un detsimento de
W ibertad mdividunt
it

on s g o de o comsdracions, e, gk
cas y do coieter politico-criminal, 10 pretenden entrar en uma Inerpre

amblente. L conclusion seri. enionees. que ¢l Descho el o e e

Whetad e low cvdadanos. Eo conlieva. e recpocto s o éenics s i
e s proteccion del medio ambiente, que el bien juidico debe concebine,y
extrueturarse como un bien juridico intermedio de eferents individual exi
siend, lesividad y d

para

wtistice.



