TONES MORALES: ENTRE
EL DEONTOLOGISMO ¥ EL. GONSECUBNCIALISMO

MARTIN FARRELL
Ev PROBLEMA|

La mayorfa de los filésofos asignan valor a las intuicio-
nes dentro de cualquier teorfa moral. Muchas veces, sin
argo, no podemos dar cuenta de todas nuestras iniuiciones
morales: hay casos que
relevantes y en los que

a hecho cargo del poblema presen-
Cands'dos tasos G et 1o, b b et s mrecdn

Un tranuta fuera de control se desplaza por una via.
Directamente delante de ¢l en la via hay cinco hombres

que morirdn si ¢l tranvta los at Un paseante se
encuentra junto a la via, cerca de un cambio de vias; él
nar el cambio y desviar el tra

! Thomson, Judith Jarvs, The Realm of Rights, Harvard University
Preas, Cambridge, Mass., 1990, pég. 176
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No hay mis datos que oI paseante conozca. E1 no sabe,
dad deos hombre, sy stado econtmico ¢
ién familar. Segtin Thomson (» egin i
Opinion y segin I apinio, de I inihensa mayorta de 185 por
sonas 4 las que les fue planteado el problema) el pasean
estd —por lo menos— autorizado a accionar ¢l cambio de vias
(alguncs dirfan incluso que estd obligado a hacerlo). A
primera vista este resultado deriva de una ética consecuen-
cialist, donle 0 nimeros cuenan, es mejor que muera un

rencia moral relevante, entre ol omitr 3 ol actua Pero

‘Thomson nos muestra tambi similar, en el cual I
intuicones sugeriian —pese a ello— un tlicion ditinta.
Este ¢ Bl caso del rasplante, que puede deseribirse de si
e

Un cirujano tiene una capacidad quirurgica tan
grandegue puede ealar cualguir rsplaie con it
Tiene cinco pacientes que necesitan 6rganos, y
rirdn pronta i no los obtienen; dos de elios necesitan

n rinon, otras. dos de.elos un, pulmom, 3 ¢l
quinto necesita un corazén. Un hombre joven, en exce-
lente estado de salud, y con el tipo de sangre adect
podria ser operado para proporcionar esos drganos a los

En este cao se reproduce aparentemente la situacitn
descripta en ¢l anterior, puesto que también aqui los ni-
{meres daberion contar, reriéadocs 1 pledida de apa vida &
la pérdida de cinco, no se conocen tampoco datos adicionales
sobre los individuos involucrados, y no deberia importar
diferencia entre el omitir y el actuar. Pero se
segun la opinién de la inmensa mayoria de las personas a las
auele e plantcado ol tem, excloyéndome sbora 0 ) o
cirujano no estd aqui ni siquiera autors ar (ni

‘mucho menos obligado, obviamente). (Qué es lo que Expiica I

2 Thomson,cit., pé. 135
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EN LA TEORL

Antes de responder a la pregunta que acabo de formular,
sin_embargo, deseo caracterizar brevemente a las concep-
ciones éticas que subyacen a las intuiciones morales refers-
das a los ejemplos anteriores.

secuencialismo puede describirse como una teoria
moral en la cual lo bueno se define de manera independiente
de lo correcto, y lo correcto_consiste —sencillamente— en

de muértes aplicando un procedimiento incorrecto, por lo que
50 bay que desviar el trant izar los trasplantes.

agencialmente neutral nos dice —por ejemplo— que debemos

buscar mparciaimente I Iehmdnd general I ncutralidad
a consic

et de oo o mamdm Las mm5 ‘agencial-

sutonomia y las razonés deuntnléglcus, ey pln i pro-
posito neceit aqut ovuparme sl do etas i
6

para auxiliar &
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un enfermo grave, y Ia inica manera de que ol propitario

ligero daso a su hijo, Gpus

0o causar dao a un inocents
puedo desviar ¢l trany
Tundo a un inocente, i —-por ol Tismo motivo- realzar 1os
trasplantes’

LAS ALTERNATIVAS DERIVADAS DEL PROBLEMA

cterizadas ya las concepeiones mordles que ocupan
rocedes

garantiza que la moral del sentido comun esté exenta
de defcton, o d ncubarencies

2 alternativa m acoin desd I,y s
1n que Songite o reconccer que nos enfrentams realmen
com un problem

v e bl

Sobre 1a base decietas difersncias que 8¢ presentarian en ls

El toma es mucho mis complicads, por ciert, paro no puedo desa
rrollalo aquf. Mo limito o sugerst 8 lecturs de Derek, Paft, Aeasons and
Peraons, Clarendon Prss, Oxford, 1984, de Thomas Ngel, The View fram
echer, Orferd sy Pee, 1986y de i ok Newwraldad y
relativdad agencial, Telo,val. 1
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dos casos que examinamos. Esto es: acepta que las intuiciones.
o cortectas peo recién despuds de hllada I teora que o
demuestra. El otro caminc consiste en mostrar
e una do las dos intuiciones s incorresta y que 56 debe
actuar de la misma manera en ambos cas

Esta segunda rama de la bifurcacién es bastante usual,

tiene que
Geaviar o trania o reatzar los trasplantes. £ consecuen
cialismo, a su vez, sostiene que es correcto actuar en los dos
casos: se debe desviar el tranvia y también realizar los

elemotasda s doseempios g £ hablen paad ol
b) No encontramos ningu §e s
Slroncir e ampoc enconiramey mingons
explique satsfacioniamente por qué dsbemos ebots s sl
‘ambos casos. c) Encontramos una teorfa que ex-
plica satisfactoriamente por qué debemos actuar de un mod
casos

e Ty sbundane eraturs que c b producidoen o
e b I rnbiidnd e trenindo
ot cxlque stactoiamente s Sopsetas

o et ot dltramia o o e raspiante y

exphave —por Io tanta— por qué on

ehar de oo st resutad, d g s G

beria ocasionar directamente el abandono de lss \nllllclﬂr;ei

o

alm
ot palabras ren e 1 pos1Had ) o 8 que g hecho
5o realiza. Y, més concretamente, creo que hay argumentos
para mostrar que deberfa actuarse igualmente en ambos
Eaios Siguiends oo priceptos de 1a éhca consecuencialista
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embargo, que
Civoul"Voy a tratas ahora de cupiicar esta den
LAS SOLUCIONES AL PROBLEMA|

a hacerlo comenzaré —ahora si— contestando la
gunta que formulé al concluir o primer spartads; “Queaio

Le respuesta
posibilidadal e a verdadera) a §sta pregunta resita espe:

ialmente ilustrativa. En ¢l caso del tranvi
puede actuar porgue todos los interesados podrian haber lle-
£ cuerdo para que lo hiciera, tenie:

ue el desvio del tranvia redunda en uria ventaja para todos

los interesadost. Segin Thomson, esto no ocurre en el caso
e rasplante,pucel que la perdcicn o ncrementa a posi
ilidad de supervivencia cipantes y —an si
ciera: ot e tatos myoe okeks oot (pot
ejemplo, objeciones a ciertos tipos de muertes, que no voy
considerar aqui. Si esta es la explicaci6n mds satisfactoria
que puede darse respecto de las intuiciones divergentes (y
tengamos en cuenta que es la explicacién que proporciona
quien difundi6 el problema) ella se vuelve en contra de quien
Ia presenta y, examinada atentamente, constituye en reali-
dad una muestra de que la posibilidad ¢ es la ve

jimos al comienzo, es m os i
vestigar con algo més de profundidad cual s el
e o puede Hcansaras B acusrdl en o tos0 4} msplmu,

rar
e pregunta por qué se cree babivualments que ol dber dé 2o

T, g L9218,

g Jalsivion Detndol o Lo P P
e, bt Ty Wadonor oo
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dasar o otro tiene e peso qus o deber do ayudar a lon
demés, y toma precisamente como ejemplo el caso del
Lrasvlanu Cree aue la expicacion de esta acivud reside en
suponer que la moral deriva de un acuerdo realizade entre

viduos dotados de poderes y recursos diferentes. £l deber

no dafar a otros beneficia a todos: al rico, al pobre, al
fuerte y al débil, de modo que todos ellos puedén ponerse de

Ie hubiera permitido escapar siempre de la

peligrs, €1 no hublera cstado interecado en o

lguno de ellos hubiera sido mas rico que los

'y esta riqueza le hubiera permitido sobornar
paseante do modo que ste dsviara ol iramia s I via donde
€l no estuviera, a estado interesado en arri-
bar a ningsn acuerd

in el caso de trasplante, 50 vex, s os sei ndividuos
tuvieran

ey la mima poibilidad & “efermarse o1 tuvieran que

in velo
m e scvendo, . katian o5t ragonale, Boorion
)n mayor riqueza saben que ellos pueden com-

" Harman, op.cit. pig. 3.
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rganon i o oeceita,y o individuos con s poder
Tiben que pueden obtenerios. por otros medion. Este es el
Enovivo bor & cue o se liega aqul & un acverdo,

Pero —como espero que resulte obvio— no hay ningtn

moti cordar. En el caso del tranvia nadie
dirfa que e paseante obra moralmente si desvia el tranvia de
ndicaciones del in rico que se

encuentra en una de las vias y lo soborna para que asi lo
haga. ;Por qué asignarle entonces valor a la riqueza —o
poder-— en el caso del trasplante?

in todo caso, el a to de la riqueza y del poder
para no llegar a un acuerdo en el caso del trasplante (y

asplan
ilidades Ge vida de 1os individuss mejor
ituados en a socedad.

ircunstancia andloga explica —tal vez— las
ionss de Ia mayaria ds o6 Tadiidnes en ¢f caro del Haw

le una persona
que tene dos itones funcionando perfectamente, en benet:

uede sostenerse que los dictados de la prudencia
cincidan siempre con los do la moral. Incluso Gauthier
—que ha trata il
acepta que la moral requiere
actos que son

medio para alcanzar una mayor ver

otras palabras: que aquellos que detentan ventajas en -

! Cfr. Gauthier, David, Morals by Agreement, Clarendon Press,
Oxford, 1966,

‘Gauthie, David, Morality and Advantage”, en Ethical Theoy, it
P01, v e



DosSiER: iL0SORIA DL DERECHO 8

quera 3 en poder poapongan tales ventajos y acuerden el
restar s ayuda méxima posible, acuerden —por ejomplo—
rea de la posibilidad del trasplante.
ilidad 0 no de las conductas, tanto en
n'el caso del ixasplante, depende de

No'se poede saber st el contenido del acuerdo es justo o fus.

io con prescindencia i do.
Supongamos —por caso— que se arriba a un.

partir de un estado de naturaleza hobbesian

Vs son tan sombrias que un individuo estarfa dispucsto &
cualquier acuerdo de escapar de esa situacién,
por lo_que la circunstane haya firma

condicién suficiente de la justicia det acuerdo. Pensariamos
distinto, en cambio, si el contrato social se hubiera firmado a
partir de un estado de naturaleza lockeano.

de la negociacién tiene una
dad diferente, i punto de acuerdo es siempre favorablo a

Ia persona mas rica (on o sentido de que los h.em motivo

Ia negociacién munca se dvidirén igualment ellas).
B e mosyar, tostes, 2o Que o punio de S10r

librio de Nash carece de relevancia ética.

Brian, Thecrics of Juse, Univrsty of Calfonia
. i 1
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con la posicién que defiendo y se-

bi
e maners qve ol acverdo, on { mismo, es moralimen

aber.
Vot babecy (o f catn rasplante),  puede baber
acverdos cuyos resultados o cnsidrarianos morle.

sto ucta del agenie no
e vaiar e o dos caton que’ derad
avia I ucetién no ha sido resuelts,poe comple-
o La tonducia 4 agente no puede variar n Ios dos cem-
plos, pero todavia él tiene disponibles dos alternat
£ Tog dos casos siguiendo Iog preceptos de Atlcn ‘deantolo-
ta 0 actuar siguiendo los preceptos de la ética consecuen.
cilista, Aunqus tampoco pusda proporcionar ot argomen.
fos decisivos, ereo due 1a conducta a seguir por parte del

por el deontologism de las razones para sostener que
los doy casos son semejantes reside en que en aml
arribarse a un acuerdo —prescindiendo de circunstancias

moralmente irrelevanics-— para maximizar las probabiids-
des d

eguir
o s perspectiva_consecuencia-
Tita, Mo hay ingin Tondaments mmvl qoe. vospalne as

lares que podrian construirse en el caso del tranvia), y me
parece que esta circunstancia debilta seriamente la posicién
eontologista.

! Russoll, Bruce, “On the Relative Strictness of Negative and
Positive Duties” on John Martin Fishor and Mark Ravisza (ads), Evhics
Problems and Principles, Harcourt Brace Jovanovich, Forth Worth, 1993
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Pero adviértase una puntualizacion imprescindible a lo
que he sostenido aqui: la conclusitn que extrae es vlida sélo
en el caso de que la mejor propuesta para mostrar que es ver-

atre los dos casos studindo sea I elegida por Thomon
salquiera que el otra propuesta
ala docin de a Ty mmenie espabl, a6
Sl acepa i eomcloson.
te, una palabra para explicar por qué este tra-
bajo de ética aparece en una revista juridica. En la etapa
el ae maceia Tegiiacon
rasplantes que he mencionad seria —sin
por homicidio. s posible ncluse, que fuera también conde-
Bado el paseante que realizara ef cambio de viss. Tal ver Ia
inea argumental que he seguido sea susceptible de motivar
Jgunas modificaciones en la legislacion penal.




