IMPUGNACION DE LAS DECISIONES
ASAMBLEARIAS

'HERNAN WALTER PETRASSO

1L INTRODUCCION

En el presente trabajo intentaremos hacer una descrip-
cién de la accién de impugnacién de las decisiones asam-
blearias prevista por el articulo 251 de la Ley de Sociec

‘omerciales, atendiendo a sus caracteres mds salientes:

postriormente s nes enconirames ante un ssiema espeif
i o, Bor el cantzario, este Stema

Complementa o previst por o Godigo Givi
Por dtime, nemos de tener  cuenia a las istintas o

lada; como tambi
jurisprudencial de la no declaracion de la nulidad por la nuli-
dad misma.

I AnTECEDENTES

ponemos con ol presnte trabeo reslinar un
investgacin sobrs s ifeemtes mat presenta lo
e T Gocina 3 Jorlsprudencia comercalitas han denomi
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nado accion de impugnacitn,de las decisiones ssamblearia,
gulada por el articulo 251 de la L.S.

La requlacitn de I acion do muldad de las decitonss

wticulo 353 del Codigo do

a habia sido sehalada

fepetidas ocasiones, por cuanto quedaban

egitimacion actva y paciva de Ia misina, como

la doctrina sostenta que el
ercicio de esta accién prescribia en el término
o d o gt por ol atio 848 el
1 mismo cuerpo legi
que ere 6t 1 Intrpretacion gue a dorzina italians d m. .
o artiulos 163 y 519 del Cadigo de Comercio ftaliant

20 trienal. Con

antacedentes ¢l articalo 384 del Anteproyecto de Ley General

de Sociedades, de Carlos C. Malagarriga y Enrique Astiri

Que fjaba en treinta dias ¢l Plogs para In promocién
cién.

La ley 19550, con anterioridad a la reforma de la ley

22903, establecia que la accién debia interponerse dentro de
o i meses contados desde a lausura de s asambles, o5

gstaba suiea o publicaidn,deniro de 1o ses meses

ia ditima vnbhmnb

o de Motwos d 1l 22.903 en su capitl V

apartado 17 esablece que -5 sbrevia f p ucidad o
res meses, computando la necesidad de dar seguridad a deci-

siones que se vinculan con la estabilidad de un sujeto de de-

Secho qu canstitaye, en defnitiva, un orden jurdico s segun

do grado; yse deteramina como pusto de partds para a ion

e como actualmente nos encontraraon on o arieulo
a

ion 3 por n
accionistas a la fecha de la decisién impugnada. Lo\‘ammnu-

fa mpugnarla i s vto
e nalable por vico de 1a vountad. Tamiitn pueden impu.
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parl los dirctore, stndico, miembros del conso de vig
lancia o la autoridad de contralor. La acci
contra la sociedad, por ante el juez de su dnmu"xlxo, Geniro e
los tres meses de clausura de la asamblea’
rimer aprosmacion al tem cup:
podemos sdvertir que 1 palabra accion utilzada en 1 toren
nologia de la ley hace referencia al ej
in derecho subjetivo, que en el campo del Dere-

a estimado necesario prot
A tal fin, Ia Ley de Sociedades ha definido en qué
o tste derechs poca so el suies com oy vjcoe
que pueden hacerlo valer.
Por otro lado, y de la terminolog
observamos que esta acci6n tiene por finalid:
e, contadesie,evestonae & denius, 3 vaies de o7
decisién que h a por la asaisblea en violacion
dels ey, sl estatto ol ot
Al analzar ese toma no podersos dfar de puntualisar
que la_asamblea es el 6rgano de gobierno
erano y a través de sil se forma.y expresa 1a voluntad de

12 persona jurdica ‘sociedsd.

ada pox a ley

g

una declaracién de voluntad comun, es un acto colectivo.
Esta voluntad comiin que nace de la asamblea no puede
luntad de los accionistas considerados

a y sea vlida, es decir
ctos mrm.m o e
cumplan los requisitos que la Soc
Tespacts de las asumblons, con selacion a In competencia,
forma de convoatots, la, quéri y mayoria

to donde podemos apreciar con mayor
claridad la finalidad do la norma que coméntamos. En efecta,

rmas de cuyo cumplimiento se
Race depender i nacimjento o la voluntad social dado que,
en caso contrario, no existiria voluntad social o ella se encon:
trarfa viciada.
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111 EL INTERES EN EL EJERCICIO DE LA ACCION

Tenemos asi entonces descripta la accién prevista por el

articulo 251 de la ley 19.550; si bien la nc o
ir algunos de los problemas que se planteaban en
relacin a la misma, trataremos tror algunos de los

punia ain o esulis por rormativa  que han i e
tode

ey no ha exigido, para a promocion de esta accion, n
tenencia do determinads porcentaje de ‘acciones por parte’
los sccionistas.

La fioalidad de In miams es reparar o equilbrio rta
como consecuencia del apartamiento ds Ia socedad, por uaa
i ae T esamblens e ey de Iog vtatutos Butnds

S ocarte ot dacane pubin ter tmpugatas Sl
mente.

B imporante dsinguiren qut ites serce ol s

ot un oo a doctrina sotiene que esta
e gorgada ol acionisa gl partiular y pnvn—
que, en general, ese d
de o Todos 1os Socios para quienes, por sl mot
n patrimonial & su
es vioatorias del pacio social,de do

o derecho particular

Gstatuio. Pero no en §u Propio
Pese ol creemos que sive tienen
que esta scriba 8¢ jerce en interés del propio accionista, ya

asct, Los Asambleas, Abaco, Busnos Aires, 1978, p.

SIL190 Yl dog e Bl
ot Ve S A

s de G
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que en varins disposiciones de la ey 19.550 e protegen dore
chos in es de los accionistas (arts. 194, 214, 245, 263,
G, Permtonds o impogaain provets o ol aciaco oy

poder de control sobre la marcha del ente,
Judicialmente la legitimidad del acuerdo societario que con-
trari6la ley o los estatu
Es el interés patrimonial propio del accionista el que,
ser afctado, pone en marcha esta accién, si o resolucon
samblearia no perjudicara al accionista patrimonialmente
45t o tendria interés on promover a accioa;adviéias
1. diferencia, con la_ posicion. contraria. ¢ cvidene: unos
reconocen s6o derechs a ejerer 1a accién cuando 1o
afecte sea el interés social y por consiguiente el del accio-

e Stavenoar T responssit

m Tas resoluconss. qoe s deciren

mulasy el resarimienio e os datosy peruicios ocasionados
4, primer apartado de la ley 19.50),

V. Learrcion

La Loy de Socedades, en su aticlo 251, astablce que
“Toda ian de la sambiea adoptada, en iolaion de la
ol Cstatuto o ¢l reglamento, puede ser impugnada de nu.
ta norma no mpons 1 abligacion 3¢ mpugnar

adas;
exta accion debo ejercerse contra resoluciones de la asamblea
¥ en tanto no haya resolucién sobre el mérito de la impug-
Dacién, el acto no se paralizat

& impor ek toembeers 3 Sesrioy o Breconts imddor,
s

DT
Migue A, Sust, Migvl P Soiedades Anni
e Los Aromieps A, Bosnes Ares. 197815
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A articulo en cuesti
sonas que_ pueden demandar la nulidad d
amblearias, sin qu tal oden implique prolaidn e
.hd..;mum el articulo 253, primer apartado de la ley.
o que estan legitimados a efcio Ios accionis-

Ia fecha de la decision impugnada; Jos accion
favorablemente s6lo i su voto es anulable por vicio de la vo-
luntad; también pueden hacerlo Ios diretores, sindicos, miem-

para poder impugnar las
acreditar la condicién de
‘accionista a Ia fecha  qu6 1a wsamblen tomé 1o deciion
impugnable o & ¢ sufcienic 2 la fecha de cjercicio
"l mcion de. mulidad, pese s que 1as accones fu
CSirties con postetondada sambien on ot
Creemos con respecto a esto ltimo que la norma en cues-
ti6n al permitir la impugnacion por par\e de los accionistas
usenies, que acedien tal clidad a de la decisién
impugnada, nos brinda
rogante, Para ini

pio rector en cuanto
proteccién estd dada al accionista, ya que es é quien ‘evalia
In conveniencia o no de jercer este derecho, cuan-

do o norma faculta o accionisas que etaron favorable.
mente la decisién, impugnar la misma siempre que su voto
Sen anulable por viclo de 8 voluntad, o que pone de mani.

fiesto el eminente cardcter subjetivo dé 1 aecidar.

- Se Migw Do i .

e & 2 100l S5 Coman Nocina d
v.l«-. LL o D0

. Sala A, 9.X11.985, Marsines Furrer o Editorial
N A
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intesis, la nulidad de la asamblea no puede st

euida por o1 acionista que ha adauirdy con pmmm
ad  Ia asazmbiea sus es, ni por quien ha dejado de
sta.

I norma que comentamos, no se b preist of caso
e cccnista presente, pero que 1 ahaavode v
(e qten s abetove do voar, on deativa no

la sociedad, debe extenderse la legitimacion a este supuesto*.
Otro supuesto no contemplado porla norma etar
por los terceros respecto de la sociedad, debiéndose distiny

ninguna posibilidad de im-

g s Seaionss .omnes, poraue no tendrian interés
Togitimo; para los segundos, .. Si Ia as a
siones que en alguna forma reducen mal
mente las parantias de sus créditos, pueden mpugnarias o
paralizar sus efecto

Conrespecto aeste tema,se b sostenido que Iaselucion

que brinda Ia norma en relacién al caso, al establecer 1a res

do de ln apariencia del
e sin perjicio de que el enie

éstos las actiones de res;

responsabilidad pertinentes
e e ente social por cualquier

" En
a legal no

el supues

. CNCom, Sela B, 6-1111990, “Diez, Jorge o 2H SA”, LL,
mnc w 1 i Biser N
s, Miguel A - Sasct, Miguel P, op. it p. 6
' GG Sua 3050 Nelhon Jorpe & Khicaretn Bela
it S L. 1967
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pudira sutisface In oblgacion debida al tercero, dute por

ejercicio de la via indirecta u oblicua podré deducir las ac-

ciones y 05 que la sociedad tuviera contra los accionis-
Los arg. art. 1196, God. Civ e

V. MECANICA DE LA ACCION

Esta accion deberd promoverse ante el juez del domicilio
social, dentro de los tres meses de clausurada Iz

L caso de suspensién preventiva de la ejecucién de

Ia decision impugnads. stableid por ol artcul 252 de e
ley 19.550, sélo se proseguir el juicio después de vencido el
o 0 ariesl 35 e promover 1o necon, o son ees
meses desde la_claus it
saber si existen més impugnaciones, para
conjunto evitando asi resoluciones contradictorias (art. 253,

0)

e Suando sta acion e intentada por la mayoria de los
irectores o de miem
e detgnaraawn wepresont
especial convocada al efecto en la fo
asambleas especiales (arts. 253 y 250, ley 19.550).
€ la ley e 10 252 Ia suspensién preventiva
de Ia’ ejecucidn de 1a- decisién asambleoria impugnads,
teniendo en miras tal suspensién la_proteccién no solo dsi

ello a
cumplirse exigentes requisito, Procede sdlo a pedido e
pare, siempre e noexstan peuun:ml hacia terceros y pre-

via_garantia_suficiente
pudicre cavsar a a sociedad

s dafios que dicha medida

18 Arr, Sl A, lwaliderde I asemblon do socidad andnin y
su efuco sobr o cto s Teslzado on s conm
Cerot L, 19781240y g

1 CNCom,, Sala E. 31:X-1985, “Angusira G. o Juan B. Justo SA”,
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Existiendo una asamblea que adolezca de defectos que la
hagan pasible de impugnacién, la ley prevé la posibilidad de
1 revobucidn de tal asamblen po o, B decr, dar por na
tomadas las decisiones consideradas irregulares, extinguiendo

In posibiidad de una accin de impognacion,siempre que
Ia nueva asamblea esté libre de todo vi

No preve Ia ley I posibldad de a convalidacién de la
asamblea que sea pasible de impugnacién por vicios, que la
hagan en este caso anulable, ya que las asambleas nulas no
zon posibles de comvaldacitn. Pero clla debe considerarse

citamente incorporads, a que s se puode revorar I

oo o posile ambién por v amble requlary libre

icios sanear una anterior asamblea irregular

VI AMBITO DE APLICACION, NULIDADES

JHasta aquf noe bamos ecopads de deseribir qué tipo de
ccior a por el articulo 251 de la ley 19.550;
legitimados para ejercerla, cémo
sleree, pero no analizamos cudl s e sustrato material de
5 decir, qué tipo de nulidades abarca la norma

0 custion al sostoner Ia misma que . pucde ser impugna-

ci6n trataremos de explicitar las distinciones
entre acto el la, matiiad soselots nulidad ela
para determi.

1a ley; 2) importa privar de sus efectos n
e contompontnta s 1 caebeaciom. e 1

». (Com., Sala B, 91087, Ballini R. & SISA
12 CN!‘AM sy, 31087 et prated
V111680, o,

odo ho Civil Argentina Parte
Genrat 5 b oot Bares e, 578 5 348
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rminada por la ley. el a
o eparess maifents s
or de investiga pe
Por s{ misma la ley es impotente para aniquilar el act
anulacién depende de circunstancias de hecho, es flexible,

variable, susceptible de valoracién j walidez no
resulia ya de un simple comprobicion 4o n exisencin de
presupuestos legales, sino que el juez debe integrar con su

Juiciolo dlspuel'a en'la norma para llegar a ese resultado..”".
a los casos de nulidad absoluta y de nulidad
elativa. e Cadhgo Crl o enumera los casos, al igual que
nulos y anulables, sino que brinda los princi-
Pales caracteres de distineion en sus articulos 1047 y 1048
N tengmos gue 1a nuldad absclua chedece o una
;:::n ae nr?en public. de inirés socal, o aht e pueda
ria cuslquiera y que, nd emver o juce poeda. > do
e ofcio, 5t apareciers manifetia aunque nadie Ia
;o acos viadosdo‘tal sulidad no on susep-
e b onfrmaiin, For ) sotet s ol
establece en inerés de las paries inierviniente, &
pucden pedirla, siendo susceptible d 7
B oo e son el
ri gl sco nerisant i tenid o arigen &0
tribuye general-
La; nilidad supane un subsiractam
v delarar mvaldo; pro lo que po existe 10
puede anularse. s.mmmm. existente no forma.
pata de ntorsde sl dade.

S o quien al comentar
o artonte 2071 5 ot Chv Tabame, Bt Se e oy

9 Bor i, pa. 394
WBerd Gulermo & o i 5 108
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19.550 estima *...que corresponde distinguir entre las deli-
beraciones nulas y las simplemente anulables. La distincién
es nulas no h

que tenen obeta impasible o licitoa aue alude l aricua
2379 del Codigo Civil italiano en forma expresa, cual
entiende que, al o existir en el artieulo 2377 i e
todas las demés deliberaciones invalidas —las no comprendi-
das en el articulo 2379 quedan sometidas al régimen de los

1a ley qué incidencia “ercen sobre Ia validez del acto asain-
o tales Irrepularidades’, ¢ necesario remitirse a lis
normas del Derecho Civil en 1o referente a las nulidades do
los actos juridicos. Esto es asi en atencion a que aguello que
20 estd previsto eipe:iﬁcbnnenu o Codigs o Comercin,
estando previst
Bodemos’ concluir g que 2"tae-Siapesiiooet sovte i
Sades dispuestas en In Ley de Sociedades complementan ¢l
e iy o carfonsan: oo e Sstmein ave
hacan algunos autores, basads en que nuestra Iy, ifren-
cla do s fuenie,no isinguid enire actos ulos y anvlabies
b cateforie'y sujetindolas Al Plaso 06
Caduckdad on el establecidn

% Williams, J Ln impugnacién do las ducis

e 2L o o e 5 9%0 L, 1988 8050, B

18 SC Buanos Aires, 4311-1990, “Selgado o Plloschi®, DJBA, 141-
o,
11 Conterne CNCu. Sl B, 23085, “Laree D, & Argins
tros A% L, 1989.E
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Conforme lo expueso podemos conclir que si bien o
articulo 251 de Ia ley 19.550 no formula ninguna distincin y
Faren todo i1 de mulidades ya sea molidudes abotutes »

especfcas, e debe aplicar el régimen general de las nuli-
previsto por el Codigo Civil.

VII. CADUCIDAD 0 PRESCRIPCION

Otro tema que se pone de manifiesto ol analizar e
norma, es determinar qué clase z0 5.l previeta por la
el ejercicio de la
preseripcion o un caducidad, La distincion jateresa
porque segin sea una u otra postura, las diferencias se ven
en las conclusiones a las que se arriban.
Hemos de senalar brevemente algunas diferencias entre
d en a preschipeién el Derecho nace

automética, extinguiendo el derecho, y debe ser declara
ofiia i e advrtica por o juez.

Ya senalamos anteriormente que el articulo 251
19530 6 s ool aebenls 3377 4o Cosigo Corl e
liano. La doctrina y jurisprudencia italianas son undnimes
en admitir que se trata de un supuesto de caduci

tro pais la jurisprudencia y la doctrina en gene-
ral, coinciden en senalar también que este plazo es un plazo

guridad y
 Tos decisionce adeptadas. Fos rs pers, it 4 f sentido
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que se le ha dado en la Exposicién de Motivos de la ley
22,908,
alcance debe interpretarse la norma en cues-
ti6n en o que se refiere al plazo para interponer la accion de
impugnacién.
St fmpone o tecsidad de hacer uan isincidn oo este
caso, relacionada co e que existan actos

‘asacblearios mulos o anulables donde la nlidad sea absclu:
ta; el interrogante que surge s si este plazo de caducidad
también abarca a esta clase de acciones.

'n cuanto a este tema la doctrina no es uniforme
femplo, Zaldivar opina,goe vencido ol érmin el Gerechn 3o

Liables, sean aulas, quedan
i i i

q

T et i do s

E R igiee de

iptible de la: suuenes de nulidad absolu-

s vectas etroachvog atenatonos contra In seguridod
del trafico ne tario.

c.mndmm- o i bien el principlo que debe guinrnoe

el plazo previsto por la norma es un cri

jar @ salvo actos asamblearios que por el

econémicas en ¢l cual se insertan roquie-

ante la eventual contingencia de la promo-

o e aones a0t impugnen las mismas éte oo puede s

cado cuando Fsupietol de s S,
dondess h.u..nmmi‘
i bion estabila s mpor.

elem:
tantes on matena sodetaria Gue nos mponen- el dcber 4o

7 Moo Cudoind o i e o
L oo e S
i bin G por 8 arico 261
T msn:m "eNCom. Suia B, 211990,
1 Ragos y Rovirn, Cunderno de Derecho S
o 356r o oTh.
Wllhnm-,.l ap. cit. . 1051, on ol mismo sentido Sasot
Beten Sase, o, €. . 653 654
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evaluar con eriterio restrictivo la procedencia de una nulidad
siguiendo ol princiio de conservacin de los acos uridios;

lores no pueden ubicarse del orden pibli-
cor o oira parts éate e el criterio seguido por la mayoria de
nuestros tribunales?

I1L. LA NULIDAD POR LA NULIDAD MISMA

respecto del fulo “Vistalba S.A » ot & Banco
Galch y Boenos Alves” pronanciad o or Ia Sala & dela Ca
mara Nacional de Apeladiones en o Comercial de la Capital
Federal, con fecha 11-XI1.1986 (L.L., 1987-B-346), en el que
se decidi6 que * una decision asam-
blearia_form: i

nulidad por la ‘nvligad misma cuando en ningin caso aqué-

e o o saambten haber abterido en la eleceion de direc.
tores y sindicos, .. la e

érganos. e
drfa ningin efecto prctico pugs en una nu
teniendo que cubrir el

mentando el fallo, que se ha incorporado un nuevo requisito
o previsto legalmente: que el o los accionistas tengan un

o, es seomario haca bineapd an gus o
o punto ¢ el ejercicio
AR S AL i Ll i

#1 CNCom, Sala D, 13.V.1991, “Cuffia José o La Concordin
Sueuros S AL BB ey, CNCom. S B 211955, by

o “Lapmineries y s deechode impugar
e s 5 Scurios 4o Arecnt taod L AT
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deciren In formacidn de 1a vluntad social de normas legales
tatutarias. De ello se deduce entonces y ya lo hemos

aclarado con_anterioridad que Ios vides que-afecten 1n
ara e Jos icios

ciales, la ley no hace distincién.

o establece I ey como requisito el interés personl del
accionista, oi el interés social, s6lo destaca el hecho objetivo
R iliclin sarmati

 Admitir|a doctina jurispradencial analizada lova a dee
prteg inorfas, nista individualmente consi-
rads, d:lvm.uandn e sentido de la accion, olorgada emi-

del interés particular
Jorat der a la magnitud de la declars o e el

posterior com
una asamblea que le antecede.
accionista en estos casos ejerce esta accién para tute-
ersonal en el funcionamiento de la sociedad,
en la cual @ estd interesado, a la vez que ejerce un poder dé
control y de vigilancia, en beneficio de la sociedad.

IX. CoNcLusion

Entendemos que la accion de impugnacion de las deci-

fgurdndose un sistema -
Gades societarias, o aue nos leva & aplicar on
tacionof rgimen'general de las nuldades e los i
cn que prevdof Eige Gl E1 plao de gereciode sta
o e oo ‘m Que sl afec

o'a los ca

la asamblea anterior.



