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Tatroduccién

La cuestion que aqui se analizaré forma parte de un tema clisica-
entre.

éste y el derecho interno de cada Estado.

roblems, a nivel tedrico, ha sido enmarcado or dos puntos de
{iste opuestos conridos en docrina como “monisme” ¥ " s, que
se diferencian entre si, bisicamente, segin se"entiend que entre el dere-
cho intermacional y el derecho inern exite o no relacion sistemiticn
algun

En ete breve estudio, se ha por bir el conflieto
en el caso sobre el cual mis evidente se hace la tensién entre el problema
de la jerarquia de las normas y el principio de la preeminencia de 11

norma posterior sobre la anterior, Tal es la situacién de una ley cuyas
disposiciones ‘contradicen 1as de un tratado adoptado con anterioridad
2 aquel

Se ha limitado también ¢l émbito geogrifico del anilisis al de los
Estados que conforman la Comunidad Econémica Europea porgue ofrecen
en sus e re

‘constituciones una va a de reglas acerca de
cuestién, y porque tanto el derecho que surgio de las disposiciones
del Tratado de Roma de 1957 como el derivado de éste, sirvid de cataliza-

se desee.
o Comscuin 4o T8 Reilcs coblecs en sd wriulo O, . 19) aue
corresponde al Congreso “aprobar o desechar 1os tratados con lss dems

naciones y los concordatos con la Silla Apostélica...” Ello implica la
Receidad 4e a sncion de una ly de aprobacin qus permiic lechuar
el Poder Ejecutivo los pasos necesarios para demostrar internacionalmente

ue e ha mpldo con 1 requiia de 1 ratifcn
En cusjo al problema de I jerarni, I Core Suprems e a Nacin
etectia distineién alguna entre tratado'y ley, sino que considera a am-
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bos "l suprema de la Nacion", sosteniendo que “no existe fundamento
‘acordar prioridad de rango a ninguno..." (). En conse.

Nicto entre un tratado en vigor y una ley posterior,

seri la sancionada en ltimo tér

o comuniaro en 1s Europa occidental de posguerrs. aue
‘Tratado de Roma en 1651, e lica en 1351

< arads que Insttiye 1a Comunidad Buropea
S oo’y Ao CECAS (0 AT o Hgverie, o epreenien
bros de firman el tratado creador
de Defensa (CED). El érgano ejecutivo, en
Autoridad y tenia la de emitic
ramte Falibis en oo Enatee iamor; o core

wndleme . u CED. se lla sari
B vestingio. amii gorsbin de Jphesbiided diect on

emBorte e o Evtados part .

derecho comunitario y 1as Constituciones nacion

iy Tt um. ‘contenian normas que hacian, a primera vista,
esaria una revision.

Las vias de solucién que se desprenden del analisis de los conflctos
Planteados en estos paises pueden ser agrupados del siguiente modo:

I 1 reconcimiento de o pimaia dl drecho intrnaciona sobrs
12 ley interna posterior, fundado en la Constitucion.

29) Ese mismo reconocimiento, fundado en la u'paﬂhnﬁd del derscho
nal;

imacia del derecho internacional convencional, fundada en su
).

1) El reconocimiento de la primacia del derecho internacional
sobre la ley interna posterior, fundado en la Coastitucidn misma

" a posicién adoptada por la jurisprudencia francesa, a
de 1973 en el caso *Adrinistration des Douanes c/

A Ma' .::; Weige" talo conirmado por 1 Corte de Casacion ¢ 24 do
mayo de 3

snilisi del mismo servirh paa tlstrar mejr o ntoque
i adotade por 1 Core menconsde o st

Hechos: La sociedad “Cafes J. Vabre” imports de los Paises Bajos &
Franca, até sotable eniee o] SLETy e STTL Bl despacho s plazs fue
efectuado por Ia sociedad “Weigel”, comisionista. EX i B e
Sociedad, con fondon pravitos por «l importador, pagé & s Administracion
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e Aduans 1 e e comsamo ntrnaprevit por ol i d Aduanas
rancés, adoptado por Jey del 14 de diciembre de 1965, Ampas

Jo tanto, Ia sociedad. We
I Vabre I indemniz
Cion del perjuicio sufrdo en razon e Ia privacion de ios fondor vertides
En encto de 107, ol Tribunal d 1 instanciade L. disrito
sién ¢n un uevo princl
(). A co
se encontraba »nnu a
Gblar 6010000 de francos (en aquel entonces, eeres de USS 1200.00)

La Cimara d
Adminsracin de Adoanas recurrid enfonees o
ante la cual plant
tercero y

e Apelaciones confsm en 173 I sentenia antriory 1a
de C

agravios, de los que aq:

teresan e sogund,

Antes de prosguir on o andlis, el indispensabe tranciic
e , norma invocada por las tres
instan e

fa del act. 55, que presribe; “Los tatn erdos regular-
mente raficados  prdbades Henen, desd su publescion una toridad
o e ey eyn. ba Teserva. para cad acverdo 5

eacion rte” (9

Girectamente aplcable a Ios nacionale de sas Estados 5 5¢ impone 8 508
jurisdicciones,

B tercer agravio estaba fundado en que la splicacién del art. 5 de la

r ecari ante o ocgano Jradicion reads por o Traiado a Corte
o Tumicia B 2 cxima. e otea Estado miembro ba {atado
oné que e Incamben n virtod el presene trata

wro condicién alguna. En consecuencia,

desestim este
Finalmente, el cuarto agravio invocaba el derecho comunitario mismo;
sostenia la recurrente que Ia tasa no era discriminatoria dado que en el
aso de autos se trataba de dos productos diferentes: café verde y extractos
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solubles de caté, mientens que par 1 Juisrudenci de n Corte de Jus
icia Europea. para que exista discriminacion Ios productos deben relevar
e i facah aduanera o cstbdotien” (1l 41 4 3¢

..‘.m i doe, considers I Corte, ¢ o1 243 que 50 da o5 auton
o puede observarse, Ia Corte de Casacion resuelve la cuestion

apelando nt 36l & n Consiucion, ino también al Tratado de Roma.

embargo, sri un errr dejar de Subrayar que Ia bas pricipal del desa-
‘oo i do 23 excmamient t cintrade o ol . 5 o o Ci

cién francesa, sin el cual hut Siguns via
ahna i texo mismo de sl fundamenta, uf e sucedia com agunos
de los casos que se estudiarin mis adelant

) Bl reconsimisnto de Ia primaci del dreche nteraacional sobre
I ley interna posterior, fundado ¢n Ia especificidad del derecho
intern

Tanto el texto constitucional de 1a Repiblica Federal Alemana de
199 coma el de lalia (1547 contenen normas de recepiin de derecho
internacional general. La Constitucion alemana, en su art. 25, establece
e “as Feglas generales de ferecho intermacional piblico forman o parte
integrante del derecho federal. Priman sobre las leyes y crean directa.
mente derechos y obligaciones para los habitantes del territorio fede.
ral” (),

For au lado Ia carta fundamental, d Jiali reconoce que el orden
juridico italiano se conforma a lss reglas del derecho.internacional gene-
Tilmente reconocitas” (at. 10) ().

rogas generales” o las que

como base
ticiete para hacer prevaecer un atade sobre ona loy postrir con.

Las iatancia juristcconses superioren do a P Il debe-
Ton entrentarse al problema cuando casos concretos de.

e ese Tratado sabre 1a I interna pomierir foe 1a
e o expediiciasd del derech por 41 csablcido ()
idad, lica el profesor Jean V. Louis, de
et oG et oo v Lire e B
o, fue adoplada por 1 Cort de Justca de la Comumidades edropees
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a partir de la sentencia dictada en autos "Costa /ENEL" el 15 de julio
de 1964

La Corte afirms la primacia del derecho derivado del Tratado de Roma
sobre los derechos nacionales, en base a que el Tratado implica una limi-
tacién de la soberania de elos Estados miembros, y la ondiente
iribucin de poderes 3 una Comunidd creada purs dorar imiadaments
Corte pone especial énfasis en ¢l contenido del art. 189,

directa
). Esta disposicin,
dice a Core, eria privada de s aeance s un Eado mwm Ja fcutad
terior al “reglamen

1 taonamioto st hutado e o aecto 1 dl Trsade S o edon
han otorgado poderes 2 I Comunidad no permiiian el funconamienta
e 5 e resrvatan o1 derecho de ndoptar, niatesammente was
ipcin que contadiga s tipocin de podcre eoctants (5
Dentco de este mismo grupo podria incluise 2 Dinamarc, sobee
todo por 1 similitud de as normas de wu Constitucicn refeidas al de-
Fecha memmacinal <on oo 4e e Repivlin Federa) Ale

La nueva Constitucién de Greeia, en vigor desde el 11 de junio de
s 5 Liemincioye una norima de incirporacion del derecha internacional
wencional, no ofrece una respuesta clara a la cues-

om aE T preemimencis enee iado'y Ty pestrir comeatie

Eliniso 19) de 5 articlo 28 establece que Ias normas genersimente
reconocidas del derecho internacional,
acionales, desde el
operativas conforme 3 las condiciones establecidas por
pare ntegrane del derech

disposicién en contrario de la ley. cho.
3B s comveneiones intermacionales sen aphicables a os extran
inicamente bajo condicion de reciprocidad.

Como puede dbservarse, la aplicabilidad dl dercho intermacional

s uila > vrlae condionc: ) que s pormas sen speraivs
o propeamitices, ) ‘que ess mismas normas recian sencon egi

mm interna; ©) que respects de los extranjerce queda sujeta &

ocidad.

Pur g arte, i bien ipone ue o derch tersaciona rev:
ecerd sobre cosal m.m..;"Z..u. I e Ia T, no se desprende e su
oo e e prcmipenta e 1o e P 4 07 petrors
Riemis: 620 que miegrs s morma nternaconal al derecho inerno
riegs. podea sustenere va prioe que 1 jerarquizacion de squella na
Crticd l apicacion de a ley posterior contrara

enn f crcies et rednte de o s b e
cpere I et aue Tspci de s e ¢ merpreaeion s 1
vorodencis de los eibunaies o
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) e primacs bl derecho internacional convencional sobre
e o it n I satuaion 4o e

Este principio fue establecido en la sentencia que el 27 de mayo de
1 pronkact Iy Core e Camcon de Balgs n ) suste "Fromagire
S 1 4 /Bt Selee” (), Bejgien, cembur.
e S ouctin ltuma s vefoe e saven 46l

St ternacional respecto del nacional (*)

En el caso mencionado la Corte de Casacién acuié ur

iecida por una Jey osteror, mo e un onficto entre 4os Teye.

ianto  1a precedencia en el tiempo, establecis Ia Corte de Casa-

ion que 1 rega segin 1 l una ly derogs I antrir en I medids

o0 o e o s e splacic e o o e “peticin entre un
trata ley.

5 tinalmente, que cuando el conflicto existe entre.
de

o Ga e ceber s opersivs 3 7o Progrudies
similar s da en los Paises Bajos, con la diferencia
encuentra

para
o Vit de T disposcanes mencondes on Heimer ermtne (4.

10 del Relto Unido parece sr toalmente atpie Amén de 1a
a4 ane o fa cu

ac te por Ia ley de su Parlamento; éste a su ves no puede
et o b, con Ia cual se crea ua circuito cuya Gniea
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salids parece levar 4 14 egla de Que o norma posteier deroga 1a ante
for sea cual sea el caricter de &

Conclusién

Se observa en los textos contitucionales de la mayoria de los Estados
iembres de Tratado de oma I exisiencia do civuis gue enden 3
ifcultar ertements In apicacion 3 orden Jerirauics
de las nurmu del derecho internacional, 4 Jerdrat
blcaionss contaldas por con mismes Eados n i el
Trattde imenionsd, orsron 3 s nsunias mixims 4
Jurisdiceionales etar sus cartss fundamentale de modo 1l que
20 hiciran mposible & fn propussio por 1a norma comin. L vias de

1o
que o volucén jurisprudencial no estuve limitada ol marco de Traado

y el complejo sistema normativo de € derivado, sino que se
Erini o derecn ermciona e,

De todos modos es de desear la incorporacién en las Constituciones

porg:
ses una de las formas mis elecivas de contribuir 3 1a “evelucion del
derecho internacional y al logro de sus fines mis nobles.

NOTAS
() CS3. 5. A Martin y Cia. Lida. c/Administeacén Gral, de Puertos 3/
o3 51 P gl e B 5 A Peolrs Arn-

o Biic. Luxemburgo, Pases Bajos, Prancis, T

cretrse debido a 1s negativa de 1a Asamblen

o o i
2 i A
Lo Jen vuu:r" umh“ Soropeenner”, Preses Universitaires de
s e
R B N v e e e
e i B e

fulice Duverger en “Cons-
ires Ge Pronce, Part, 1978
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() Ver texto en nota WY 6.
Texta traducids de Duverger, Op. it p. 484

s Junio 10716 1a

Turitce
cton imternos se legle:

e: “Para of cumplimiento de s misign
7,0l Somconey revias e ol preents s o Soveto Gt 13 Somin
Lty Teglamentor yirecuves, sdopian decuiones ¥

1 Tglamento tiene un alcance general. Bs obligatorio en todos sus elementss,
7 e iscamente spcubl o (oo Faads mimbrs

o el s todo Bt miembes detnauio eo cunto a1 reniade

2 wianiar, dejundo s’ competencia e cunmio & I
forma.y - los medios.
"L adcistin s obligatore en odos sus clementon para los destnatarios que

T rermetme T i e "o s

afo 00y
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