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lemiza ain scbre at 18 fuisprudencia es o 20 fuente:
manifetacin e Darechos  1a poiion Fgoralita anrbd g

Ia jurisprudencia no es fuente de de e Tacko-

ista sostiene que se trata de una fi * domina
empere la gpinién que sostiene que Is jurisprudencia e fuente
e produccin dogmaica de derecho proceal» s nnegable que

la Jurisprudencia- es una fuente formal del amm procesal y
o U Santibuye a1 process o formacian o

e Scude pors abjelvar & sntiae Jardics de un. Tendmens
el

El presupuesto estructural de la jurisprudencia consiste en

una jerarquia Juirsdiecional encargada de_ maniener i sentido

nsiante y uniforme de las decisiones judiciales. Este presu-
Duede ser nterpretad desde distintos pontos de visa: |

Para alguncs, especialmente en lo paises dotados de tr-

ounaits super ciones casatorias, solamente s furis-

Pradineie T emanadn deh hmay supee

(e COSSI0, B derche o o dereho

judilar” cit, p. 171; ARA-
coceal’, Diadrid, 1980, B, S45.

*Niefan 1 ls wzlminnn o cardcir do fuene de dorecho pro-

cesa “Madria, 1963, 5. 38
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1) Para ctres, conviene distinguir @ isprudencia” y
“usos forenses”; * solamente es 1urlspr\ld4m:| Ia actividad de-
i el y e aas loverae on o el conjunto de
Gcciones de tAibunal reterentes 135 cuestiones procesalesy

oL sin embargs,
Ia Stemiticn del derch roceal aenting, n o cua, deido
te ordenamientos ]\mldwcmmln, el presupuestc

e 1 erarquia Jursdiccional, slamente implca la influencia s
.){unn Sentencias uaiciaes sobre otras. >

Jrglemitis do o foriepruteni s conden e, .
o ot sttty e del valor de la
1nr1:pn|dmch 3 de fa téenica e 12 junsprudentl: "

Funcign de o jurispradenca. Lo forgprudencia -
ne i fonctn teprdod el rdenament forc en este
Tentiae, contimia 1 oo el Iegulldnr Adecuamo e individuali-
zando & mandao contenido en la norma furiics, mediante un

i o Subaincian qut sequiee ura acvioas sspeciia p

i, para suplc o pors sonovar: de aht que s able de 13
ia explicativa, |a jurisprudencia supletoria o 1a juris-

Frudence rovadors, inchuso de 1a urisprudencia. de /mme,
ecimenes que solamente son a consecuencia de un fendme

g A 311 GO, B. Alres: ot GUASP.
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20 nsecul de mayr envergadurs  que s enucia n ol
cunlhclo sntre ]Il-ru?rudﬂm“ y furisprudencic

. mmmmn profundiza Ia cuestién hacia cudl es la
dogmi-

funcién, de la juris , conservando el primado dogmd-
tico de la norma juridica, se limita Ia funcién de 1a jurisprudencia
a cionando la Ingénita desconfians
r liberal, se posibilita que la actividad decisoria ju-
dicial adquiera Ia vi Ia norma juridica. La decisién
illa, pues cualquiera sea la solucién, no.
cio

ipos 1o pre-
clsgmente jurdicos por rs parte, e problema remila compl-
e, en el segundo supuesto, ya se puede hablar de la
xmpmaenm Tomo fuente crescén de derecho.
Jurisprudencia. es interpretativa, dicen 1os par-
lldnst e e nnem emanado.del absolutismo legal del
Herederos d

Geve lempra resorversegin Ia Loy manca 1 e permitido utgar
delvlorintrinsec o de s equidad de I Ley (art. 9 del CPC):

;, sed lez, frase en la cual se ha sint a ingénita
Gesconianza del egisiador hacia el juez

S preions y categtricasIas palabras de MONTESQUIEU, “Del
eopiri o o Sepedt e u..m.“‘i'p.m 5. 331 “Pero w
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Este planteo orginaro ha sido superado por los juristas del
consttgeondtioms doe. undados en o domms de 1s S

o akes et Bt chean o Sterss aeamen. hebadticn
donde cada poder tiene una estera absolutamente delimitada de
Sctividad, s posiilidades de confusion: e Poder logiiador ha-
ce Ia ley, el Poder jurisdiccional aplica 1a ley; ™ cualquier ten-

itarse siempre al

“cilo al poder Jegiativo.compete. Interpretar I 1ey de. mm

que sbigue o toden” (arts. 11 y 1V, it prliminae C.

merlo), que oo I atodetonsa he Boder Legidtiva
omtra €1 vanee del Poder Jurisdiccional

Es mucho lo que la posicién tradicional en su apego
s {ormgias conagrades, S0 Sin explcar. La dvision ge 108
Yoderes del Evtado 6 um ogar comn constitucional aye ha sido

o bunaes o deben st Lo Jlclos deban sl ds tal scte
e e e, PR
S preciso que el legiiador

e el
Contiencia oo
Veria g derecna’s ol DE RUGGIERO, Hiasiuclanes e
derecha i Strrano Sufer y Senia Cruz Teileiro). Madrid,
TS T, LUDER op s en L ey, € 7. . 809)




desplazado por e concpto clentiico de divson de funcionesco-

il del Poder Legiativo, s 26
e saministrativa oo Foder Judic

Per e embat oo ha evado 3 carg de I fstlosta,

e parenda e prmis unciona, v on s mados

Gered e Estado'. momentos, etapas o estadios de ,,.w;";
42 nteeracion del rdenamierta Jaridico 108 cales T k.
Sién dellegieador, cuando emite un mandato absracto y general
e continiada por €1 Jues cusndo. concreta € individusiia el

‘mandato, ® previniendo que esta conerecién e individual;
es algo més que una mera aplicacién en cusnto es la manifes-
de un momento dindmico en a f 1 orden jurt

o
dico, y por lo tanto, crea Derecho.

), La doctrin trsditonal po o admiti atro mandato que
el de) Jegilador, deserboca en ol concepo, o)

o 4 e resteb Smpiicaments ¢
Problem de 125 funcionés de legialador y el Jues no aicanza a

NLEGAZ LACAMBRA, “Fllcotla del derecho”, Barcelona, 1953,
5. 423; 14 KELSEN, Barcions, 1333, 0. Yot
" Conceido e oden furidics en 18 torm geomtircs de o i
‘cya clapide. eis Fepressotada por I rimers Contitucion
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establecer una distincién dogmaticamente vélida entre a funcidn

alor
- per, < 'na seRatado acer-
parse en demasfa de
1a vincula mcn vt Go et 3. o, i tobaSepuridan
furidica’

‘uela de derecho libre" reacciona contra el culto de
la legalidad, factor que no ha preocupado intensamente a 108 ju-
loamericanos, quienes partiendo de un ordenamiento
Juridco distnto, postulan que Grcamente serd derecho o que el
juez declare (judge made law). *

& Bn resumen, Ia jurispragenca es mera nterpretacién de
1a norma juridica pra I teoia tradicenal ez cresdors

mas, para 1a escucl d dececho libre y los analistas xnzhnmn—
Gance! € creadora de Derecho para 1os ustéaotos kelsenianos

idea de sretrechs, v. REICHEL, “La ley 3 Ia sentencia’
,f\..‘wumnnbwuz “La fucha por'1s cencia ae
L clencla del dececha”, B. Alres, 1045, Para 1n




cooegion, Ouoe soeenen que la Jursprudencia partcipe en

K roblema G 1 funcionde I ursprudencia tede a trans-
formarse en una polémics de paiabras: a contraposicidn tradico-
Ta: croein de Deracho psicoi de I ey o ncaralionda
los coneepies crecctm-indiidualizacitn * ¥

* MERCADER. “La funciéa Interpretadors del Juex e Ja secten-
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creacion se quisiera hablar con alguna
lngea, sy podos Gcutice o creeioutad G epinacens
e se coneibaal lgilador como el signo de o omipoten:

ue de 5 nads hace sgo; ez crea-

re parte de materiaies existentes ¢ qu; 1€ son im-

‘puestos por las circunstancias. * Lo que generalmente se denomi-
na creamidad de lo furprudenci, e en realidad o dse

mientoy reconacimientode situaciores furidicas, que no han ido

resinete previias por e Jegiadon. pero fos en et 4o

T plenitud hermética del ordenamiento’ Juridico,® 1 Jurspra.

dcla ncoeors ) mundo il 1 ursprudencia o ba

Jogrado crear todavia una nstitucion que 1o haya sido

ik 0 mecknicaments, sne meflaie uoy labor itelectal 8 e
Sty 3 sm"‘" il pusblo- 8
o randes tendencin de pensamiento urdis”, it

5102
7 COSSIO, “La plecitud del ordenamiento juridica”, cit. passim
L axt. 36, C, Civl, esiablece esta plenitud herméfica: -51 s coemicn

"una receta. n stucid
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por e legislador, aungue dentro de las estructuras normadas por
e leglador haya descubirtoy reconacido tuaciones Juridicas
Qe 50 e ncontraban expresAmente prcviota: pondera-

ent
ces Ia_jurisprudencia es creadora de soluciones juridicas para
Situaciones no previstas por el hxl:lmor."

4. B) Valor de la jurisprudencia. ;Qué valor tiene la
isprudencia’, oen otras palabras, (qué "m:m.so Sdquiere, den-
ro del ordenamiento juridico, la juri
o 1o se trata de esablecer i e e fncion de lo i
prudenci, sino que  cuesién consise en determinar 5 13 rei-
Tada decisin. concordante de los trvunales superiors b

o s onchén e poe f sl s vertad ave o sempee. e
Pyt mm-ﬁ‘nnum e contige enconicar, porate a veali:
O STl s on ducidiee s e en mm eacomicads
i

e Fato s wdad it age St i it e

Bromuaciamicais " o i semia (8B 130
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punto de derecho impone a los miembros inferiores de
evional el deber de mantener inalierable ese sentida
e,
si a fuera estaria en presencia de
s htucion qos aiiclimente pods diferenciars de 1 doc
na de los autores: a jurisprudencio opnidn, = cuya signi
Caton Genro delordenaraiente Joidico como forma ot maies
taci6n del Derecho Procesal dependeria del poder de conviccidn
del antecedente.
Si1a respuesta fuera airmativa, e esaria en presencia
oy coparibie & 1 rorma en cusnto &
1a Golgatoredad, que 5 or un 1ado chocs contra 13 indepen
dencia volitiva de los jueces inferiores, ™ por otro lado erige al

del art 11 de 1 ley 1110, “pedide condicional de quiebra® e ) cua
uaceh ordicr oo Qe

"o rierenca a's



juez en legisiador quebrando el equilibrio de los poderes del
Estado.

) Dentro del conjante de valres que se involueran en el
problema del Derecho, s encuentza s’ concor-
dancia deiro de Iz numi:lbn et presupone

3 ‘uptura importaria una seria pertur-
bacien en 12 vida uridica & de 1a comunidad, que mo Setars

i dimyuntive, st herics,

nculacie + decionss anirores
Jue hayan side diciadss por

e m,:«iul!.""‘&:. i
Flores.

Cllentes'y daries
Gorte Nack

s jonst
ese Sapeh, T ve Garcla Rars. (B, Gorte LK
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ompencada por la discutible incoeribilidad de la indepedencia
Toiva. de 1oy jueces it

imerte, habla e obligatoria_es
istico. Cuando es obligatoria para los jueces que

jerdrquicamente de aquél, no hace sino dat forma normativa a

ituye un_elemento esencialmente c

jurisprudencia. implica Ia expresién de-una vi.

ente, que debe ser acatada por I0s componentes de la jerarquia

jurisdiccional en tanto no exista una modificacion substancial de
valoraciones; la imperatividad el acatamiento puede tener
forma normativa, inguns conciusitn Juiicamente

vhlida puede deducrs se scatamiento tenga

segin
Sempre msm o Imperatividad en tanto e
R ancia e et

mo funcién exclusivamente proois de &1 1a decisién

imporia de
Tofiinal lo Que i os
imterado Gicho tribunal pelada’: Cone: Sup, Corte Nac; 13011945,
Falice,t15,p. 420, también en La Ley, t. 57, 5. 395 ¥ Jurisprudencia
Regeniiva, 550-1 p. 385

10 0 existe un cercenamiento de Ja independencia io-

i ‘como toemte o
B .,ummu.n o faios enarios
ANARES, rologo 8 AVARRAGARAY, “Sentenciss

“Sentenciaschigtorins ot 3. 32 hace unn

¥ obbastoriade, LINARES brlogs <. .
B i ot war orpiies G precedtni
Bt s SR1o Conceptenl 4 I soicprabenis sobea exes ategoris
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atamiento de la jurisprudencia imperante es distinto a

justificable cuando medien razones muy poderosss y se las de-

) Lo, ncoerilidad de I Wertd expiriual el fus e u
problems Seademicos I resind i qug 100 ueces secpian

o por COSSIO. T derecho en ol derecho Judicil’ i, p. 180, a1
el e o ot v padolels or abnicin vanos
Golando s o Vet foridees " "Saperiores hasia Gue-

OYA. "L jurisprudencia como fuente e

Lo jueces no Igoran que un pre-
jurisp reiiido dests anigso . repetdo sin Sisre-
Donin 3 o s FeaeraTad con 1 Sobformidad ComuBATE e
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acatan 1a furisprudencia de los tribunales superiores y més atn,
a desear

ez se encuentra inmerso en la comunidad; es sensible
Ja sentencia siempre es 1a expresién de un
Plexo de ideas que le vienen dadas por a comunidad, © estable-
ciéndose en el juez una intimidad con la conciencia social,® lo
e i frase Sl e s e b srewos gty i

retar, 'l ves, o senti de 1a
comunidad ¥ el sentido del taso p-n.mx.r, sara 1o con descts
Ins valoraciones vigentes en los hechos ducen

de conducta (ley-costumbre-jurisprudencia) que ponen de mani-
fieto aquelgs aloaciones mediane un proccso de conceptua-
6 < lemiindor Y

idn.para
impuesto el deber de administrar justicia, &
descubre esas valraciones vigeies co o Soiet de adars por
i comunidad y cuando aquéllas surgen

i Iem!n al juez con

Sensibic
lidad espiritual no acuse n. mmum de'Tas varorsciones que ¢
legislador expresamente prevee cuando permite dejar a salvo la

Gainion persenal (art. 21, D. L. 1385/1658)

Supone o debe dearse de n
e toieor o siotgioss b
precedette

otea Fazen
ilents “omaniar
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se pretende ignorar el valor de las disidencias fecundas "
jsan siempre una exquisita sensibilidad del fenémeno ju-
‘puede que Ia ruptura del equilibrio
‘tenga ‘por objeto manlzm flameante 1a bandera de
a independencia voliiva del Jo

dste peligro en que el juez se transforme en legisla-
dor. uuhﬂ»do ‘como instrumento Ia jurisprudencia normativa;
5e ha dicho que ella conculca ¢l principio de 1a
Separscion de s poderes.
Esta gpinién pudo tener origen n quienes, buscando a fur-
damentacion de la jurispruc normativa, 1a equipararon
et “leyes nterpretaives o (recius leyer schate.

L denominacitn s debe » Qllver Wendel I

ATeentina”. e La Lay. L



ias): el juez, sin embargo, no aclara 1a ley ni fija su interpre-
facitn auténtica; a interpreta y 1a apiica o Ta semienci. o

5. En resumen, el valor de la jurisprudencia consiste en su

para uniformar la jurisprudencia a través de 1a decision de un
T decison s
us componentes por el principi de mayoris y para los jusces
inferiores, por el principio de jerarquie.
En el régimen actualmente imperante “la interpretacién de
una sentencia plenaria es de aplicacidn obli
‘misma Cémara y para los jueces de primera instan-
cia respecto de los cuales Ia Camara que la pronuncie sea tribunal
e alzada, sin perjic de que 1os ueces de primers instancia o
dejen a salvo su opinidr 1
Sicaree sl o medio de una nueva sentenca plenaria ¥y
L. 1285/1958, art.

Ia ley acepta

= i sibrayar ave puede exisis furisprudencia unifor-
me que-ho eman de Un bunal & plens o fribural Dlenaro o con
Finclons casatorias: pero el legislador”sss Justificads en . proposito
St e e ulodencl g o ie

sl
s voiidad. da o

mporiancla. de Tos. falos pi
«.-o.., e e Uolp e
denies naclowaies d ssie precepto estdn dados por:
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Ko g 14 o g s dsacado s s
cado referente a Ia apiicaciin obligatoris, reativizada,

s, se observa que el valor
20 oblgsoriecad impuesty soemaivament,sno e 30 u.m..
midod:  jurisprudencia es obligotoria porque es wniforme.

o et e Splcale ST
Diinel leno hublecs Fesuel un ass seaelite para convoer Boevs
il ek, ek eceirls o Conormidag do e s s ares

Tos Tieimbros de armbas chmaras en 10 Cwil ¥ de 1s €6 Jo comercial

b) Bl art. 23 de Ia ley 11324 dispone: “La Cimara de Pax se re-
unirk enpleno. b} Pars unifica 13 Triprudeacia cusndo cotliers

A
Gons Cim Tae Civih Sala B 21-v1-1958 Lo Lo, . 83, 3. 303
Cambide S Taripratenca Avgentie, 47 acciars” vEsa
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prudencie La jurispradencia

una heies cwr2 ipacidn es 1a_de mantener la constancia

n de la m.mmm.m e 1a ey 3 de 1 lamada -doc.

Ling legal’, medianic un sistema, de procedimientas tendientes
"

2 obtener cse result ro de esta técnica corresponde al
estudio de las mutaciones iales (cambios o virajes
Ia juris ites de 1a jurisprudencia), para concluir,

despés de analizar los efectos de a jursprudencic, con ] esti-
o de los peligros de la jurisprudencia
dimiento. Para obtener la unifico-
cidn de o ursprudenca  eventualmente, para manener o -
jormid prudencia, e egislador debe necesariamente
acer et superioe QU po vi de reurso exraord
i tengaa potsiad de far unlariamente 1a nterpretacién
ky por.

casactn, que e of método més petects para chiner

1a wnitcacion e o irpruienin el e el e

el

Congresos y conleencias,  sobe tado,  pesar de I ssporidica

codesr geeral g all plenaro e ditrenciasuby

Vlor

o orene:
‘G, una vez cbtenida, o interés
Sells unidad. medisoie o pro.
iiformiasd
REL "La casacién civil” Gsin
i

o, 1355, Primers. conierenci.de Svofa:
R e N

o proccih S Tl e
semisge/ e
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n constitucional de esa aspiracién en la constitucion del
o ms e}
r de la unanimidad de la doctrina para el estableci.
miento e un trbunal matians do casscitn o o insalvable
T N

pero en procesales d
Srgenting s s estabiecido con éxito i Satema de 1+ casacon:
mitado, nalmllm!nle, al dmbito territorial de los tribunales con
it

se ejercita tanto sobre Ia inteligencia e inter-
pretaion oo o Ty o o s Socvine epal s cechvade o
Ios tribunales de las instancias ordinarias, es deci, por los ero-

rtier o inci 11 4 ariulo 68" (ur. 85, o segundo, pera
sopediane 4"l ey ‘que reglaméataia”e] brocedbmints B
e

Failos : % 5
B0 U 5o V-iss3, Pt 231 5. 426 4 16V 1836, Faton, ¥
Eisip, w3 Gamoien o L Ly, 30 o oy e
i e i

"o dearon 47 ot voces de o i1

e Eaten (e Ape Do
e e

Kw LaPite, saha 1. BVI-10%. La

tra, BIELSA, “Derecho constitucional”, . Aires, 1955, .

3, reglamentado po los arts. 318
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res i judicamdo por via del recurso e inap

Cacacoh por quebrantamiento de 145 formas del Juicio, =

el sistema adoptado por aque-

en Dieno.
1a jurisprudencia. Tal
dela Ley 7055 y que persiste has
vencia entre ambas leyes consiste en que la primera contemplo el

= V. en gunersl, IBAREZ FROCHAM, “Tratado de o recursos en
o roceso GV Alrer, 1665, . 263 ¥ se, Teta

Siha, perctapents teisnds S CEC, oy s 3735, ar
S50°GPk Mendom; e 438 GG L Catimar-

i, La Srov. dc Buchos A
Quebihiamients de 1 forma.ea ¢ recurso dsa;
Pt " Qe 1a Constitucion
el e T Sl Sl ST e Gltfade o
R, e
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“plenario de cémaras" de un mismo fuero, mientras que las leyes
el e 25 e, s D L ST e 41y D 15k
7, solamene coniemplan el “plenario de las
wne mumn o

1 plenario de cimara e, segin 1
art 27 n T ms/nase m:r T Interpretacisn d

¢ gor medlo de mal Tamado “recurso de
interpuesto contra Ia sentencia de una

o de
orcsart It S weacls e S o el
raden m:‘ EID. L 1385/19%8, 0o ha derogado

clom da 1a 1oy © de




ala que contradiga una sentencia anterior de 1a misa cémara
uando el precedente haya sido Invocado antes de la sentencia
P que un recurso de inaplcabil

tarse de un ‘mal menor”.

Enjuiciando ambos
necesidad de establecer un triby

mas, se advierte la_absoluta
unal nacional de casacién, con

ley y de nulidad extraordinaria por quebrantamiento de la forma
procesal; 1a pluralidad de los tribunales casatorios o el mal lia-

1a dociin legu, o por arngs o taa splicacion 4 In ey o de o
sheros ol ¥, oF art 31 CrC s Al Come bl sehae
\REAL, ae'p. 28 T
Geia s

modo algunc, 13 smpltud del ervor
i mple 2.

ictories el recurss s improceden-
e, aunque Ta sentenci en cuestion spldue o Inlerprete errares o fal.
S ey Lot tlbunals conffodyceen 3 olmanr o rerso
i oterpiacin resriclivs de s s
Rnima’de Pactusl composicien
TR L ey 107 ! 2513 13 Eers
Litey.
HRSE
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mado recurio de Inaplcabilidad gl D, L, 1285/15%8 semelen
pirdmides truncadas, a las que falta la cdspide para

8. ) Los mutacones jurieprudencils, i problema de s
mutaciones de Ia jurisprudencia produce en el mundo
fenémenos més

hi rispru
imperio de una misma ley > de dénticas insituciones, aquéla
en forma distinta sea 2 través del tiempo, sea 3

mm Tt copacio.
atacitn, de Lo fuisprudencio o sgniica o resoncct-
mienta Gel rror de a1 arRprudencs ameror vt “un conspls
arco legal”, ™

los cambios de lo

@ “Un cambi sibito de Jurisprudencia es un mal social que puede
ser_consideravte. Los ineresados ‘ufren. una. decepeion pordve feia
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Las variantes de la jurisprudencia son de su misma esencia,
en tanto, dentro e s muidpicidad ‘. Toa- casos Judicales, 1
perfecta ws;en la vrints Sepects valoraivo
eoctingete, poe casnt 1 aprecia ion de una
Staacion particular adauiere fundamental importancis. ™
srudencia (también lismados virajes)

cambio de la jurispru-
ncia: "36lo podré modificarse. :uuelll {sentencia plenaria) por
medlo e una meva sentenciap 285/1958, art. 27);

ot
s Jurispradencis,

efectos de la jurisprudencia. El problema

camblos e 1n Jumpnmemll = vincula ol de B o e

pursprudencia, Frente mbio de Ia jurisprudencia, ;qué

e corren la {ones juridicas realzadas conforme una
Torspeudencia Saterior B que a no hah tenkdo una e

JoGicial o mo han derivado en 61 planieamiento udicial

In bipdtesis de Ia distnta Jurisprudencia se requiere un elemento ema-
cli'Bara 1o mismo. 51 se dan en . mismo. tempo o

{v. 20 C. Fed. 20.X-1050, La Ley. t

B, Aires T3V 1083, riprudenci sgentn, s

o Rrgenins Soe-1 3}“
s
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dicequela furisprudencia que viene  madificar una situa-
loiad Gene craer

iones jur « han que-
a5 curante ef llempo de Vigencia de una jurisprucencia,
5o podHan ser uzgadas ueva forispradenca, aungue el

T v e et G s vigeme

proccimiento de vendedor e splcad a viels Juisprudencia que
e 12 Tademnlzadione

civ 1847, La Ley,

T T iripridencia Arsatinn: 1 Th . 80): e, doioh

- sido admiti, po i G RIS, Fls e 315 el

20" (iambién en L2 w‘ s 337 o Jurizpradesca AL
154

om0 . SeT mxn- Turei lenda X

£7581,"10. 3450 1952, Fallos
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2 S TaLey,

2



Pero esta o significa una verdadera contradiccién?
Si por el cardcler ireiroachvo de Ia Jurisprucencia se entiende

nacida, © en contlicto durante e Ia juris-

prudencia anterior, y si Ia hipétesis se da durante este lapso, el
ifica que el deberd aplicar la vieja 5

de tal manera que el tribunal ictar simulténeamente dos

Es cierto que una_situacion juridica se perfecciona o for-
o por un plexo de valoraciones co-
lectivas que son interpretadas en un sentido determinado por la

imperante, y que al aju la, los individuos
Se crean su propia norma individual con el convencimiento que
su conducta concuerda exaciamente con ¢l derecho vigente. EI

enca
Fevolucionar aquel derecho vigente: 1o que o era debido, shara
0 pocae st Sebido 1o mo punibl pusde converiae n punible
enestos casos, ta que surge espontaneament
e st considere 1a situncion
existente como definitivamente conclufda?
No existe un derecho adquirido a ser juzgado segin deter-
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Tt Rac. Trabaio, Sain 1 24-TX-1068, Lo Loyt 115
Chmarn, VI8, Lo L, 563, o
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‘minada dencia ® una tesi de e indole concluria en
T2 Cquiparacien de Ia jurisprudencia y a ey, ¥ no e tanto &l
problema dela conduct vallosa o soaioss Jo causante. = s
lde I shacivkdad dencia superada.
es, pues, que se admita Ia retroactividad de la jurispru-
dencte; 1o'que io e permite es 1s wircetivdad de lo furispra-
dencia cambiada.
10. d) Peligros de la jurisprudencia. No se puede concluir

TuNo ise ningu

o YAz "3.7.“.".3.""“5‘;" o o1 page, it o it p. 173, de
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Lenomeno 3
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te esquems, sin adverti los peligros del culto de ls urispri.
dencia, aspecto negativo que tiene particular importancis para
o reckr, desputs del culto ldnhmw de 1a ley, en la adoracién
fetichista de la

‘s poseidn e justiicado core hedoniat,leva ack v
estado de estancamiento o de involucién, negativo del
Gel' derecho: Ta. Jurisprudencia o da una receta intalele pora
resolver todos los casos, ni compendia todo el Derecho:

5 Quicaes han tatado 1 ema de s frispradencs o chitv-

1053, Falles, ome 338, pigina 35 (tambidn e




Hegado  hablar s, del cardcter a cientiticode1a fuisprudencia
entido de 1a eliminacién del clemento sistemtico

Tongibles, y finalmente e achia que a Jurisprudencia
bellén quc encubre. toda clase de mercancia, incluso 13 icta, =
ftica severa, la Jurisprudencia continda

siendo inapreciable instrumento de investigacién como ae
‘manifestacién del derecho procesal
L1, p. 636, ¥ en Jurisprudencls, Argentina, 953-ITL, p. 340); Cim.
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