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LA RETRACTACION EN LOS DELITOS
CONTRA EL HONOR

Un ensayo de historia interna en derecho penal

CONSTITUYE para mi un sefialado honor ocupar la citedra
de este Instituto traido de la mano por el ilustre profesor que
o dirige y cuyas sabias ensefianzas tuve la fortuna de recibir,

\> por vez primera, alld en el anio 1919, cuando él fuera desig-

nado profesor titular de Introduccién al Derecho mientras yo,

O~ novato estudiante, daba mis primeros pasos por los viejos claus-

tros de la calle Moreno con el alma repleta de ilusiones y es-
peranzas. . .

Desde entonces hasta ahora, y van corridos casi seis lustros,
mi afecto y mi admiracién por el doctor Ricardo Levene no
han variado sino para acrecentarse conmovidos por el magni-
fico especticulo que ofrecen su vigorosa inteligencia y su cora-
z6n siempre joven, tensos ambos como un arco en el intermina-
ble esfuerzo de reconstruir sabia, honrada y cumplidamente,
nuestro pasado histérico.

A esta gran distincion, que de veras agradezco, se une en mi
el halago de ocupar esta citedra después que la Comision que
tuvo a su cargo proyectar la reforma del plan de ensefianza
de nuestra Facultad y a la que me cupo el honor de pertenecer,
acaba de dar término a su tarea. En la nueva estructura de los
estudios juridicos, este Instituto —tan estimable ya— alcanzarj,
si cabe, mayor significacién e importancia todavia puesto que,
vinculado a los demds que se constituirdn para el cultivo de las
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distintas especializaciones que integran la enciclopedia juridi-
ca, tendrd a su cargo suministrar a los investigadores que en
ellos acttien los elementos indispensables para reconstruir la
historia de cualquier institucién de nuestro ordenamiento legal
o practicard ¢l mismo, a solicitud de tales Institutos, esas inves-
tigaciones cuya importancia y trascendencia para el mejor co-
nocimiento del derecho vigente parece ocioso destacar.

En efecto, el derecho es la experiencia de las generaciones
consolidada por el tiempo. La mds insignificante norma juri-
dica se nos aparece de tal manera cargada de tradicién legisla-
tiva y forense que, contra ésta, nada pueden las elucubraciones
doctrinarias de los teéricos por hdbiles y subyugantes que pa-
rezcan. El texto de cualesquiera de los articulos de nuestros
Cédigos sustantivos o de forma es el resultado actual Y, no
por cierto definitivo, de ese permanente contraste de la norma
con la realidad de la vida que la aplicacién de las leyes inevi-
tablemente supone. Este contraste pone de manifiesto las fallas
del texto legal, sus imprevisiones y sus anacronismos. Persuade
asi de la necesidad de su reforma y hasta sugiere la férmula
verbal que deberd reemplazar a la que se considera superada
por los hechos o por el tiempo. X

Conocer todas esas aventuras del pensamiento juridico ¢
experiencia legislativa y forense resulta as{ indispensable para
la r’:af')ta_clén integra, exacta y fiel de la regla de conducta que
estd msxta_en.cualquleF tex.to.legal. He ahi por qué es impo-
sible pres::mclfr’ de %a historia mterna. del derecho en el estudio
de la legislacion vigente de cualquier pafs y sobre todo del
nuestro, cuyo ordenamlento' legal es una resultante de variadas
fuerz'as de entre’ las cuales, sin duda alguna, la determinante la
constituye, segun el maestro Levene lo ensefia :
Yernéculg, ya desde los tiempos coloniales, sin
influencia que también ejercitaron el acervo j
la metrdpoli y luego, cuando la codificacién,

» la legislacién
perjuicio de la
nstitucional de
las soluciones juri-
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dicas del individualismo liberal contenidas en los Cédiges de
la Revolucién Francesa que inspiraron, segun se sabe, buena
parte de la legislacién de Occidente todo a lo largo del siglo XIX
y en los albores del actual.

Encuadrado dentro de esas modalidades —y fantdstico serfa
querer emanciparlo de ellas— el estudio del derecho objetivo,
de inmediato se aprecia la importancia que, en las labores de
investigacién juridica cometida a los Institutos proximos a
crearse, tendra la colaboracion de este Centro de estudios tan
prestigiado ya por la fina calidad de los trabajos que en ¢l se
realizan y por la categoria de la produccién cientifica de sus
integrantes y de su Director.

Por todo ello me es doblemente grato ocupar esta citedra

Yiara ofreceros el modesto fruto de mis investigaciones de estu-

dioso especializado en materia penal acerca de la historia de
una institucién juridica que, nacida en Italia, en los albores

. \QO de la Edad Media, alld por el siglo VII, ha sobrevivido hasta

el presente: la retractaciéon del ofensor en los delitos contra el
honor de las personas, institucién que legisla el art. 117 de
nuestro vigente Codigo Penal.

No se me oculta que, careciendo como carezco, de formacién
técnica para la realizacion de investigaciones de este género,
mi trabajo podra adolecer de mis de un error y de no pocas
imperfecciones que espero sabrd perdonar vuestra nunca des-
mentida benevolencia. De todos modos, y de existir, ellos no
serian infecundos puesto que serviran para demostrar la abso-
luta necesidad en que nos hallamos los estudiosos del derecho
positivo de vincularnos a este Instituto que cuenta con medios
eficaces para realizar la investigacion histérico-juridica. Mucho
habra ganado esta Casa de estudios el dia en que, adecuadamen-
te correlacionada la labor de los Institutos entre si y de éstos
con las citedras desde las cuales se imparte la ensefianza del
derecho, éstas cuenten con la colaboracién de aquéllos en la



e

forma mds estrecha y constante posible. Ese dia, los profesores
de esta Facultad encontraremos en el Instituto de Historia del
Derecho Argentino y Americano y en su ilustre director, nues-
tro colega y amigo el doctor Ricardo Levene, colaboradores in-
cansables que nos suministrardn los antecedentes histéricos de
las instituciones juriricas cuyo conocimiento y ensefianza cons-
tituyen la primordial vocacién de nuestras modestas y laborio-
sas existencias.

Entrando ahora en materia serd tutil, ante todo, dejar clara-
mente establecidos los alcances de nuestra comunicacién a este
Instituto:

MATERIA DEL PRESENTE ESTUDIO

En derecho penal la voz “retractacién” se emplea al tratar de
dos distintas cuestiones: se habla de ella en punto a falso testi-
monio y en los delitos contra el honor de las personas.

En uno y otro caso el vocablo expresa la conducta de quien
después de haber dicho o escrito alguna cosa, se desdice de ello,
revocando sus propias anteriores palabras.

En el falso testimonio el problema juridico que comportgJa
actitud del testigo que, después de haberse pronunciado c¢on
fa.ll’sedad,’ se retracta, reside en saber en qué casos esa retracta.
Cl1on sera operante, esto es, en qué oportunidad debers produ-
cirse para que haga desaparecer la infraccién que en la falsedad
ya vertida reside, o'logre, para su autor, la excusa o la atenua-
Ic)l]zrcleiel:[a pena segun las legislaciones que tales beneficios esta-

En materia de delitos contra el honor, Ia voz “retractacign”
expresa la conducta de quien, después de haber Injuriado o ca-

1 Acerca de la retractacién en materia de falso testimonio véase, en nuestra bi-

bliografia nacional, la excelente tesis doctoral de Ricarno
L A E LEvEn i
falso testimonio, pig. 63, Buenos Aires, Ed. Guillermo Kraft ‘I',It:li (llié).-;’gﬂ deitta de

Molinario, Alfredo J.
La retractacion en los delitos contra el honor. Ed. Imprenta de la Universidad de Buenos Aires, 1949
Instituto de Historia del Derecho, Facultad de Derecho y Ciencias Sociales Conferencias y Comunicaciones del Instituto de Historia del Derecho XXIV

&

O O
\\00.)

— P e

lumniado a otro, revoca sus dichos restableciendo, de esa ma-
nera, la propia estimacién o la buena fama del préjimo ofendido.
Las distintas legislaciones, a través del tiempo, han considerado
a la retractaciéon ya como una pena impuesta al ofensor, ya
como una actitud voluntaria del mismo de la que se seguian
efectos juridicos. En este tiltimo caso, la retractacién tiene, en
algunas legislaciones, la virtud de eximir o atenuar el castigo
que corresponde al injuriante o calumniador.

Nosotros vamos a ocuparnos exclusivamente de la retracta
cién en materia de delitos contra el honor. Harcmos, pues, un
ensayo de historia interna en derecho penal procurando esta-
blecer los antecedentes de la institucién que nuestro Cédigo
ha legislado en su art. 117, donde concede el beneficio de la

Q)%xencién de pena al injuriante o calumniador que, v~luntaria-

mente y antes de contestar la acusacién o en el acto e hacerlo,
retracte las ofensas que ha inferido al honor de su victima.

Asi circunscripto el ambito de nuestra labor, comenzaremos
refiriéndonos a la historia de la retractacién en la antigiiedad
clisica.

II

LA RETRACTACION EN LA ANTIGUEDAD CLASICA

Herederos como somos, al través de nuestra madre patria,
de la cultura greco-latina, no podriamos prescindir de pregun-
tarnos si acaso en los monumentos legislativos que han llegado
hasta nosotros, procedentes de las ciudades griegas o del estado
romano, hall6 recepcién el instituto juridico cuya historia nos
ocupa.

La respuesta negativa a esa pregunta parece que deba im-
ponerse. Las legislaciones de la antigliedad cldsica habrian des-
conocido la retractacién, tanto como pena impuesta al victima-
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rio del honor ajeno, cuanto como eximente de pena para el
mismo s1, en forma voluntaria, hubiese revocado sus ofensas.

a) El derecho de las ciudades griegas.

Ello no obstante, es tan profundamente humana la aspira-
cién de todo ofendido a la retractacién de su ofensor, que ésta
no pudo pasar desapercibida al espiritu griego del que cabe
decir, lo mismo que de si afirmara el poeta latino, que “nin-
guna cosa humana pudo serle ajena”. Y es asi como encontra-
mos en uno de los més bellos didlogos platénicos —el Fedro—
el relato de un episodio en el que puede verse una verdadera
y propia retractacién. Narra Sécrates que el poeta Estesicoro
“privado de la vista por haber hablado mal de Helena”, a quien
habfa atribuido connivencia con su hermoso raptor, . . .*“‘como

misico que era, conoci6 la causa de su mal y se apresurd a
componer aquellos versos:

“No son estas palabras verdaderas,

No te embarcaste en naves bellamente ensambladas
Ni te arrimaste a las ciudadelas de Troya.”

“y en terminando que terminé de componer la asi llam
Palinodia” que etimolégicamente quiere decir “nueva @n-
cion” (de melw nuevo y ¢dw, cancién) en el mismo instante
recobro la vista 2. ’

Yo no sé si los comentaristas del sumo fildsofo
parado mientes en la profundidad del simbolo
transcripto se contiene. En verdad, quien cal
a su préjimo procede asi enceguecido por las b
odio, la cdlera, la envidia o el rencor. De tal s
do por su propia voluntad se retracta y revo

griego han
que en el pasaje
umnia o injuria
ajas pasiones del
uerte que, cuan-
ca sus ofensas, es
2 y 3 PLATON, Obras completas. Edicién bilingiie de la Biblioteca scriptorum

graecorum el rtomanorum mexicana, trad. castellana d g i i
Universidad Nacional Auténoma de México, 1945; pdgs.clfillu.;'n 1r]1)3av'd SRR s

como si se curara de la ceguera moral que encubrié a su alma
la luz de la verdad.

La espontdnea retractaciéon de la ofensa se le aparece al aca-
démico, a la vez, como una causa de exencion de pena y como
un medio de purificacion del espiritu manchado por la injuria
o la calumnia. Pone asi{ Platén en boca de su maestro las si-
guientes palabras: ““T'engo pues que purificarme”. .. “y pre-
viniéndome contra el castigo por haber hablado mal de Amor
intentaré cantar la Palinodia, desnuda la cabeza y no como
hasta ahora cubierta por la vergiienza 3.

Ello no obstante, la legislacion de las ciudades griegas, segin
se cree, ignord el instituto de la retractaciéon en materia de
delitos contra el honor y esto no debe extrafiarnos porque ya
se ha observado por eminentes juristas que el derecho griego
no alcanzo, en su evolucién, a los estadios superiores a que
arribaron, en aquel pais, las letras y la filosofia 4.

b) El derecho romano.

Uno de los mds grandes espiritus de la Roma imperial, el
estoico Lucio Anneo Seneca, en su tratado “De la ira”, libro II1,
parece haber percibido otro aspecto de la retractacién: su
fuerza sancionatoria. Dice asi el ilustre moralista: “El mayor
castigo de la injuria que se hace, es haberla hecho y nadie es
castigado tan gravemente como el que él mismo se entrega al
suplicio de la penitencia” ®.

Pero el derecho romano parece haber ignorado no menos
que el de las ciudades griegas, el instituto de la retractacién.

Y esto si que no deja de llamar 151 atencion, porque la ley
penal romana, en materia de injurias, s€ caracterizd por su

4 SEBASTIAN Sorkr, Derecho Penal Argentino, Ed. La Ley, Buenos Aires, 1945,
tomo I, pdg. 60.

p Luc}:ogANNEO StNEcA, Obras completas, Tratados Morales. Edicién bilingiic de
la Bibliotheca Graccorum et Romanorum Mex:can{:, traduccién de Jos¢é M. Romero
Bocafull, Universidad Nacional Auténoma de México, 1946, t. II, pdg. 2083.
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extraordinaria minuciosidad y previsién 6. La voz “injuria”
lleg6 a tener en aquel derecho multiples acepciones. Por de
pronto, una genérica: “todo lo que se hace sin derecho se dice
que se hace con injuria”. En otro sentido, ya mds concreto y
mds préximo a nuestro delito de injuria, denomindbase asi a
la contumelia. Expresaba entonces toda conducta dirigida al
menosprecio de alguien. También se llamaba injuria al dafio
causado por culpa y cuya indemnizacién disciplinaria la ley
Aquilia y a la injusticia que cometia el juez pronunciando sen-
tencia inicua 7.

Considerada ya en su acepcién especifica, la nocién de inju-
ria varid extraordinariamente en el derecho romano y al través
del tiempo. Una ley atribuida a Servio Tulio reprimfa con la
pena maxima, haciéndolos “sacer”, esto es, destinados al sacri-
ficio, a los hijos que injuriaban a sus padres.

Una ley de las XII tablas, que la tradicién sita en la tabla
VIII, reprimia como injuria nuestro actual delito de lesiones
esto es, el atentado contra la integridad corporal de las persoj
nas (miembro roto y hueso fracturado) que se castigaba con
las penas del talién o de la composicién segtin el caso 8.

Mis tarde, el derecho pretoriano amplia Considerablemente\\&

el concepto especifico de la injuria hasta hacerla alcanzar N+
latitud de que informan las compilaciones. La injuria no e
hace solo empleando las manos sino también las palabras ¥y ya
no tiene por objeto tinicamente el cuerpo sino la dignidad o
la buena fama de las personas 9.

La primera forma de injurias se comet{a golpeando a alguien

~ o ’, ‘ o

con el puiio o aporredndole con palos o azotdndole ; la segunda,

6 TFrank Pilatte —autor de una estimal afi B
macion, Paris, Ed. A. Derenne, 1879— :1fli:'lliam(‘])lri]gg(ﬁéh?otigijri:osLauzé;',lmm y o dija-
conocemos, “el pueblo romano es aquel cuya legislacion prcscnhfa z,c::; cuyas leyes
sistema mds completo y mds cientifico” (pag. 5). El autor atribuye Cﬂs € respecto el
al desconocimiento que los romanos tenian del duelo, institucion de ol-'a CllClIllSl':mlcm
7 Ulpiano, en el Digesto, Lib. XLVII, Tit. X, Ley 12 rigen germinico.
8 Institutas, Lib. IV, Tit. IV, par. 7. '
9 Ulpiano y Labeén en el Digesto, Lib. XLVII, Tit. X, Ley 12

e O
\\,%

o,

promoviendo escindalo a la victima (convicium) o quitdndole
a una matrona su acompaiiante. Atentaba, por fin, contra la
buena fama de las personas el que hubiera seguido a una madre
de familia, a un joven o a una joven o hubiera atentado contra
el pudor de alguien, libre o esclavo 19,

Al ampliarse, el concepto de la injuria, en cierto modo, se
espiritualizé, llegando a comprenderse en ¢l incluso los aten-
tados contra el derecho a la libertad personal y contra el libre
ejercicio de los derechos civiles '. La ley Cornelia, por su
parte, (afio 623 a. de J. C.) otorgd la accién de injurias en el
caso de intrusion violenta en domicilio ajeno 2. Y en esta evo-
lIucion llegaron a comprenderse, dentro del ambito de la inju-
via, la conducta abusiva de algunos acreedores 13 o supuestos

Q'acreedores 14 y asimismo, ciertas formas indirectas o encubier-

.

O
O

tas de menosprecio como llevar, en odio a alguien, el retrato
del Emperador o usar vestidos sucios o dejarse crecer el cabello
a nombre de un procesado, como compadeciéndole, de antema-
no, por su condena cierta . °

La ley romana acordaba superlativa importancia al elemen-
to subjetivo en el delito de injurias signo éste del grado de

civilidad que habfa alcanzado aquel derecho. Exigia asi, en el
injuriante, el “animus o affectum injuriandi”. Por eso dice

Ulpiano que “la injuria consiste en la intencion del que la
infiere” 16, Exclufanse pues, de tal calificacion los golpes dados

10 Ulpiano en el Digesto, lug. cit., Ley IX, p. 4 e Instituta, Lib. 1V, Tit. IV, p. 1.

11 Ulpiano en el Digesto, Lib. XLVII, Tit. X, Ley XI y Leyes XXII y XXIV
y Gayo cn ob. y lug. cit, Ley XIL

12 Ulpiano en el Digesto, Lib. XLVII, Tit. X, Ley V; Paulo en ob. y lug. ci,,
Ley XXIII e Institutas, Lib. IV, Tit. IV, p. 8.

13 Ulpiano en el Digesto, Lib. XLVIL, Tit. X, Ley XV, p. 82 y Gayo y Modes-
tino, id., id., leyes XIX y XXI respectivamente.

14+ Ulpiano en el Digesto, lug. cit,, Ley XV, p. 34.

15 Scevola y Venuleyo, en el Digesto, Lib. XLVIII, Tit. X, Leyes 88 y 39 respecti-

‘vamente y Ulpiano en ob. y lug. cit, Leyes XV y XXVIIL

16 En el Digesto, Lib. XLVIII, Tit. X, Ley III, p- L.
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a otro por broma o luchando 17 y los cortejos y seguimientos
hechos también por bromear o por honesta oficiosidad 18.
Por otra parte requeriase, para calificar de injuriosa una con-
ducta, que ella no constituyese, en si misma, el ejercicio de un
derecho pues éste en ningun caso puede contener injuria 19,
No escapd tampoco al derecho romano la condicién eminen-
temente relativa del delito de injurias y asi los jurisconsultos
las distinguieron en atroces y no atroces. La injuria se hacia
atroz o por razén de la persona, como cuando se la inferfa a un
senador, a un magistrado, a un sacerdote, o un ascendiente o al
patrono; o por razon del tiempo y del lugar, asi, en el foro,
en el teatro, en los juegos o a la vista del Pretor; o por razén
de la cosa, como cuando se infiere una herida o se da un bofe-
tén o por la magnitud de la lesién o por fin por el lugar que
esta ocupaba. Asi, por ejemplo, en el ojo 20,
Los todavia hoy graves e inquietantes problemas de si la
verdad de la imputacién excusa al injuriante y de si éste debe
ser admitido, en todos los casos, a probar la verdad d i
preocuparon también a los jurisconsultos romanos.e Sgsd;g::)os;
parecen resolver esas cuestiones. Uno de ellos es up famosi-
simo fragmento de Paulo 2! segtin el cual
equitativo que al que infamé a un culp
ésto; porque es converiiente Y util que sean conocidos los depi-
tgs de los delm::u‘entes . Otroes la ley V del titulo XXXV, del
!1b.ro _IX de_l C-odlgo : :‘81 puedes probar que dijiste alguna ’cosa
Injuriosa, sin mtenr:l_o,r,l de a'frenta, la verdad del hecho te de-
fz'er?dfz,de la calumma' - La interpretacién de estos textos, que
dividié a los pandectistas durante varios siglos, permite’ z?tri-
buir al derecho romano la regla segtin la cua] el injuriante solo

17 Ulpiano, en lug cit., p. III
18 Ulpiano en el Digesto, Lib. XLVII, Tit, X r
:3 U}piuno en el Digesto, Lib. XLVII, Tit, X ff,f} }i £ fs.
20 Ulpiano y Labe6n, 1 Di i i %
p y en el Digesto, Lib. XLVII, Ty, X, Ley VII, p.7y8y

Paulo, id., id., Ley VIII. Institutas, Lib i -
tulo XXXV, Ley IV. » lb. IV, Tit. IV, p. 9 y Cddigo, Lib. IX, Ti-

21 En el Digesto, Lib. XLVII, Tit. X, Ley XVII.

“no es bueno ni
able se le condene P!
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era admitido a probar la verdad de su imputacién cuando la
materia de la misma fuese un hecho susceptible de afectar el
interés publico. Eso si, probada por el acusado la verdad de
su dicho, éste se presumia vertido en aras de aquel interés y
exento, por lo tanto, de todo “animus injuriandi”. Doctrina
ésta que ha permanecido firme a través de los siglos puesto
que todavia inspira el art. 111, inc. 19 de nuestro vigente Co-
digo Penal 22.

También conocid el derecho romano la injuria escrita. De-
nomindbasela con el nombre de “libelos o cirmenes famosos”.
La ley reprimfa tanto a sus autores o reproductores como a
quienes los hubiesen instigado a componerlos 23.

Era este un delito que la legislacién romana miraba con par-

Yticular odiosidad a punto tal que penaba, como responsable,

\)Q) al tercero inocente que habiendo encontrado el libelo, en vez

&,
&
>

,bO

de romperlo o quemarlo, “hubiese manifestado su alcance” 24,

A 00 Una Constitucién de Constantino, inserta en el Cédigo Teo-
N\

dosiano, establecia que los autores de libelos y cirmenes famo-
sos no se sustraerfan al castigo atn cuando hubiesen podido
demostrar la verdad de sus imputaciones a lo que, por otra
parte, se les obligaba 2%. Ese texto, que no fue incorporado a
la legislacion justinianea, seria el r_emoto origen c.lel _prlncipio
que inspira la famosa mdxima atribuida por el jurisconsulto
Blackstone a Lord Mansfield: “Tanto mas verdadero es el libe-
lo, tanto mas libelo es”. Mixima ésta cuya autoridad todavia
se invoca en el derecho penal inglés contemporineo y cuyo

22 pueden verse referidas in extenso todas estas apasionantes discusiones en la
erudita monografia de G. ALBERT PETIT sobre Les injures et 'la dxﬁamx‘:t:on en droit
romain, Paris, ed. A. Marescq Ain¢, 1868, pigs. 53 a 81. Véase también sobre este
asunto a GRELLET DUMAZEAU, Traité de la diffamation, t. 1, pégs. 315 y sigs.

23 Ulpiano en el Digesto, Lib. XLVII, Tit. X, V&, part. IX y Ley XV, part. XXVII
y XXIX e Institutas, Lib. 1V, Tit. IV, par. I

24 Cddigo, Lib. IX, TiL XXXVI, I:.ey I ) . i

25 Cédigo Teodosiano, Lib. IX, Tit. XXXIV. Utilizamos para la cita la edicién
de los Codices Gregorianus, Hermogenianus, Theodosianus de Gustavo Haenel, de
Leipzig, afio 1842, t. I, pags. 910 y 911
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origen, segun acaba de verse, se remonta al Derecho romano
del Bajo Imperio.

Las penas primitivas de la injuria fueron, segin se vio, el
talién y la composicién. Mis tarde, el derecho pretoriano in-
trodujo a favor del injuriado la llamada accién honoraria. El
ofendido debia estimar el monto en que solicitaba ser indem-
nizado y hasta el limite de esa suma el pretor fijaba el quantum
de la indemnizacion 26. Esto por lo que ataiie a la accién civil.
Las sanciones penales de la injuria iban desde la sentencia
capital —de discutido alcance— para los autores y difusores
del libelo y carmenes famosos hasta la de azotes para los escla-
vos, el apaleamiento de los hombres libres, el destierro tempo-
ral, la privacién de honores y de la capacidad de testificar, la
prisiéon y la infamia 27. La accién de injurias, fuese penal o
civil, nunca era publica 28,

Pero es legislando la extincién de la accién de injurias donde
se aprecia la capacidad de previsién del legislador romano en
la materia. La ley admitia, como causa extintiva de aquella
accion, la llamada disimulacion o abandono de la Injuria. Asi
no podia accionar después el ofendido que, en el primer mo.
mento, hubiese perdonado a su ofensor. El pacto sobre la inju-

ria o la transaccién ulterior extinguian la accién 29, Tambiéy ‘\O\'

DN

era causal extintiva el deferir al juramento del acusadQ}Q
prueba de la existencia de la injuria 3.

Entre tanta variedad de causas extintivas llama la atencién
que el legislador romano no hubiese hecho un lugar a la retrac.
tacion del ofensor, mixime cuando en el paragrafo VI de la
ley XVII del Titulo “De las injurias y de los libelos difama-
torios” dice Ulpiano que “el que recibe satisfaccion perdono
su injuria’,

‘jg Marciano en c,I I)!:'gcstof Li’h. XLVI{, Tit: X, Ley 87, p: 1.

Tft?‘xg_’f)g{e\sftl?, Lib. XLVII, Tit. X, Leyes 5, p-.9, 38, 40, 42 y 45, ¥y Cddigo, Lib. IX,

28 Cddigo, Lib. IX, Tit. XXXV, Ley 7.

20 Ulpiano en el Digesto, Lib. XLVII, Tit. X, Ley II, par. 1. ;
30 Ulpiano en el Digesto, Lib. XLVII, Tit. X, Ley V2, par. 8 y Ley XI par. 1
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Estas palabras se ajustan maravillosamente a la institucién
que nos ocupa, puesto que el retrzilctante da a}l ofendl.do la
mejor de las satisfacciones con el retiro voluntario de la impu-
tacién o de los calificativos injuriosos. Sin embargo, este frag-
mento aislado no nos parece decisivo para apoyar en €l la
afirmacién de la existencia de la institucién que nos ocupa en
el derecho romano. Mdxime cuando nuestra voz sonaria sin
eco en la teoria interminable de los comentaristas y glosado-
res de esa ley 317 32, o

Sorprenderd quizds a nuestro auditorio que hayamos acor-
dado tanto espacio al comentario de un derecho que, en defi-
nitiva, no acogié el instituto de la retractacion. Lo h.emos hecho,
sin embargo, deliberadamente porque hemos querido mostrar,
on esta ligera exploracién de las fuentes romanas, cuanto hay
de vivo y palpitante todavia y cuanto de inter¢s actual para
el estudio de la ciencia juridica, en esos textos seculares que
suscitaron problemas de interpretacion andlogos a los que to-
davia hoy se debaten en la academia y en el foro_ pepales.
Desedbamos, de ese modo, justificar ante este publico infor-
mado la constancia con que defendimos el mantenimiento de
la ensefianza de este Derecho en el plan de estudios que habrd
de regir en nuestra Facultad. Esa ensefianza se 1mpa1‘t1r‘é, en
lo futuro, en dos cursos de diferente alcance: uno de Institutas
o elemental en el ciclo bédsico de la carrera de abogac:ia y otro,
ya mds profundo —de Palldectfls, diriamos— en el c1c~10 de la
intensificacién del derecho civil. Co_n lo _cual la ensenanza de
esta disciplina no solo se ha mantenido sino que ha alcanzado

31 Petit, en la monografia ya citada, pdg. 104, se refiere, s:u} ngmbrarlos, a .Cicrms
comentadores que habrian enunciado, entre las causales dc'e:\l\llmmén de lalaccmn de
injurias, la retractacion (amer!dc honorable) del Orc?sm'- ‘osottiros no los hemos
encontrado, De todos modos, dice ese autor que los textos invocados por aquéllos le
parg;:c; ms}?’??ﬁﬁﬁi de guia para el estudio de nuestra materia en ¢l Derecho Ro-
m:.m:), n?lscm‘;is de los trabajos de Petit y de Pilatte, la por._muchos titulos notable
monografia de CONTARDO FERRINI, Esposizione storica e dottrinale del Diritto Penale
Romano, publicada en la Enciclopedia de Enrico Pessina, t. I, pig. 3 y esp. 281

y siguientes.
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la alta jerarquia que le corresponde, al inaugurarse y clausu-
rarse con ella la formacion escoldstica de los futuros cultores
del derecho privado.

I11
LA RETRACTACION EN EL DERECHO PENAL ESPANOL

a) El Fuero Juzgo.

Por otra parte, la fatiga que nos hemos dado, con el estudio
que acabamos de realizar, nos estaba, en cierto modo, impues-
ta, atento el sentido historico de este trabajo. El derecho ro-
mano rigié en Espafia durante varios siglos, antes y después
de las invasiones barbaras. Los visigodos, en efecto, cuando
ocuparon la peninsula, dejaron vigente la legislacién romana
para que con ella se rigiesen tanto los latinos como los oriun-
dos del pais que en €l habitaban. Y es asi como el primer rey-
legislador c_1c3 la filnastl'a visigoda, Eurico, desting sus normas
a sus proplos paisanos manteniendo, de ese modo, el sistema
personal de la ley que era una caracteristica del derecho ger-
ménico #3. Y tan fué ello asi que durante el reinado de su hijo
y sucesor, Alarigo I1, se llevd a cabo Ia Compilacién de 1@
leyes romanas vigentes en la peninsula y en la parte a
S}alla clomlpada por los godos, para uso de los galos y espa-
fioles. Realizada esa labor, segtin parece, por el conde Goya-
rico, vahéndps;, para ello, de las tres compilaciones anterio-
res a la Justinianea —los Cédigos Gregoriano, Hermogeniano
y Teodemano—, d_e la Instituta de Gayo y de la; Novelasg o leyes
sueltas de los tltimos Emperadores, recibig el nombre de “Bre-

2 it st L] . .
v1ar10’de Aniano”, del ministro-canciller del reino que la re-
frendo 34,

33 JoaQuiN FRANCISCO PACHECO, De la monar 2

¢ ’ ufa wis i
Libro de los Jueces o Fuero Juzgo. Estudio PTC({imimr !:r:,rodr;L y féf;ds_u Cddagtz, [rz!
concordados y anotados, ed. A. San Ma; oS Ly igos espainoles

tin, ; 4
3¢ JoAQUIN FRANCISCO PACHECO, ob, ci: i I:_h;lo"dl’) 41587§£VL 19, pag. XIV.
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El silencio que les textos romanos guardaban respecto de la
retractacién explica que este Brevario tampoco contenga refe-
rencia alguna a la instituciéon que nos ocupa. De todos modos,
su influencia en la vida juridica espafiola fué precaria pues,
—iniciada por Recaredo la politica de la comunidad de legisla-
cién para los godos, galos y espaiioles—, ella alcanzé su maxima
expresion en los reinados de Chindasvinto y Recesvinto. El
primero, en el séptimo Concilio de Toledo (646), derogé las
leyes romanas prohibiendo su aplicacién en todo el reino. El
segundo, autorizé la confusion de las familias permitiendo, en
el octavo Concilio (653), los matrimonios entre godos, galos y
espaiioles, con lo que vino a cegarse, por decirlo asi, la fuente
misma del principio de la personalidad de Ia ley.

Y~ Ello abria el camino a la sancién de una ley uniforme para

NS

todos los stibditos de la monarquia visigoda. Andando el tiempo,
esa ley seria la llamada “LEx RomMaNA VisicoTHORUM” o “Fo-
rRUM JupicuM” o “LiBRO DE LOS JUECES” o mds cominmente
“FuEro Juzco”. _
Constituye este Codigo uno de los mds notables y caracteris-
ticos monumentos legislativos de que tengamos noticia. Desde
luego que no por los méritos de su técnica ni por las excelen-
cias de su doctrina. Estamos muy lejos, en efecto, de aquel ma-
ravilloso ordenamiento institucional que dos siglos antes hiciera
compilar en la pintoresca Constantinopla el insigne Justiniano.
Pero, en cambio, confluyen en el Fuero Juzgo, fundiéndose en
unidad, las tres grandes fuerzas cuya concurrencia determind,
como resultante, el derecho medieval: la tradicién juridica ro-
mana de imposible desarraigo ya, por la perfeccién de sus
formas y la justicia de sus soluciones, las reglas nuevas y rudas
pero vigorosas de los pueblos germdnicos y la gravitacion que
sobre una y otras tuvo, como factor amalgamante, el derecho
de la Iglesia. He ahi por qué el Fuero Juzgo constituye una de
las expresiones tipicas de la legislaciéon medieval, considerdn-
dolo los estudiosos de la historia de la ciencia penal como una
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de las grandes aportaciones del derecho germdnico al caudal
de la disciplina de los delitos y de las penas.

No entra en nuestros propdsitos ni en nuestra competencia
pronunciarnos acerca de la fecha de la sancién de este Codigo,
ni del idioma en que el mismo originariamente se escribiera;
temas en torno a los cuales las discusiones son tan numerosas
como apasionadas. Lo que no parece dudoso es que fué com-
puesto a mediados o fines del siglo VII, época en la que se
compilaron otros importantes monumentos de la legislacién
germadnica.

El Fuero Juzgo legisla la materia de la injuria en su libro XII,
Titulo III que intitula “De los denuestos y de las palabras
ydiosas”. Llama la atencion la inclusion, en este articulo, de
una ley, la ultima del mismo, que se refiere al régimen de la
prescripcién contra menores 89,

La doctrina juridica del Fuero Juzgo es, en nuestra materia,
similar a la que inspira a todas las leyes germdnicas, en los
delitos contra el honor.

Distinguese claramente entre las injurias verbales, a las que
se refieren las seis primeras leyes del Titulo, y las injurias

ridad, unas y otras, de las lesiones corporales que el Fuero le 30
la en su libro VI, Titulo IV, Ley 111, dindole as{ a este de%%
su verdadera y propia autonomia.

Entre las injurias reales, mencidénase el tirar por el pie o
por los cabellos a otro hombre libre, sin derecho. Esto ultimo,
el tirar a otro por los cabellos, también se prevé como una
forma del delito de lesiones en la ley que acabamos de recor-
dar, aunque es probable que aqui la misma expresién signifi-

35 Utilizamos para las citas del Fuero Juzgo un ejemplar de la edicién bilingiie
que de este Cédigo mand6 hacer la Real Academia Espaiiola, en Madrid, por Ibarra
en el afio 1815. '

36 La Ley VII de este titulo contempla la lesién corporal producida sin dolo ni

culpa. EI autor material se exime de pena “purgando por su sacramento que el hecho
no fué de su grado”.

reales que menciona la ley VIII 26; y sepdranse, con igual cla-. \O\Q

\)6

N,
¥ @

4
O

>
,00

O

cara herir a otro en la cabeza como expresamente se lee en el
segundo manuscrito del Escorial.

En materia de injurias verbales, el Fuero Juzgo, siempre a
la manera de las leyes germdnicas, enumera minuciosamente
las palabras punibles 37. Son ellas: “Podrido de la cabeza o de
la cerviz”, “Tifioso o gotoso”, “Vizco, toposo (de vista defec-
tuosa) o “deslapreado” (sefialado feamente), “Circuncido™ (cir-
cuncidado) o “‘sefialado”, “corcobado” (jorobado) y “sarracin”.
En todos los casos, la verdad de la calificaciéon excluye la inju-
ria. La expresiéon “e aquel a quien lo dice non lo es” o “non
lo fore” se lee en todas las leyes. La IV, al reprimir la palabra
“sarraceno’”’, agrega ‘“‘e non lo probare” pareciendo asi otorgar
al acusado de haberla proferido, el derecho a probar la verdad

Q)?de su calificacion.

El Fuero reprime a los autores de injurias reales con pena

o pecuniaria “peche L sueldos al qui lo recibio enluerto”. Pena

O S
RS,

que se convierte en la de cincuenta azotes en caso de que el
culpable no tuviera como pagar la multa.

En cambio, la pena de las injurias verbales es siempre la de
azotes que van desde treinta hasta ciento Fi_ncqenta:, siendo
ficilmente perceptible, en esta escala, la distincion implicita
que la ley hace entre injurias graves y leves. '

Sorprende, de veras, que el Fuero Juzgo no h;wa legislado
acerca de la retractacion, siendo asi que este instituto aparece
ya contemplado en otras legislaciones de origen gern}zinico mas
o menos contemporineas a aquel Codigo. Asi, por ejemplo, en
el derecho longobardo que rigié en Italia, el famoso Edicto
Rotario del afio 643 estatuia concretamente acerca de la mate-
ria que nos ocupa en sus fragmentos 198 y 384. Antonio Per-

a7 Asi, para la ley silica, las palabras punibles eran “cinitum "(cinade‘um') , con-
cacatum, vulpeculam, leporem, delatorem, meretricem, falsatorem”. Reprimia, ade-
mis, esta ley reprochar a otro el haber echado su escudo (cobztrdfa) . Lex Sidlica Re-
formata, Tit. XXXII, 1 a 8. Tomamos el texto de la ley §;il1ca dg las Ba‘{‘bar?um
leges antiquae coleccionadas por F. Pauro CANciANI, Venecia, Coletiumet Pittcrium,

1781. Vol. 20, pdg. 136.
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tile‘, el gran historiador del derecho italiano, atribuye a este
:EEdlCtO el haber legislado, por primera vez, sobre la retracta-
cn').n %8. En los fragmentos citados se contempla la conducta de
quien injuria a una mujer libre llaméndola “fornicadora” o
“bruja” (Frag. 198) asi como la de aquél que llama a otro
“cobarde” (arga) (Frag. 384). La ley da, en ambos textos, facul-
tad al injuriante, ya sea de retractarse bajo juramento, ya de
prgbar, mediante el duelo, la verdad de su Imputacién. En el
primer caso, esto es, si el ofensor se retracta manifestando que
profiri6 la injuria en un arrebato de furor Yy sin que le consta-
ra la verdad de su dicho, es condenado a una pena pecuniaria
intimdndosele a no reincidir, en lo sucesivo, en sus calumnic;-
sas afirmaciones 39,

El mismo Pertile expresa que a las penas corporales o pecu-
niarias con que se reprimia el delito de injurias “se acompa-
fiaba, en muchos casos y desde la €poca longobirdica, la de Ir‘
tractarse publicamente de cuanto se habia dicho o eseri .
contra del ofendido”. e

Segtn, pues, el testimonio de esta alta

: moni autoridad, debemos
concluir que en las legislaciones italianas ,

de origen germanico

la retractacién se legislaba ya como una opcion conferida @\\O
(2
o

ofensor para eludir la prueba de la verdad de sy dicho, ya ¢
una verdadera y propia sancién que acompaiiaba a’I}as otras
penas corporales o pecuniarias con que se reprimia la injuria
P_or.eso deciamos, momentos antes, que sorprende el desc0:
nocimiento en que el Fuero Juzgo tiene a esta institucion
Quizds la explicacién de este hecho nos 1a suministr .

‘ . en otros a
los que, en seguida, vamos a referirnos, ‘

38 ANTONIO PERTILE, Storia Generale del Diri
1892, t. V, pag. 341.

39 Véase asimismo PASCUAL DEL GIUDICE, Diritto

: v ! § ; Pe 5 _» Uk
(z{l Italia, en la Enciclopedia del Diritto Penale Italiano dénﬁﬁicﬁegﬁm}‘fo nspctfo
gina 431. Para compulsar los textos citados de la ley Rotharia, ver Ia % ol g o4
barorum Leges Antiquae, vol. 19, pdgs. 79 y 97. ' e e

’

tto Italiano, ed. U. T, E. T., Turin

4

O
\)"o

— 31 —

b) El “Fuero Viejo de Castilla”.

Pocos afios después de compilado el Fuero Juzgo, la monar-
quia visigotica, profundamente minada por disensiones inter-
nas y la corrupcién de sus costumbres, iba a caer arrollada por
el poderio musulmdn en la batalla de Guadalete en la que
desaparecié con el Rey Rodrigo, ultumo de los monarcas visi-
godos, la independencia de Espana.

Siete siglos duré la epopeya de la reconquista y en su trans-
curso los conductores del pueblo espafiol se dieron tiempo
no solo para rescatar, palmo a palmo, el suelo de su patria, sino
también para llevar a cabo una obra de tanta enjundia como
la que constituye la legislacién foral. El Fuero Viejo de Casti-
la, que don Pedro José Pidal calific6 como el cédigo de la
nobleza espafiola de la Edad Media 4%, es una de las muestras
de esa legislacién cuya calidad de local y parcial no la privaba
de significacién e importancia.

En su libro II, titulo I, se ocupa “De las muertes e de los
encartados, e de las feridas e denuestos”. Las normas que hemos
visto presidir la legislacién de estos delitos en el Fuero Juzgo
siguen teniendo aplicacién en este Fuero Viejo de Castilla.
Sepdranse aqui las lesiones corporales de las injurias propia-
mente dichas. Y, para legislar estas ultimas, siguese el proce-
dimiento de enumerar las palabras punibles. La ley IX del
citado titulo, que ha llegado a nosotros incompleta, pues falta
su principio en todos los manuscritos, enumera, como palabras
sujetas a represion, las siguientes: “traidor probado”, “‘cornu-
do”, “falso”, “fornesimo” (bastardo o hijo de puta), “gafo”
(leproso), “boca fedienda” o “fodiduncul” o “puta sabida”.
La pena ya no es corporal sino pecuniaria y variable segtin la

condiciéon de la victima.

40 Prpro Josk PIDAL, Adiciones al Fuero Viejo de Castilla, en Los Cddigos espa-
fioles concordados y anotados, ed. de A. San Martin, Madrid, 1872, t. 19, pag. 247.
Utilizamos para las citas de este Fuero y del Real que sigue el texto que figura en

esta coleccion.
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c) El Fuero Real (1254-1255).

Asaz adelantada la obra guerrera de la reconquista; iniciada
la unidad politica de Espafia con la reunién de los reinos de
Ledn y de Castilla bajo el cetro de Fernando III el Santo, y
en pleno proceso de restauracién la sociedad ibérica, aparece,
en la monarquia, la figura excepcional de Alfonso X, llamado
El Sabio, a cuyo empefioso e ininterrumpido esfuerzo debemos,
entre otras obras, dos magistrales monumentos de legislacion:
El Fuero Real de Espafia y el Gédigo de las Siete Partidas. El
examen de la primera de estas obras tiene, para nosotros, par-
ticular interés, por cuanto es el Fuero Real el primer cuerpo
legislativo en que aparece disciplinado en Espafia el instituto
de la retractacion en los delitos contra el honor. Es en el libro
IV, titulo III, que trata “De los denuestos v desh ”
se legisla, en este Cédigo, la materia de Iyas inj(:i?ir:ss. ’Dioflccl)i
leyes se compone el titulo que nos ocupa.

[ Pero el defenderse es optativo para el imputado, quien ‘‘si
i salvar no se quisiere, faga la enmienda y peche la calumnia”.
Todavia una injuria mads prevé la ley en forma expresa, al
final de su texto: es el calificativo de “tornadizo” aplicado al
“hombre de otra ley que se tornare cristiano”. “Para esta inju-
ria la retractacién no rige. La tnica pena aplicable aqui al
denostador es la de pechar diez maravedis al Rey y otros diez

al querelloso™.

Caracteristica importantisima de esta legislacion es que en
ella aparezca, por primera vez, la que llamariamos injuria inno-
minada: “e si dixere otros denuestos...”. En esta expresién
compréndense, naturalmente todas las otras palabras injurio-
sas y todas las imputaciones con las que se puede herir el honor

$el préjimo, aunque la ley no las enuncie expresamente. La

QQ) sancién, en este supuesto, es siempre la misma: “desdigase de

\fb ellos ante el Alcalde y ante hombres buenos”. Pero aqui la ley
6\0 i \OO agrega algo mds, algo que, con el andar de los siglos, vendria

. ; p i la jurisprudencia de los Tribunales del Crimen
En la primera, se prevé y r injuri ; > o @Tepercutir &n a J . : ;
en “m ﬁg, ¢ gl I Ic) abezaYsoep lrllm(;: }Ja Injuria real consistente ¥ Ao de la Ciudad de Buenos Aires suscitando interesantes y apasio-
. e e 0d0”. La pena es pecuniaria. 4 4 nados debates forenses: “e diga que mentio en ello”.
El delincuente debe pechar trescientos sueldos, mitad 1 x@ ; - ; g s
= pooTas i L » mitad para el 5 Henos aqui, por fin, en presencia de esta retractacién a la
Yy P PUETOL0%0, O ¥ que con tanto empefio hemos venido persiguiendo. Dos formas

La ley II trata de las injurias verbales. Comienza con la@-
corrida enumeracién de las palabras punibles: “gafo”, “sodo-
mético”’, ‘cornudo”, “traidor”, “hereje” y “puta”. Esta tltima
cuando se dirige contra mujer de su marido, esto es, casada.
La ley prescribe, como sancién para el infractor, que éste se
desdiga ante el Alcalde y ante hombres buenos al plazo que el
mismo ofendido pusiere ante el Alcalde. Sin perjuicio de ello
aplicasele una pena pecuniaria de trescientos sueldos, la mitadi
para el Rey y la mitad para el querelloso. Queda a salvo, natu--
ralmente, el supuesto de que el imputado negase haber profe-
rido la injuria que se le atribuye. En cuyo caso, si ésta no se le
pudiere probar el acusado se salva “‘as{ como manda la ley”.

hay de ella en la ley II del Titulo III, del Libro IV del Fuero
Real.

Una, que llamarfamos simple, consiste en desdecirse ante el
Alcalde y ante hombres buenos, esto es, revocar lo que antes se
dijo. Otra, que dirfamos calificada, en la que a esta revocacion

| debe afiadirse la confesion de que se mintié al decir lo que
’ ahora se revoca.

No estamos en condiciones de saber como se cumplian en la
practica estas disposiciones del Fuero Real en su tierra de ori-
gen. Pero, eso si, podemos afirmar a ciencia cierta que media
una fundamental diferencia, un verdadero abismo, entre esta
retractacién disciplinada por el Fuero Real de Espafia y las

-
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penas que, con el mismo nombre, se imponian en las legisla-
ciones germadnicas de otros paises en la Edad Media. En efecto,
observa el ya citado Pertile que el espiritu de aquellos tiempos
“era asaz fecundo en imaginar formas de pena que sirvieran de
solaz para el publico y de humillacién para quien las sopor-
taba” 4. Consecuencia y prueba, a la vez, de ese espiritu tan
particular fué que la retractacién dispuesta por las leyes a las
que el historiador italiano se refiere asumiera, con el andar del
tiempo, formas mds o menos humillantes a la medida de la gra-
vedad del insulto y de la condicién de las personas ofensoras y
ofendidas. “De ordinario —sigue diciendo Pertile 42— el ofen-
sor debia echarse a los pies del ofendido, llevando una cuerda

neur”, de caracteres mds simples y serios, y mds préxima, por
su naturaleza y por sus formas a la institucién que ahora nos
ocupa %3,

Sea de ello lo que fuere, la verdad es que, en el derecho es-
paiiol, la retractaciéon de las ofensas no asumié nunca esos con-
tornos ridiculos y extraiios que, por lo deprimente que son
para la personalidad humana, se oponen a todos los principios
de una sana politica criminal.

Volviendo ahora al sistema de la ley que estamos comen-
tando, se nos ocurre que la lectura detenida del texto legal nos
instruye suficientemente acerca del sistema adoptado por el
legislador en la materia. Cuando la injuria consista en haberse

proferido algunas de las palabras de la ley, bastard con que el

al cuello para indicar que se habia hecho merecedor de la horca . . :
reo se desdiga, esto es, revoque su propio dicho. Si la expresién

Y, a veces, se lo hacia caminar con los pies desnudos atravesando,

I en tal atuendo, toda la ciudad. En ciertos casos, el injuriado, Q injuriosa es de aquéllas que la ley e preve SApneey e
f en el acto de perdonar, infligia, para su mayor halago, una V"~ diendo e defuEiton cansistr en Hupasacones falsa§ de he-
i leve humillacién al propio ofensor.” \ O\(,b o chos delictuosos o inmorales, Ia ley exige algo mds; quiere que
!I Estas formas degradantes de represiéon penal que, segun el 0\ Y el JERCEALLE; ahict) d"'f desdecz_w;se, Tecm??zm. i MR para

autor citado, persistieron en Italia hasta la época contempo- > & que no subsista la falsa imputacién que di6 origen a su condena.
‘ ranea, también se conocieron en Francia bajo la denominacién o Ofbb d) “Las leyes del Estilo”.

de “Amende honorable”. Esta pena se aplicaba allf también aQ” O

forma publica y rodeada de gran aparato. El reo, puesto deys-
dillas, en camisa, con la cabeza descubierta y descalzo, awgorcha
en mano y con una cuerda al cuello, era obligado a declarar
que falsamente y contra la verdad, habfa dicho o hecho alguna
cosa contra la autoridad del Rey o contra el honor de alguien
y que por eso pedia perdén a Dios, al Rey, a la Justicia yala
parte ofendida. Esto, mientras le acompaifiaba, sujetindole, el
ejecutor de las “altas obras” o sea el verdugo.

Cierto es que, en Francia, tales sanciones no se aplicaban

$In0 en casos extremos y de excepcional gravedad, debiendo
distinguirse de la “Amende honorable” la “reparation d’hon-

41 PERTILE, ob. cit., t. V, pig. 341.
42 PERTILE, ob. cit,, t. V, pag. 845

Sabemos ya que a esta Recopilacién no cuadra, estrictamen-
te hablando, el titulo de leyes. Mids bien parece tratarse de de-
cisiones jurisprudenciales producidas después de la promulga-
cién del Fuero Real y en interpretacion y aplicacién del mismo.

Una de estas decisiones, que se denomina ley CXXXI, expli-
cita el alcance de la disposicion del Fuero Real aplicable a
quien denosta a mujer casada llamdndola con la palabra soez
que la ley expresa. Modificase alli la pena pecuniaria fulmi-
nada por el Fuero Real. Segiin ya lo vimos, ésta era de tres-
cientos sueldos. La ley del Estilo eleva la sancién a quinientos
sueldos si el marido denostado fuese fijodalgo. Mas “si fuere

43 M. Joussk, Traité de la Justice Criminelle de France, Paris, Debure, 1771,
tomo 19, pdg. 116 y BoITarp, Legons de Droit Criminel, 9% ed., Paris, Cotillon, 1867,
pdgina 301.
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otro hombre que no fuere fijodalgo”, la pena debe ser “‘de
quinientos sueldos ayuso, a vista del Alcalde™.

e) Las Siete Partidas.

En este importantisimo monumento legislativo y en la ma-
teria que nos ocupa, se advierte una extraordinaria influencia
del derecho romano. Todo el sistema adoptado en la Ley de
Partidas para la legislacién de las injurias aparece calcado, por
decirlo asi, en las disposiciones del titulo X, del libro XLVII
del Digesto, de las que bien puede decirse que no son sino una
glosa romanceada. Excusado serd agregar que por ningun lado
aparece aqui la retractaciéon desconocida por la fuente romana
segin ya lo vimos. He ahi porque, pese a su innegable tras-
cendencia histérica, para nosotros y a los efectos de este estu-
dio, carezca de especial interés el andlisis de las disposiciones
de las Leyes de Partida.

No dejaremos, sin embargo, de destacar que el grande pre-
dicamento de que gozaron estas leyes entre los hombres de

cir la efectiva aplicacién del instituto que nos ocupa. Decifos

esto a titulo de mera sugestién ya que es dificil invocazﬁcho
que acrediten influencias de cardcter negativo como ésta a la
que nos estamos refiriendo.

f) Las Leyes Nueuvas.

En las Leyes Nuevas dadas por Alfonso X, después del Fuero
Real, para resolver situaciones de derecho en las que “‘dubdan
los Alcaldes”, 1a ley XI contempla el caso en que se hayan
inferido simultdneamente varios denuestos a la victima. Tra-
tase de saber si habrdn de sumarse las penas pecuniarias corres-
pondientes a cada insulto o si esa suma tiene un limite legal.
El recordado texto decide que ‘“el denostador haya la pena por
el mayor denuesto como manda la ley”. Vale decir que aplica

-

_37_.

aqui el principio juridico de la absorcion del delito menor por
el delito mds grave, principio conforme al cual todavia hoy se
resuelven situaciones de concurso material de delitos 44.

g) Las Ordenanzas Reales de Castilla.

Las Ordenanzas Reales de Castilla recopiladas y compuestas
por el doctor Alfonso Diaz de Montalvo, por mandato de
SS. MM. los Reyes Catolicos Fernando e Isabel ,se ocupan
de las “Injurias y denuestos” en el Libro VIII, Titulo IX,
compuesto de cuatro leyes.

En la primera, se reprime la conducta de los hijos que de-
nostan a sus padres “en publico o en escondido, en su presencia
o su ausencia”. La pena dispuesta para ellos a opcién de sus
rogenitores, es la prision por veinte dias o el pago de una

O'multa de “seiscientos maravedis de los buenos”, de los cuales

doscientos serdn para el acusador y cuatrocientos para los pa-

.\é\‘ O dres ofendidos.

>
®0

O

9 @\0
; ; , &0 @
derecho y la frecuencia con que las mismas eran invocadas en > O
la prictica forense, fué de haber tenido alguna parte en re @C’

La ley segunda reproduce las disposiciones de la ley I1 del
titulo III del libro IV del Fuero Real con algunas variantes.
Asi, los diez maravedis de multa que en el Fuero se aplicaban
al que llamaba “tornadizo” al convertido a la religion catdlica
se truecan en las Ordenanzas Reales, en diez mil. El Fuero Real
no precisaba la pena en que caeria el injuriante que no pagase
la multa. Decfa simplemente “caya en la pena que manda la
ley”. En las Ordenanzas Reales, en cambio, se determina la san-
cién: “Si no tuviere de que los pechar, peche lo que tuviere;
y por lo que fincare, yazga un aiio en el cepo y si antes de un
afio pudiere pagar salga de la prision.”

La ley tercera vuelve a reprimir las injurias innominadas,
pese a que a ellas ya se referfa la segunda en la parte que dice:
“y si dixere otros denuestos”. Dice la ley III: “Cualquier que
a otro dixere alguna palabra injuriosa o fea, peche y pague a
la nuestra Cdmara cien maravedis”, pena que, para peor, es

44 Los Cddigos espaiioles concordados y anotados, Leyes Nuevas, t. VI, pig. 228,




e e ———————————— e

Molinario, Alfredo J.
La retractacion en los delitos contra el honor. Ed. Imprenta de la Universidad de Buenos Aires, 1949
Instituto de Historia del Derecho, Facultad de Derecho y Ciencias Sociales Conferencias y Comunicaciones del Instituto de Historia del Derecho XXIV

distinta de la de trescientos sueldos que se fulminaba en la
ley 22 para las injurias no enumeradas expresamente en el tex-
to legal.

La ley IV es, en verdad, interesante: “Los judios y moros,
después que fueren convertidos a la Santa Fe Catholica, no
deben ser injuriados ni maltratados por los otros christianos.
Por ende mandamos, que cualquier que los llamare marranos,
tornadizos y otras palabras injuriosas incurra y caya ende en
pena de trescientos maravedis por cada vez: y sl no tuviere
de qué pagar, que esté en la cdrcel publica en cadenas por
quince dfas: segin se contiene en este nuestro libro en el ti-
tulo de la Santa Fe Cathdlica.”

El texto citado es clara muestra de contradicciones en que
incurriera el compilador Montalvo y que tanto descrédito atra-
jeron a su labor. Mientras en la ley II se conserva la disposicién
del Fuero Real respecto del que llamare tornadizo al “hombre
de otra ley q‘ue se tornare cristiano”, elevando la sancién de
diez a diez mil maravedis para el Rey y otros tantos para el que-
relloso; aqui, en la ley IV, en sancién del mismo hecho, aplica

tan s6lo una multa de trescientos maravedis. La contradicciénC

se extiende a la pena privativa de libertad imponible en B0

que el reo remiso “yazga un afio en el cepo”; en la ley’1V se
¢ 7 ’ ' . -

manda “que esté en la cdrcel piblica, en cadenas, por quince
dias”.

~ De todos modos, y a los fines de nuestra disertacién, resulta
interesante destacar que la retractacién se mantiene, en estas
Ordenanzas en los mismos términos que en el Fuero Real, esto
es, ya como una simple revocacién de la palabra ofensiva pre-
vista expresamente por la ley, ya afadiéndose a esa revocacion

e_l reconocimiento del reo de haber mentido en cuanto dijo,
si se tratase de “otros denuestos’ 45,

45 Codi fi :
o, %;S pj‘;v_ :1‘;50250.es{7anoles concordados y anotados, Ordenanzas Reales de Castilla,

%

. (b.‘
O
R
P
>
,bO

)
de falta de pago de la multa: mientras en la ley II se %ﬁ\one\‘?

h) La Nueva Recopilacion (1567).

La Nueva Recopilacién promulgada en Madrid el 14 de
marzo de 1567, por la Catolica Majestad de don Felipe II, trata
“De las injurias y denuestos™ en las cinco leyes que componen
el titulo X de su libro VIIL

La ley I reproduce literalmente la ley I del titulo IX de las
Ordenanzas Reales de Castilla que, segiin ya vimos, reprimia
con pena de veinte dfas de prisién o seiscientos maravedis de
multa, a opci6én de los progenitores ofendidos, a los hijos que
injuriaban a los padres.

La ley II reproduce la ley II del titulo del libro VIII de las
Ordenanzas Reales de Castilla y, a través de ésta, la ley II, del
itulo II, del libro IV del Fuero Real. Pero aqui se introducen,
y precisamente en materia de retractacién, dos variantes sus-
tanciales.

En efecto, Ia ley del Fuero y las Reales Ordenanzas impo-
nian al injuriante la pena de desdecirse ante el Alcalde y ante
hombres buenos sin parar mientes en la calidad personal del
infractor. En cambio, la Nueva Recopilacién dispone que “‘si
fuera fijodalgo el que dixere los dichos denuestos no sea con-
denado a que se desdiga por ello”. Vale decir, que deroga el
instituto de la retractacién para los injuriantes fijodalgos. Eso
si, se aumenta la pena pecuniaria aplicable a los mismos que se
eleva de trescientos a quinientos sueldos, o sea de mil doscien-
tos a dos mil maravedis. Y la ley prosigue: “y demds de esto
el Juez le ponga la mds pena que le pareciere segiin la qua-
lidad de las personas y de las palabras”.

La segunda variante, de mayor importancia ain que la an-
terior, es la siguiente. Desde el Fuero Real y hasta las Ordenan-
zas de Montalvo, en la retractacion de los “otros denuestos’ se
imponfa al retractante la obligaciéon de confesar que “mintid
en ello”. Esto es, en cuanto dijo en ofensa de su préjimo. Esta
exigencia desaparece en la Nueva Recopilacion que suprime de
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los términos de la Ley del Fuero la expresion “e diga que min-
tio en ello”. Desde 1567, pues, esta exigencia de la confesién
de la mentira desaparece de la legislacién espaiiola. .. para no
reaparecer sino tres siglos y medio después en algunos fallos
de la respetabilisima Camara del Crimen de la Capital, a raiz
de un error doctrinario hijo de una notoria deficiencia de in-
formacién en quien primero lo sostuvo.

En su parte final, la ley IT de la Nueva Recopilacién incor-
pora a su texto el de la ley IV del mismo titulo de las Orde-
nanzas Reales, sin mds variante que elevar a diez mil mara-
vedis la pena de trescientos que en aquella Ordenanza se dis-
ponia para los que injuriasen a los convertidos a la fe catdlica.
También se eleva la pena de privacién de libertad de quince
dias de cadena a un afio de cepo para el que no pudiere, en
este caso, satisfacer la pena pecuniaria.

La ley III, al reproducir la de igual ntmero del titulo IX
de las Ordenanzas Reales, aclara que las palabras injuriosas o
feas que esta ley sanciona deben ser “menor de las contenidas
en la ley precedente”. Se precisa asi, con buena técnica legisla-

P
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tiva, el alcance subsidiario de esta disposicion aplicable exclt&'c)(z> ’bo(b
sivamente a las injurias llamadas leves. Y se salva, de esa @ O

nera, la contradicciéon en que habia incurrido el u:omﬁ%@ﬁor\)6

Montalvo y a la que nos hemos referido en el apartado aiterior.
La ley IV de la Nueva Recopilacién reviste trascendental
importancia, ya que en ella se establece, por primera vez en la

legislacién espafiola, el cardcter privado o dependiente de ins-

tancia privada de la accién de injurias.
Dice asi esta ley: “Mandamos que las Justicias de nuestros

Reynos sobre palabras livianas, que pasaren ante cualesquier
vecinos de qualesquier ciudades, villas y lugares de ellos, sino
intervieneren armas ni efusién de sangre, o en que no hubiere
queja de parte o que si se hubiere dado queja, se apartaren de
ella y fueren amigos, no se eniremetan a hacer pesquisa sobre
ello de su oficio; ni procedan contra los culpados ni algunos

— 4T —

de ellos, seyendo las palabras livianas; ni les tengan presos, ni
les lleven penas ni achaques por ello: y lo mismo mandamos
se guarde en las cinco palabras de injuria que por la ley pri-
mera de este titulo se pone pena de trescientos sueldos, no
precediendo querella de parte; pero precediendo, cerca de las
dichas palabras, mandamos, que aunque después la parte que
di6 querella se aparte de ella, que nuestras Justicias hagan
justicia; y si el Corregidor o Justicia fallare, o algunos algua-
ciles o executores vinieren contra lo en esta ley contenido lo
hagan luego castigar.”

Claro es, entonces, el sistema adoptado por la Nueva Recopi-
lacién para reglamentar el ejercicio de la accion penal en ma-
teria de injurias. No podrd procederse, en ningiin caso, sino

or querella de parte. Ahora bien, cuando las injurias fueren
*eves, retirada la acusacién por la parte ofendida, la accién
penal se declara extinguida. En cambio, si la injuria hubiera
consistido en una de las cinco palabras de la ley, el desisti-
miento del actor no impide al magistrado continuar la averi-
guacion hasta sancionar el delito45™=, K5 :

Por fin, la ley V reproducia una pragmatica expeclhda por
Felipe II el 15 de julio de 1564 por la que se prohxbla_“decn*
ni cantar, de noche ni de dia, por las calles ni plazas ni cami-
nos, ningunas palabras sucias ni deshonestas,' que comunmente
llaman pullas ni otros cantares que sean sucios ni deshol}estos;
so pena de cien azotes, y ser desterrado un aiio de la ciudad,
villa o lugar en donde fuere condenado™.

En realidad, esta ultima ley habia sido mal ordenada en la
Recopilacién, puesto que tales dichos y cantares lesionan mds
la puiblica honestidad que el honor de las personas. Su lugar no

45vis Las querellas por injurias \'gl'!):llcs no gozaron nunca de benévola acogida
en el foro espaiiol. Una Real Inslr_uccu’m de Algnld_c’s y Corregidores (_lc 9 encro 1784
dispone “que se excusc en lo posible la cc_amp;lacum (.lc procesos scn.n!:ldnmenm’cn
rifias de palabras y otras cosas de corta entidad que aniquilan los vecinos, perpetian
la desunion y la discordia y dan pdbulo a la codicia de m;}lfns Escnh.jums, '.»\l_guacal_es
y demsis dependientes del Juzgado”. (Ver ViLaNova Y MARES, Materia Criminal Fo-

rense, t. 111, pag. 80.)
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estaba, pues, en el titulo “De las injurias y denuestos”. Y asi
debié entenderlo la Novisima Recopilacién cuando, para con-
servar ese texto en la misma parte de la ley en que se halla,
agregd en la denominacién del Titulo XXV de su Libro XII
la expresién “‘y palabras obscenas” a la leyenda cldsica “De las
injurias y denuestos” 46,

Sintesis.

Hemos expuesto, con toda la precisién que nos ha sido po-
sible, dada la natural dificultad de la materia, el régimen legal
vigente en Espafia, hasta la Nueva Recopilacién inclusive, en
materia de retractacién en los delitos contra el honor. Sinte-
tizando los resultados de nuestros estudios en torno a la insti-
tucién que nos ocupa en la legislacién espafiola, podemos
afirmar:

a) Que la retractacién aparece disciplinada, por primera
vez, en el Fuero Real;

b) Que en esta ley se la estatufa como una pena a la que se
hallaban sujetos todos los injuriantes y denostadores del honor

ajeno. Ella revestia dos formas: cuando el culpable hubiese o,

proferido una de las injurias expresamente enunciadas en.lp
ley, la retractacién cons1st.1’a en que el infractor se des@ga
esto es, revocara su dicterio. En cambio, cuando hubiex pro-
ferido “otros denuestos”, amén de desdecirse, debia confesar
que mintié en cuanto dijo de su victima;

c) La ley de la Nueva Recopilacién (1567) exime a los fijo-
dalgos de Iz} sancion -d.e retractarse. Suprime ademds la forma
que llamarfamos calificada de retractacién consistente en el
reconocimiento de haberse mentido al proferir los denuestos

y palabras injuriosas no previstas expresamente en la ley.

46 I

os Cddigos espaiioles concordados ¥ anotados, t. XI, pég. 253 y t. X, pag. 88

s\)%

IV

LA RETRACTACION EN LA PRACTICA JUDICIAL RIOPLATENSE
HASTA LA CODIFICACION PENAL

a) Epoca colonial.

El derecho objetivo, vale decir el derecho-norma, es tan
sélo un aspecto del fenémeno juridico.Este se integra, ademds,
con la aplicacién concreta de la ley que realizan cotidiana-
mente los tribunales resolviendo los casos que se presentan a
su conocimiento y decisiéon. La necesidad en que se hallan los
magistrados de hacer justicia asentando sus fallos en el texto
egal les obliga a indagar, al través de las palabras de la ley,

§) quel sentido intimo de la misma que aparezca mds conforme

-

con las exigencias de la justicia en el caso sometido a su de-
cision.

He aqui por qué nosotros, en el afin de establecer de la
manera mds concreta y precisa posible cudles fuesen las for-
malidades a las que se sujetaba la retractaciéon de los denosta-
dores e injuriantes en el foro bonaerense, antes de nuestra
codificacién penal, hemos llevado nuestra investigacién al Ar-
chivo de los Tribunales y al Archivo General de la Nacién y
examinado alli expedientes de juicios por injurias y denuestos,
tratando de encontrar en sus amarillentes fojas los rastros de
la institucién que nos ocupa.

En esa busqueda, que nos ha resultado sobre manera intere-
sante y provechosa y en la que hemos sido auxiliados por dos
jovenes estudiantes, don Julio E. Cabral y don Praxiteles
Broussalis, a quienes desde aqui protestamos nuestro sincero
agradecimiento, nos ha sido dable practicar una serie de obser-
vaciones que nos complacemos en resumir en la presente comu-
nicacion.

En primer lugar, sorprende el niimero crecido de causas que




Molinario, Alfredo J.

La retractacion en los delitos contra el honor. Ed. Imprenta de la Universidad de Buenos Aires, 1949
Instituto de Historia del Derecho, Facultad de Derecho y Ciencias Sociales Conferencias y Comunicaciones del Instituto de Historia del Derecho XXIV

— 44 —

por injurias y denuestos se ventilaban en los tribunales porte-
fios en los tiempos de la colonia y atin después de la revoluciéon
emancipadora. Ello no obstante, y esta es una segunda circuns-
tancia digna de mencién, muy pocos de esos juicios llegan a su
término completo. En algunos, las partes arriban a una solu-
cién conciliatoria; en otros, el querellante, al parecer vencido
por las dificultades y la duracién del proceso, concluye por
abandonarlo.

Otra caracteristica altamente llamativa la constituye el he-
cho de que, ni por las partes ni por los magistrados, se haga
invocacién expresa del derecho que se considera aplicable al
caso con la cita de los pertinentes textos legales. Ello no quiere
decir, desde luego, que la doctrina de estos textos esté ausente
del espiritu de jueces y litigantes.

Asi, por ejemplo, en la querella promovida en 1805 por dotia
Petrona Calderilla de Migoya contra dofia Nicolasa Correa,
mujer “muy legitima” de José Martinez, la actora, que atri-
buye a la demandada el haberla llamado “puta”, hace notar en
su escrito de querella que esta expresion “es una de las cinco

que las leyes sefialan”. La alusién a la ley II del Titulo X del(fb

Libro VIII de la Nueva Recopilacién es aqui transparente @

Otro ejemplo lo es la causa que Pablo Villarino sigue ¢
Mariano Joaquin de Maza por injurias, en 23 de febfbro de
1798. El actor, a quien patrocina el doctor Tomids Antonio
Valle, atribuye a su querellado el haberle dicho de “picaro
ladrén”, “picaro indigno”, “pulpero ladrén” y “gallego pul-
pero”. Como esas palabras no figuran entre las que expresa-
mente menciona la Nueva Recopilacién, el accionante dice:
“La Ley ReCOEilada de Castilla determinando ciertas palabras
por las que se injuria e imponiendo pena al que denueste con
ellas no se cifie a estas solamente sino que dice y afade «otros
denuestos semejantes»”. Y agrega el actor: “No podra negarse
que las palabras que contra mi profirié Maza y quedan demar-

47 Legajo 140, Causa N? 4196 del Archivo de Tribunales,

1‘:106

6\

2

cadas son semejantes a las que enumera la ley porque su calidad
y razén es una misma respecto a que tan deshonrado e infa-
mado queda aquel a quien se le dice alguna palabra de la ley
como aquel a quien se trate de «picaro», «ladrén», «in-
digno»" 48,

Es igualmente clara aqui la invocacién de la ley II, titulo X,
libro VIII de la Nueva Recopilacién, aunque la cita de este
texto legal no aparezca, en forma expresa, en los escritos de
la parte.

El procedimiento seguido en estas causas es harto simple.
El querelloso, al presentarse, solicita se produzca sumaria in-
formacién para acreditar los hechos que €l estima constitutivos
de la injuria que origina la causa. La sumaria consiste, gene-

Yalmente, en declaraciones testimoniales que se reciben bajo

\) juramento de decir verdad pero sin contralor alguno de la
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parte acusada que, a esta altura de los autos, todavia no es
tenida por tal. Algunas veces, sin embargo, se agrega a la infor-
macién sumaria, como parte integrante de la misma, alguna
prueba documental. Asi lo hemos visto hacer al doctor Valle,
en el juicio de Villarino contxja‘Maza, a_gregando testimonio
de piezas obrantes en pleitos civiles seguidos ante las mismas
partes. . .

Producida la informacion, el Juez se pronuncia sobre el mé-
rito de la misma y adopta, segtin los casos, las mas variadas pro-
videncias.

A veces, dispone oir al querellado en declaracién, dindole
de ese modo oportunidad de explicarse sobre las injurias y de-
nuestos que se le imputan. Asi se hace en una querella seguida,
también en 1798, por Baltasar Zenzano contra Francisco Zelis.
Al decir del primero, en una reunion tenida en casa de un
amigo comun, don Francisco Vizcalla, el segundo le hab}'ia re-
prochado valerse de documentos falsos para la recaudacién de
los derechos de Alcabala de la que estaba encargado el suegro

48 Fs el expediente 8 del Legajo N? 43 del Archivo General de la Nacién.
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de Zenzano. Prescrito el comparendo del querellado, éste ex- blell(?s d?l querellado. Asi se proced_ié en el ya citado caso
presa que sus palabras “s6lo han sido con intencién de chanza de Villarino con Maza y en otro, por cierto muy interesante, de
y no gravosa porque no habia ni antes ni entonces fundamento don Francll‘sco Guerrero ¥ GLios: oL Maria y Josefa Orego,
ni motivo para ello”. El sefior Alcalde de Primer voto, que lo apodadas “Las Mingochas”, al que en seg.t}lda vamos a refe-
era don Antonio Garcia Loépez, oido al querellado, oficia al rirnos. No ha d:(’e]ado de llamarnos la atenci6n el que se dispu-
Alcalde de la Santa Hermandad de Santa Cruz, en cuya juris- siera la privacién de la libertad de imputados por delito al
diccién se domiciliaban las partes que eran del alto de San que no correspondia sino una pena pecuniaria, y declaramos
Pedro, “haciendo llamar a su presencia a don Francisco An- hon‘radamente no haber hallado la razén de EH.O’ a menos que
tonio Zelis y a don Baltasar Zenzano prevenga al primero que tuviéramos por fal la, para nosotros poco convincente, de que
nt por chanza ni por otro modo injurie a nadie del modo que se procediese asi €n prevision de que.el acusad(?, no teniendo
hablé a Zenzano ni de otra manera. Que procure conci- bienes con qué satisfacer la multa debiese cumplir su pena con
liarlos’ 49. privacion de libertad.

En otros casos, el Juez da traslado de la acusacién a la parte La causa de “Las Mingochas”, que asi la llamaremos, se sus-
querellada. Asi se hace en la querella promovida por dofia %?tancié en 1785. Fueron querellantes en ella don Francisco
Maria de la Candelaria Mansilla contra don Pedro Bustamante. 0 Guerrero, don Joaquin de Larca, don Antonio Guerrero y

La actora se queja de que el demandado la haya llamado “ca- \‘”b don Antonio Cutén; y querelladas, dos mujeres solteras llama-
llejera”. Y pide se le mande comparecer “‘para que diga en qué 0\0 . 00 das Josefa y Maria Orego, apodadas “Las Mingochas”. Reviste
términos y con qué sentido profirié aquel agravio y si lo dijo Q} ) ((\\ un especial interés para nuestro estudio, porque es uno de los
por acreditarme de mujer puiblica”. El sefior Bustamante, des- e be’ pocos expedientes en los que ha quedado estampada una ver-

pués de explicar en qué circunstancias “‘se vio precisado a ¢ C)(b dadera y propia retractacién, con la ventaja de haber sido ésta
tener los excesos de la dicha dofia Marfa”, expresa qu@' ao tenida por tal tanto por la querella como por la autoridad com-
palabra «callejera» con que se supone insultada no @\1@ e{o petente. “Las Mingochas” habitaban en la parroquia de la
menor viso de ofensiva. .. es de aquellas expresiones §ue, por Piedad. Parece ser que sus hdbitos domésticos dieron motivo
ser impremeditadas y decideras, no se juzgan agraviantes”. Por de inquietud al sefior Cura Pédrroco de aquella feligresia, quien
lo cual, y “no habiendo sido su dnimo injuriar a dofla Maria dispuso practicar una informacién .s’umaria “de vita et mori-
Candelaria en el sentido que tiene aquella palabra, asi lo de- bus” de las citadas. En esa informacién, declararon los actuales
clara”. El Juez condena a ambas partes a perpetuo silencio querellantes y, al parecer, en contra de las mforma(.ias. Gue-
sobre lo ocurrido, amonestdndolas 5°. rrero y los otros actores _atrlbuye’r’l a esta circunstancia la ani-

Otras veces, sin embargo, el procedin]iento es mucho mas madversion que “Las Mmgochas les profesan a ellos Y a sus

familias. . . Una tarde, transitando “Las Mingochas” por frente
al domicilio de Guerrero, una de ellas se inclind para ajustarse
la hebilla del zapato. Esto trajo la atencién de la sefiora de

severo y producida y aprobada la sumaria informacién, el Ma-
gistrado ordena, sin mds ni mds, la prisién y el embargo de

i ;}’ Ij; el expedicnte N? 12 del Legajo Z N 4, afio 1798, Archivo General de Guerrero que se hallaba sentada a la ventana de su casa. Ad-
a acion. . T . 37 2 L,
50 Es el expediente N? 12 del Legajo 276 de la Seccién Tribunales del Archivo vertida por “La Mingocha” la particular detencién con que la

General de la Nacidn.
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miraba la seflora de Guerrero, le pregunto: “:Qué me mira
V. M.? ¢Acaso llevo cola? Parece que la interpelada le con-
testd: “Si que la lleva y bien larga”, dando pie csta Tes-
puesta a que “Las Mingochas” desfogasen sus mal contenidos
impulsos contra quien la dié y contra los que luego resultaron
sus querellantes, dando asi lugar a la formacién de la causa
en cuyo conocimiento intervino, como Alcalde de 29 voto, el
seflor Lezica. Producida por los actores la sumaria informacion
de estilo, Lezica libra, sin mds trdmites, mandamiento de pri-
si6n y embargo contra las personas y bienes de Maria y Josefa
Orego, conocidas por “Las Mingochas”. Ejecutada la orden,
las querelladas, “presas en esta Real Cdrcel”, proceden a re-
tractarse y lo hacen en un escrito en el que expresan:

“... Que no habiendo tenido otro fundamento para vertir
las palabras con que vulneramos el honor de dicho Guerrero
y de su familia que el de haberse suscitado entre ¢ésta y nosotras
una especie de altercacién, de suerte que, ofuscada la luz na-
tural con las nieblas que de continuo suele oponer el amor
propio, pudimos avanzarnos a tal exceso. Hoy, que ya se hallan

éstas disipadas, por mejor concepto desde luego, nos retract;bs@o O’b
8 O
5

mos y desdecimos de semejantes denigrativas expresiones.
tidas contra el honor de Guerrero y su familia y protes@nos
de hacerlo a su satisfaccion en el lugar y ante las personas que
las oyeron hasta dejarles en la buena reputacién en que antes
estaban y del que violentamente les habiamos despojado.”

El texto transcripto evidencia el cumplimiento a la letra de
lo dispuesto en la Ley II, del Titulo X, del Libro VIII de la
Nueva Recopilacién, pues las retractantes se limitan a desde-
cirse, eso sf, de una manera amplia y categérica, de los dichos
que se les incriminan, pero sin que expresién alguna de su
escrito equivalga a reconocer que “mintieron en ello”. Esto es,
en cuanto dijeran contra el honor de sus querellantes. Estos,
evacuando el traslado del escrito de “Las Mingochas”, expre-
san que “en wvista de la retractacion formal de las susodichas,

>

desde luego nos desistimos y apartamos de la querella que
hemos deducido, bajo las condiciones que ellas proponen y de
que, en lo sucesivo, no se han de embarazar directa ni indi-
rectamente contra ninguno de nuestra familia”. Oido lo cual
y “en atencién a lo que por estas partes se representa’’, el sefior
Alcalde de 2° voto dispone: “Pdngase en libertad a Maria y
Josefa vy, satisfaciéndose por ellas las costas procesales, archi-
vese el proceso.” .

Otro caso de retractacion le hallamos en un expediente que
se guarda en el Archivo de los Tribunales. Es una causa por
injurias seguida por don Tiburcio Barao contra José Silva,
por injurias.

El caso reviste interés porque la injuria que lo origina resi-

precisamente en haber pronunciado el reo contra su vic-
tima una de las cinco palabras de la ley. Barao atribuifa a Silva

\Q} haberle llamado “mulato” e “hijo de puta”, amén de otras

3
O S
P &

4

QQOCCS igualmente denigratorias. Silva se presenta por escrito
al proceso y reconoce paladinamente haber proferido “esas pa-
labras en una disensién o camorra que tuvimos por unos cas-
cotes”. Y agrega: “Pero si asi le h.e tratado _fué en retorno de
iguales expresiones, por cuyo motivo am.iuvm.lf)s ante el sefior
Alcalde de primer voto adonde le di satisfaccion y me parecia
haber cumplido como cristiano, respeto a que no le conozco por
tal mulato e hijo de puta, sino por hombre limpio de estos
epitetos; y por lo mismo me d_esisto de hacer probanza alguna
sobre el particular y me desdigo de .las razones que contra €l
he proferido, suplicando a la.integrl_dad del jurado se Fligne
dar por conclusa cualesquiera instancia que haya _promowdo el
referido Barao y por de ningun vanr. l'fls expresiones vertidas
o proferidas en contra de su buena opinién.” Como se ve, tam-

oco en este caso el querellado se produce con la perimida
férmula del Fuero Real. Se limita a desdecirse en forma tan
amplia como categérica de sus dichos pero sin agregar, en mo-
mento alguno, “que mintid¢”, en cuanto dijo de su querellante.
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No creemos, pues, andar apresurados si afirmamos que, por
lo menos en la prictica de los tribunales de la ciudad de Buenos
Aires, en los tiempos de la Colonia, la pena de retractacién se
cumplia con sélo desdecirse el reo de cuanto habia afirmado
en injuria o denuesto de su acusador. No nos ha sido dable
hallar expediente alguno en el que esa pena se cumpliese im-
poniéndose al retractante la obligacién de decir “‘que habia
mentido en ello”, esto es, en cuanto habia afirmado de su
victima. )

A mayor abundamiento, ha de sernos permitido agregar que
el examen de los expedientes coloniales, a que hemos hecho
referencia, nos ha persuadido de la absoluta verdad que se en-
cierra en las palabras del maestro Levene cuando afirma la
existencia en Indias de una “evolucién mas humana del de-
recho penal” y de “la adopcién de un criterio mds amplio apli-
cado a la calificacién de las faltas, de los delitos y de las pe-
nas” 51. Comprobamos igualmente ser cierto lo que el mismo
historiador afirma sobre que: “‘en las causas criminales, en el
Rio de la Plata, los jueces aplicaban penas inferiores a las esta-

blecidas en las leyes” 52. Tan verdadero es esto que no hemos o@

silencio perpetuo, de la que no hablan, al tratar de las injurias
y denuestos, las Leyes Recopiladas®®. Pero es cierto también
que, en punto a calumnias e injurias, la imposicién del per-
petuo silencio a las partes representa, mas que una pena, verda-
dera y propia, una sagaz y prudentisima medida de seguridad
para la pacifica futura convivencia de las partes. ..

En sintesis, concluimos que, en lo que atafie a los delitos
contra el honor, las pricticas vernaculas dieron origen, en estas
tierras, a una especie de derecho penal autdctono con carac-
teristicas y peculiaridades que lo distinguian nitidamente del
derecho castellano vigente en la Peninsula.

b) Después de la emancipacion.

@vResulta natural entonces que estos rasgos diferenciales de-
bieron intensificarse después de la emancipacion. Sobre todo

X \é\ cal amparo de las nuevas leyes que dictaban los gobiernos patrios

oD

visto imponer, en ningin proceso, las penas pecuniarias fulmi? 7

nadas en la Nueva Recopilacién contra los autores de Inj
y denuestos. Por regla general, el culpable sale del paso@n el
pago de las costas del proceso. De tal manera bien podria afir-
marse que, a pesar de estar legislada la retractacién en el de-
recho metropolitano en calidad de pena, en la practica forense
del Ri_o de la P’Iata ella venia a asumir, ya en los tiempos de la
Col.oma, el cardcter de una verdadera vy propia excusa absolu-
toria, puesto que, retractandose, el imputado eludia toda otra
sancién que no fuera la de indole procesal que acaba de men-
cionar_se. Es cierto que, en esta materia, hemos visto muchas
veces imponer a ambas partes o a una sola de ellas Ia pena del

51 RicArpO LEVENE, Historia del Derecho Argentino,

Buenos Aires, 1945, t. II, pdg. 136.
52 LEVENE, ob. cit., t. II, pig. 137.

ed. Guillermo Kraft Ltda.,

wias 2

OY con las que tendfan a hacer efectivos, aun antes de procla-

I

marlos enfaticamente, los principios que informan el sistema

republicano de gobierno. . : .
Entre esos principios, y en primera ll'ne-a sin duda, flgur.a el
de la igualdad ante la ley de todos los hab.lta}flt?s de la Nacion.
¢Podia sostenerse que se ajustara a este principio una ley como
la II del titulo X del libro VIII de la Nueva Recopilacién que
sancionaba una pena —la de retractarse o desdecirse— para los
que no eran fijodalgos y otra distinta para los que revestfan
esa calidad personal? El problema cuya gravedad e importancia
saltan a la vista iba a ser planteado concretamente por uno de
los grandes jurisconsultos argentinos, un maestro 1ndlsc1}tido
de la ciencia procesal, el doctor don Miguel Estévez Sagui, en
defensa de dofia Concepcién Vasconcellos y en la causa que
contra ésta promovieran don Manuel Martinez y su esposa dofia
Francisca Lemes por injurias y denuestos, en el ano 1845.

53 Circunstancia ésta que también destaca el Dr. Levene en ob. cit., t. II, pdg. 148.

|
E Pertenece a la

= -4 W - | [
i ‘Lﬁ‘i:,,i,n,ﬁ,ﬁ;_m a2 uverac

== e =Y

eS|



Molinario, Alifredo J.

La retractacion en los delitos contra el honor. Ed. Imprenta de la Universidad de Buenos Aires, 1949
Instituto de Historia del Derecho, Facultad de Derecho y Ciencias Sociales Conferencias y Comunicaciones del Instituto de Historia del Derecho XXIV

Disensiones familiares habifan creado una situacién de en-
cono entre el matrimonio Lemes-Martinez y la querellada Vas-
concellos, hermana de la primera. Un dia, desfogando su ira,
dona Concepcién fué proclamando, desde la puerta de la casa
del sefior Martinez hasta llegar a la esquina de esa cuadra, que
tanto aquél como su esposa eran unos ‘“‘salvajes unitarios” y
que “habia que buscar quien degollara a estos salvajes uni-
tarios’’.

Ni corto ni perezoso, el sefior Martinez puso el hecho en co-
nocimiento de la seccién 12 de la Policia de la Capital, produ-
ciendo alli informacién sumaria de testigos que acreditaron la
verdad del hecho. Como el sefior Martinez solicitara que la
cuestion fuera resuelta con arreglo a derecho, el comisario
Romero elevd las actuaciones al Jefe de Policia, General Ale-
mdn, quien, a su vez, las transfirié a conocimiento del Juez
doctor don Tiburcio de la Cdrcova con actuacién del escribano
Mogrovejo. Después de un comparendo verbal realizado por
orden de dicho magistrado, éste dicta, el 16 de octubre de 1845
una breve resolucién ordenando “que dofia Concepcién Vasz

€)

2

O )
&

concellos se desdiga de las expresiones ofensivas a dofia Fmr%ofb ,00(0

cisca Lemes que dice haber vertido en un acalora
randola a estilo de Sala”.

La resolucién es tan breve como sustanciosa. El magﬁ%\rado
por toda pena, impone a la querellada la obligacién de desde.
cirse. Como se ve, treinta y cinco afios después de la Revolu-
cion de Mayo, continuaba aplicindose, en forma benévolamen-
te trunca, la pena impuesta por la Ley Recopilada para los
culpables de injurias y denuestos. Y decimos en forrrllaat bené
vol.ament.e'trunca, porque los jueces criollos siguen omiti r(lie-
la imposicién de la pena pecuniaria que aquella ley di s
en contra de tales infractores, 1 i i

Pero en la sentencia del doctor de la Cir

expresion cuyo significado nos interesa establ
bién la veremos figurar en el “Curso de D

Cova aparece una
€cer, porque tam-
erecho Criminal’”

miento 1(31'- O
NG

del doctor Carlos Tejedor, autor del primer Cédigo Penal de
la Republica Argentina 54,

Ella es la de “honrar a estilo de Sala”. ¢Cudl es el significado
de esa expresién de tan marcado sabor curialesco? ¢Qué es y
como se hace la honra a estilo de Sala? Hemos procurado desen-
trafnar el sentido de esas palabras acudiendo a los textos de
los dos maestros de la praxis procesal penal que han gozado
de mayor prestigio en las primeras décadas del pasado siglo,
don José Marcos Gutiérrez, editor del “Febrero Reformado”,
y el doctor don Senén Vilanova y Manés, quien COmpuso un
“Tratado Universal Teérico y Prictico de los Delitos y Delin-
cuentes”, editado en Madrid en 1807. El primero dice: “La
pena de desdecirse, que se llama «honrar a estilo de Sala», es
a que ha adoptado la prictica y se halla en observancia” 55,
‘] segundo utiliza la misma expresion al referirse a los casos

O de reconvencién o contra querella. Dice asi: “Suelen en estos

negocios venir dobles las querellas, haciéndose actores y reos

07 ambos litigantes alternativamente en un mismo juicio; en cuyo

caso se sustancian en globo y de plano las dos, se deciden del
mismo modo en definitiva y el fallo se reduce a que se honren
mutuamente a estilo de sala las partes y queden reconcilia-
das56, A su vez, el doctor Carlos Tejedor expresa: “La retrac-
tacién debia hacerse segin una ley del Fuero Real, diciendo
el injuriante que habia mentido; pero, en la prictica, esa ce-
remonia se reduce a una simple suplica de perdon o declara-
cion de honor, que a veces forma parte de la misma sentencia.”
Y, en nota al pie, agrega: “Este acto es el que se llama honrar
a estilo de sala y cita a Jos¢ Marcos Gutiérrez”57. Por lo ex-

54 CarLos TEJEDOR, Curso de Derecho Criminal, 13 parte: Leyes de fondo; Buenos
Aires, ed. C. M. Jolly, 1871, pdg. 263, nota 4%.

656 Jost MARcos GUTIERREZ, Prdctica criminal en Espaiia, Madrid, ed. F. Villal-
pando, 1826, 42 ed., t. III, pdg. 79. [

56 SENEN VILANOVA Y MARES, Materia Criminal Forense o Tratado Universal
Tedrico y Prdctico de los delitos y delincuentes, en género y especie para la segura
y conforme expedicion de causas de esta naturaleza, Madrid, ed. Alban, 1807, t. III,
pdgina 83, N°? 6.

67 TEJEDOR, ob. cit., pdg. 263.
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puesto se ve que la honra a estilo de sala, tanto puede consistir
en la retractacién lisa y llana de la injuria como en una stiplica
de disculpa por las ofensas inferidas o, tratdindose de expresio-
nes de sentido ambiguo, en el reconocimiento paladino de la
honorable condicién del ofendido.

Nos hemos detenido un tanto en esta disgresion porque ella
nos demuestra cémo el autor del Proyecto de Coédigo Penal
para la Repuiblica Argentina —que fué, en definitiva y con mo-
dificaciones, el Cddigo Penal que nos rigié desde 1887 hasta
1921, como ley de la Nacién y, aun antes de la primera de las
fechas citadas, como ley de casi todas las provincias—, el doctor
don Carlos Tejedor, decimos, estaba perfectamente informado
en los usos y prdcticas forenses en materia criminal, usos y
précticas a los que, por otra parte, aludia tanto en sus lecciones
dadas en esta Facultad como en las autorizadas notas de su
proyecto de Codigo.

Al mantener, pues, ese ilustre jurisconsulto la retractacién
en su Proyecto de Codigo Penal, es evidente que, de haber
querido darle un significado, un alcance y una fisonomia dis-

tinta de la institucién que por ese nombre se conocia en los

usos y practicas forenses de su tiempo, asi lo hubiera clar

expresamente significado en las eruditas notas con que (‘)\)"0

su obra legislativa. Es, pues, a esos usos y prcticas, y I@\a Tisg
derogadas disposiciones del Fuero Real, a los que debe acudir
el intérprete de la ley penal argentina cuando se vea en la pre-
cisi6n de determinar el verdadero alcance de la expresién “re-
tractarse publicamente” que usa el art. 117 de nuestro Cddigo
Penal.

Pero no anticipemos conclusiones, y volvamos a la cuestién
que dejdramos pendiente y que planteé el ilustre procesalista
doctor Estévez Sagui sobre la vigencia de la retractacion, en-
tendida como obligacién de desdecirse e Impuesta como i)ena
a los autores de injurias y denuestos.

Segtin estdbamos narrando, el Juez doctor de la Cércova

habia dispuesto que dofia Concepcién Vasconcellos se desdi-
jera de las expresiones ofensivas que habia tenido para dofia
Francisca Lemes. Notificada esta resolucion, los querellantes
apelan de ella ante la Superior Alzada de Provincia, en virtud
de que en la misma no se condenaba expresamente a la querella-
da en las costas del proceso.

El Juez da traslado del escrito en que se interpone este re-
curso a la defensa, y el doctor Estévez Sagui lo evacua adhirién-
dose al mismo, naturalmente que por otras razones.

A su juicio, la sentencia que impone a su defendida la pena
de desdecirse de las expresiones injuriosas que tuvo para con su
hermana, debe ser revocada por dos razones: 1°) Porque no
hay en autos prueba legal de la existencia de las injurias que

dicen proferidas, y 2°) Porque la pena impuesta “pugna

Qubiertamente con el espiritu de nuestras leyes patrias, confor-
me al articulo 29, seccion 22, del Reglamento Provisorio del
Congreso (alude, sin citarlo, al del afio 1817), porque si la ley

O o .
@ § espafiola II, titulo X, libro VIII (de la Nueva Recopilacién)

mandaba que el plebeyo se desdijese y el hidalgo no... entre
nosotros ni hay plebeyos ni hay hidalgos: todos somos iguales
ante la ley. V. S. verd bien, pues, que la (ley) espafiola estar4
buena para una monarquia; pero estd pugnando, no indirecta
sino abiertamente, con nuestra legislacién patria”.

Estando ya la causa en la alzada, el doctor Juan Antonio
Sagardia, letrado patrocinante de la actora, sostiene la subsis-
tencia de la ley II, del titulo X, del libro VIII de la legislacién
Recopilada. “Muéstreme —le dice a la prevenida— la revoca-
cién de esa ley y entonces reconoceré sus razones; pero mien-
tras esté vigente como estd, el Juez ha debido ajustar a ella su
resolucion y por la misma razén de que no hay rangos ni clases
de nobles y plebeyos y menos puede haberla entre indivi-
duos de una misma familia, ha procedido perfectamente res-
petando la igualdad que es el dogma del sistema republicano,
a hacer con dofia Concepcién lo que habria hecho con nosotros
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si hubiéramos sido los injuriantes y con cualquier otro que,
por su calidad o estado, perteneciera a los que se llamaron ple-
beyos en la Edad Media y hoy ya no tienen esa denominacién.”

A su vez, el doctor Estévez Sagui insiste en su razonamiento
al mejorar su recurso: “No es posible comprender cémo la
ley II, del titulo X, del libro VIII, de la Recopilacién Caste-
llana pueda subsistir entre nosotros después que hemos adop-
tado el sistema republicano y después de encontrarse, entre
nuestras disposiciones patrias, una que determina que Siempre
que hallemos alguna entre las espafiolas que se oponga directa
o indirectamente a nuestra forma de gobierno, quede por el
mismo hecho derogada. Imposible es, también, no reconocer
que la citada ley espaiiola no estd derogada consultando la nues-
tra; pues como vemos ella se contrae a sefalar penas a los in ju-
riantes, haciendo diferencias entre nobles y plebeyos, y no obs-
tante esto ¢se podrd sostener que pueda estar vigente entre
NOSOLTOS desde que hemos hecho caer para siempre esa odiosa
distincion de clases, reduciéndonos a una completa y perfecta
igualdad? No, sefior Camarista, esta ley no sélo estd en contra-

.

blicano de la igualdad de los hombres ante la ley. Desde ese
momento mismo, su vigencia no podia subsistir en un pais que
aspiraba a organizarse bajo esa forma de gobierno. La ley en
entredicho era de las que ciertamente contemplaba el articulo
29 de la seccién 22 del Reglamento Provisorio de 1817, obra
sefiera de aquella notable Asamblea que fué el Congreso de
Tucumidn, a la que debemos la declaracién de nuestra Indepen-
dencia nacional. El articulo 2 citado dice asf: “Hasta que la
constitucién determine lo conveniente, subsistirdn todos los
codigos legislativos, cédulas, reglamentos y demds disposiciones
generales, y particulares del antiguo gobierno Espafiol, que no
estén en oposicion directa o indirecta, con la libertad, e inde-
pendencia de estas Provincias, ni con este Reglamento, y de-
das disposiciones que no sean contrarias a €l, libradas desde el
Qgiinte y cinco de mayo de mil ochocientos diez’ 58, Esta regla

0 de derecho no era, en el naciente acervo juridico argentino, la

primera ni la tinica en derogar en forma genérica las normas

20O, .
SRS opuestas a la libertad. El maestro Levene recuerda en el tomo

&

&

diccion directa sino abierta con nuestro sistema y por consi<¥ P

guiente debe estar sujeta a las determinaciones de nuestmég’

\\0%

gislacion patria.” NS
El duelo juridico quedé lamentablemente sin desenfae ex-
preso. En efecto, el sefior Camarista y Juez de alzada de la Pro-
vincia, doctor don Cayetano Campana, resolvi6, por pronta
providencia, convocar a las partes a juicio verbal. Como dofia
Cpncepcmn Yasconcellos no compareciera a las distintas audien-
cias que se fijaron a ese efecto, los querellantes
A i E]
desanimados, abandonaron la Instancia.

De todo§ modos, gl solo planteo de la cuestién hecho por el
doctor Estévez Sagui suscita maduras reflexiones.

Es ;
que la ley II, del titulo X, del libro VIII, de 1a NZ?;:e}g{f;ﬁ

pilacién, al establecer para un mismo delito penas distintas
segun la calidad de las personas, quebrantaba el principio repu-

seguramente

O

IV de su “Historia del Derecho Argentino” que, habiendo sido
consultado el Gobierno de la Revoluciéon por la flamante
Cédmara de Apelaciones de Buenos Aires sobre si le correspon-
dia el conocimiento de un recurso interpuesto por don Domin-
go Estanislao Belgrano contra don Narciso Marull, sobre fun-
dacién de una capellania, se pronuncié el 11 de marzo de 1812
expresando sobre la firma de Bernardino Rivadavia, “que to-
das las leyes que se opongan a la observancia del Reglamento
de la Administracion de Justicia, han quedado sin valor” 59,

Es innegable, pues, que existi6, desde los dias de mayo, un
verdadero y propio derecho argentino, o, por decirlo con la ex-
presion de Estévez Sagui, una legislacién patria, conformada
a los principios del sistema republicano de gobierno bajo el
cual aspiraba a organizarse la Nacién. La premura de las cir-

58 Asambleas Constituyentes Argentinas, 1813-1898, t. V1, 28 parte, pidg. 686.
59 LEVENE, ob. cit., t. IV, pig. 138.
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cunstancias impedia a los érganos de gobierno surgidos de la
Revolucién y a sus sucesores, substituir, completamente y de
una sola vez, la legislacién espaifiola por Cédigos Nacionales.
Pero, entre tanto, se iban dictando las leyes fundamentales del
derecho argentino, iban quedando simultdneamente derogadas
todas aquellas disposiciones del derecho metropolitano que,
por ser expresion o consecuencia de un régimen de desigualdad,
no resultaban compatibles con el nuevo estado de cosas creado
por la Revolucién de Mayo de 1810.

La retractacién, impuesta como pena, era una institucién
extrafia en un régimen juridico en el que la personalidad hu-
mana alcanzaba la maxima consideracién, el mis elevado apre-
cio. Vélez Sarsfield, el sapientisimo cordobés, segtin es de rito
llamarle, diria, tan enérgica como sobriamente en la nota al
art. 1083 de su Codigo Civil: “Los jueces no podrin ordenar
una reparacién del honor, una retractacién por ejemplo.”

¢Cémo pudo, entonces, subsistir la retractacién en el Dere-
cho Penal de la Codificacién? Experimentando una transfor-
macién fundamental que estaba impuesta por el nuevo espi-
ritu politico, social y juridico creado por la Revolucién 0

Mayo. Esto es, dejando de ser una pena verdadera y pigpia &

para convertirse en lo que es hoy: una actitud volunt del
ofensor del honor ajeno, que grangea a quien la adopta la
exencién de la pena en la que hubiera podido incurrir por su
injuria o su calumnia.

¢Cuidndo y c6mo se verificé esa transformacién? ;Qué expli-
cacion tiene el hecho de que la retractacién, que figuraba entre
las penas privativas del honor o humillantes, en la Parte Pri-
mera del Proyecto de Tejedor, haya sido luego disciplinada,
en la segunda parte del mismo, como una excusa absolutoria?
He alli otras tantas cuestiones, tan complejas como interesantes,
tan practicas como profundas, tan dignas, en una palabra, de
ocupar la atencién de los cultores de la ciencia y del derecho

)
&

4

>

— 59_

penal. Nosotros no vamos a tratar de ellas por ahora, porque,
para decirlo con frase grata al inmortal Cervantes, capitulo
aparte de por si merecen. Quédense, pues, para cuando mis
fatigas y trabajos y vuestra sufrida paciencia lo dispongan. ..
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