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EL ESTUDIO, deI Tribunal Extraordinario y de los recursos de
segunda suplicacién, nulidad e m]ustmla notoria, es fundamen-
tal para comprender la organizacion de nuestra justicia. Las
vicisitudes de este Tribunal en la historia patria y su peregri-
naje en procura de su autonomia, en busca de un poder que
le amparara, las reformas de que fué ob_]eto su supresmn su
resmblecumento y su nueva supresion, comprende mas de
medio’ SlgIO ' Ademads se identifica —por su cardcter de ins-
1itucién vertgblal pues se trataba del tribunal de mds alta
jerarquia-y-de los recursos extraordinarios de alcance poh’tico—
con la historia misma del derecho judiciario argentino y la
independencia del poder judicial.

Su conocimiento comprende los siguientes periodos:

12 El periodo de los antecedentes hispano-indianos, a que
me referiré brevemente, lo suficiente para sefialar los antiguos
origenes de los recursos de apelacién extraordinarios en la
historia, precisamente de Castilla y Aragdn, en que ningin
juicio podia valer siendo “contra ley o contra fuero” —verda-
deros antecedentes constitucionales cuando no existian las
Constituciones propiamente dichas—, y su perduracién en la
legislacién de Indias y en el derecho patrio hasta el moderno

recurso de inconstitucionalidad.

29 Los cambios sucesivos adoptados en la composicién y
naturaleza del Tribunal extraordinario por la legislacién pa-
tria en la primera década, desde 1811 hasta 1821-22.

3% El periodo subsiguiente, desde 1821-1822 hasta 1829,

durante el cual se produce un movimiento de ideas politicas y
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juridicas y de reformas legislativas en ocasion de los progresis-
tas gobiernos de los generales Rodriguez y Las Heras y los
ministros Rivadavia y Garcia en la Provincia de Buenos Aires,
y con motivo de reunirse el Congreso General Constituyente
de 1824-1827 en la época en que se realizaron grandes reformas
judiciales, y poco tiempo después la supresion del Tribunal
extraordinario de 1829.

49 El nuevo periodo que se extiende desde 1829 hasta 1838
en cuya etapa no existia nominalmente el Tribunal extraordi-
nario, pero desde diciembre de 1829, y por ley de agosto de
1830 se delegaron en el Gobernador Juan Manuel de Rosas las
facultades extraordinarias, y en 1835, la suma del poder pu-
blico. En realidad, subsistieron los recursos de queja contra
las sentencias de la Cdmara de Apelaciones y se constituyeron
comisiones judiciales especiales, para que entendieran en los
recursos de nulidad e injusticia notoria, hasta que en 1838, por
ley de la Junta de Representantes se restablecié el Tribunal
extraordinario, cuyos miembros eran nombrados anualmente
por el gobernador.

59 El quinto periodo se extiende por espacio de veinte afigs;
desde 1838 hasta 1858 en que, en la Ultima fecha citadayise
suprimi6 el Tribunal con cardcter definitivo.

La carta de 1853 incorporé un articulo conforme al cual la
Constitucion, las leyes de la Nacién que en su consecuencia se
dicten por el Congreso y los tratados con las potencias extran-
jeras, son ley suprema de la Nacién (que subsiste en la Consti-
tucion de 1949 (art. 22), en la que se hace también referencia
al recurso extraordinario, art. 95) y por la ley N? 48, de sep-
tiembre de 1863, en su art. 14, el recurso extraordinario
mantiene el imperio y supremacia de la Constitucién Nacional,
y tiene sus origenes remotos en los fuéros espafioles y en el
recurso de nulidad e injusticia notoria de la legislacién indiana.

— 13—

En cada uno de los periodos del derecho patrio argentino
es preciso distinguir la supresion del Tribunal extraordinario
del mantenimiento de los recursos. Cobran relieve propio
grandes personalidades de jurisconsultos y gobernantes: Ma-
nuel Antonio de Castro, durante el gobierno de Martin
Rodriguez y Rivadavia; Guret Bellemare y el gobernador
Manuel Dorrego; Tomas Guido y el general Viamonte; Pedro
Medrano y Baldomero Garcia, estos ultimos en la época de
Rosas, que se opusieron al restablecimiento del Tribunal extra-
ordinario en debates memorables de la Junta de Representantes
que se extendieron durante todo el afio 1838.

En esta oporturidad me ocuparé unicamente de los tres
primeros periodos.

El primer periodo del derecho hispano-indiano

No pretendo reconstruir la historia de los recursos que na-
cieron con las libertades individuales, destinados a garantir-su
existencia y ejercicio.

Entre los romanos se rechazaba en principio toda apelacién
emanada de la autoridad del pretor, pero en el Digesto se
admitian las excepciones fundadas, habiéndose demostrado que
en los procesos podian producirse errores tan graves ‘‘que era
notoriamente injusto e irritante dejarlos subsistir”, no obstante
accptarse la autoridad de la cosa juzgada. De ahi la aparicién
de los medios o recursos extraordinarios para invalidar los
juicios por injusticia notoria, adoptados en todas las legisla-
ciones, pero en casos de excepcién, para contener los abusos
“de un remedio tan saludable” *.

1 GURET BELLEMARE, Una cuestion de jurisprudencia, en “La Gaceta Mercantil”
de 30 de enero de 1828.
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En los fueros castellanos donde se consagran las libertades
politicas y los derechos individuales principalmente, estdn los
antecedentes de estos recursos extraordinarios, cuando ain no
asomaba la existencia independiente de un Tribunal o poder
que le reconociera como tal.

Recuérdese que ya en el Fuero Juzgo del siglo VII, bajo la
influencia ideoldgica de San Isidoro, se ponia limites al despo-
tismo y que hasta el siglo XI predominaba la justicia privada,
fundada en la concepcién visigotica, conforme a la cual dicha
atribucién pertenecia a los particulares. Una nueva concepcion
de la justicia la erigié en cardcter publico, y por lo tanto, el
fundamento mismo de la misién del Estado. A medida que se
limita la intervencién particular en la funcién de la justicia,
esta ultima fué acrecentandose como atributo inherente al
soberano, y fué el soberano quien intervino en la organizacién
de la justicia e iniciacién de los juicios. La jurisdiccién ordi-
naria era ejercida por el Rey, y su representante el adelantado;
y nombraba los miembros de la Curia Regia y los jueces
locales .

Con la separacién de los Reinos de Ledn y Castilla en 1157,
sus monarcas se unieron estrechamente a las comunidades y
les dieron representacion en las Curias Regias. Pocos-afios
después del afio sefialado, el Rey de Leén Alfonso IX, en 1188,
reconocié lo que podria llamarse, como bien dice un autor ?
la Carta Magna espafiola mds liberal que la Carta Magna in-
glesa de 1215, a la que se anticipa en mas de un cuarto de siglo.
En dicha declaracién el Rey leonés entre otras promesas jurc
que respetaria las leyes, que los pleitos entre particulares se
someterian a los jueces ordinarios, reglamentd el procedimien-

1 ErNESTO MAYER, Historia de las instituciones sociales y politicas de Espaiia
y Portugal durante los siglos V al XIV, Madrid, 1926, t. 1I, pdg. 74; ALFONsO
Garcia Garro, Curso de Historia del derecho espaiiol, t. 1, pag. 206, 2* edic,
Madrid, 1947.

2 CLAUDIO SANCHEZ ALBORNOZ, Sensibilidad politica del pueblo castellano en la
edad media, en la “Revista de la Universidad de Buenos Aires”, 42 época, aio II,
N? 5, enero-marzo de 1948, pig. 77.

=

to para impedir los abusos de los jueces y concedié apelacién
ante su persona contra la negligencia de las autoridades ju-
diciales.

Dos leyes de Partidas afirman la existencia de este recurso.
Una es la ley 111, titulo XXVI, de la Partida III que dice asi:
“Contra ley o contra fuero siendo dado algiin juicio non debe
valer e esto serie cuando en la sentencia fuese escripta cosa que
manifiestamente fuese contra ley, como si dijese mando que
tal testamento que fizo fulan menor de catorce afios que vala
o posiere en el juicio otra cosa seflaladamente que fuese defen-
dida por ley o por fuero: Ca el juicio que asi fuese dado ma-
giier non se alzase dél, no es valedero, nin debe obrar por él,
bien asi como si non fuese dado. Eso mesmo decimos si lo
fdliesen contra natura o contra buenas costumbres o fuere man-
dada cosa que non podiere fazer”. La otra ley de Partidas
(Ley I, t. XXII, Partida III), repite que la sentencia no debe
ser ‘‘contra natura, nin contra derecho de las leyes de este
libro, nin contra buenas costumbres. .. Ca en cualquiera de
estas cosas o en otras semejantes de ellas, todo juicio que fuese
dado non debe valer, nin ha nome de juicio”.

No sorprende que las Partidas hayan incorporado tan termi-
nantes prescripciones —sintetizadas en la férmula sentenciosa:
“Contra ley o contra fuero siendo dado algn juicio non debe
valer”’— para realizar los fines supremos, la justicia y la liber-
tad, en la elevada concepcién dualista del gobierno temporal
y espiritual de los pueblos.

Lo expuesto acerca de la legislacién castellana, puede afir-
marse de las tradiciones de Aragén y de Navarra.

Por el Privilegio general, la Magna Carta de Aragon, reco-
nocié Pedro III en 1283, a imposicién de los Ricos-hombres,
que observaria y confirmaria, los fueros, usos,.costumbres,
privilegios, cartas de donaciones y cambios de _Rf:lllOS. Y para
hacer pricticas las garantias se crea el Justicia de Aragdn
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(también en Castilla), un magistrado * que al principio perte-
necié a la Curia del Rey y sancionaba las sentencias de la
Curia, pero con el transcurso del tiempo se llegd a declarar
que dicho magistrado no podia ser puesto preso ni juzgado sin
resolucion de las Cortes y del Rey, y que toda persona que
sufrfa una injusticia apelara a él, y él podia ordenar a los
jueces que no se le molestara en su persona y bienes.

Ha existido, pues, en los fueros y legislacién de Espafa, un
recurso anilogo al de nulidad e injusticia notoria, consustan-
cial con el reconocimiento de las libertades individuales, vi-
gente con el imperio de la ley, hasta que para hacerse préctico
judicialmente ha buscado y ha creado, segin los tiempos, su
tribunal o juez extraordinario.

Por eso ha tenido siempre un caracter sagrado, llegindose a
afirmar que los que lo criticaban por initil y perjudicial “ata-
caban los primeros derechos del ciudadano en la sociedad y
su mds poderosa garantia’ “.

1 Noreerto GOROsTIAGA, en Recurso extraordinario ante la Corte Suprema
de la Nacion, Buenos Aires, 1944, afirma con fundamento que la institucién orga:
nizada por el articulo 14 de la ley 48, que se conoce con el nombre de recurso
extraordinario aparece como una creacion tipica del derecho piublico americano,
con el fin de asegurar el imperio de la Constitucién. “En la antigua legislagion
espaiiola se encuentran instituciones enteramente semcjantes que no cs aventytado
seiialar como el antecedente mds préximo de las propias normas del derecho
anglosajon.”

En “La Proteccién constitucional y el recurso extraordisario”, pdg. 125, nota 1,
el doctor Rafael Bielsa sefiala la categoria de Justicia Mayor “como baluarte
protector de los derechos personales, frente a la arbitrariedad y a la injusticia”.

Como he explicado en el texto, normas de ese caricter se encuentran en cl
Fuero de Ledén de 1188, ademds del Privilegio General de Aragén, que ha pasado
después a las recopilaciones Castellana e Indiana. Es visible, como advertird el
lector, 1a proyeccién de estos antecedentes en los recursos de nulidad e injusticia
got?léiraB de las Leyes de Indias y de las leyes patrias hasta llegar a la Constitucion
e 1853.

2 MANUEL Josk ZArAta, en Crénica politica y literaria de Buenos Aires, Buenos
Aires, 22 de septiembre de 1827. En el seno de la Comisién de Negocios Constitu-
cionales de la Junta de representantes, al tratarsc en 1838, el restablecimiento del
tribunal extraordinario, refiriéndose al decreto de 1829 que abolié los recursos de
nulidad e injusticia notoria para la generalidad de los casos, dejindolo subsistente
para algunos y estableciendo para otros el recurso de revisién, se dijo que “no cra
Justo porque destruiria la igualdad de los derechos y porque desconoceria el prin-
cipio de que la sentencia dictada contra las leyes ni merece el nombre de tal, ni
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El recurso de segunda suplicacién en la Legislacién de Indias
correspondia en los juicios civiles y criminales llamados casos
de Corte, instituido por el rey Carlos V. En materia civil,
contra menores, viudas y desvalidos, y en materia penal, pro-
cesos por falsificacién de moneda, desafios, traicién, incendio
de edificios, muerte alevosa, mujer forzada. Correspondia a
las Audiencias resolver los casos de Corte en vista y revista
y se apelaba en segunda suplicacién ante el Consejo de Indias.
Todo el titulo XIII del libro V de la Recopilacién de Leyes
de Indias trata de estos pleitos, que debian ser “de tanta can-
tidad e importancia” que el valor de la propiedad fuera de
seis mil pesos ensayados. El recurso era para ante la real per-
sona, pero la sentencia debia ser ejecutada.

Los recursos de nulidad e injusticia notoria (ante el Consejo
de Indias, sala primera) no fueron introducidos por las Leyes
Recopiladas sino por Autos Acordados del Consejo Real. En
los casos que no eran de Corte y por tanto no admitian el
recurso de segunda suplicacién —tales los que no habian
empezado en tribunales superiores o aunque hubieren empe-
zado alli, si eran de menor cuantia— quedaba a las partes el
recurso de injusticia notoria.

Los autos acordados que se ocupan de este recurso son el 6,
7 y 10, titulo 20, lib. IV, pero solo el auto 10 es el que afirma
que la injusticia que da origen al recurso es una injusticia
notoria y manifiesta, y no simple. Se concede pues —como se

€s capaz de producir sus efcctos”. Se trataba de proveer un remedio a aplicarse a
toda sentencia que en si misma llevara el sello de nulidad. El nombre del orga-
nismo judicial a crearse nuevamente, destaca por si solo el caricter de la mision
Judicial a su cargo: se llamaria “Tribunal Protector del Cumplimiento de las
Leyes”. La injusticia notoria —y no simple— fué definida —también en los debates
de la Junta de Representantes de 1838— cuando se juzgaba contra los principios
del derccho natural, contra las buenas costumbres y la sana moral, o centra
lerminante y expriso tenor de la ley o cuando ésta se aplica arbitrariamente vy
contra lo cominmente recibido. En los debates de esa Junta de Representantes
Se habia afirmado sin embargo, que los recursos de nulidad e injusticia notcria no
estaban legislados en las Parlidas y que se habian establecido en los Autos Acor-
dados de Felipe V. 4
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ha dicho— contra la cosa juzgada y contra la scmencia.que por
derecho hace solemne ejecutoria, que se ha introducido para
los casos en que se prohiben los recursos ordinarios de apela-
cién y suplicacién, que no es concedido inmediatamente por
la ley, y que por lo tanto, es por su naturaleza un recurso
extraordinario que no debe dirigirse al recurso de cualquier
injusticia (pues para este fin no se prohibrian en su caso la
apelacion y suplica) sino a la injusticia manifiesta, como par-
ticular circunstancia que lo justifica y obliga a abrir el sello de
la cosa juzgada *.

IT
El periodo inicial de la legislacion patria (1811-1821-22)

Por el Reglamento Provisorio sobre los recursos de segunda
suplicacién, querella, queja, apremio, nulidad o injusticia
notoria y todos los extraordinarios, del 21 de junio de 1811,
que consta de trece articulos, se ordené que los recursos
citados que se interponian hasta entonces ante el Consejo de
Indias, se elevarian en lo sucesivo a la Junta de Gobierno, pués
como se sabe no se habia jurado el Consejo de Regeneia-de
Espafa y no se enviaban diputados a las Cortes de Cadiz.” Era
equivocada la resolucién de dirigir los recursos extraordinarios
a un poder politico como era la Junta Gubernativa, ademads de
que infringia el art. 79 del Reglamento del 25 de mayo, pre-
parado por el Cabildo, que mandaba refundir en Ja Audiencia
—en ese momento de 1811 integrada por conjueces criollos—
el poder judiciario.

1 E1 ConbE DE LA CARADA, Instiluciones
narios como extraordinarios, segiin que se ¢
tribunales reales, Madrid, 1794, pag. 514
tuario de prdctica forense, Buenos Aire
por el Instituto de Historia del D
Sociales de Buenos Aires.

pricticas de los juicios civiles, asi 074"
mpiezan, contimian y despachan €m los
Y 555 MANUEL ANTONIO DE CASTRO, I.:,-on-
s, 1834, pdg. 115, reedicion facsimil realizad?
erecho de la Facultad de Derecho bi Ciencias

S | o B

Tal resolucion fué objeto de alguna variante posterior. El
Reglamento de 22 de octubre quitaba esa atribucién al P. E.
y constitufa una comisién judicial de tres ciudadanos y el
Estatuto Provisorio de 22 de noviembre volvié a reconocer esa
atribucion al P. E., hasta que al decretarse el Reglamento de
Administracién de Justicia, que creaba la Gdmara de Apela-
ciones (23 de enero de 1812) se le reconocia como Tribunal
competente para entender en los recursos extraordinarios. La
Asamblea de 1813 le atribuy6 tal facultad al Poder Legislativo
y a este fin organiz6 una comisién permanente de cinco dipu-
tados y se dicté un Reglamento para el tramite de los asuntos
en 1814. En el proyecto de Constitucién de la Sociedad Patri6-
tica de 1813, se creaba el Supremo Poder Judicial y entre sus
facultades figuraba la de juzgar “a todos los delincuentes con-
tra la Constituciéon”. En los Estatutos de 1815 y 1817 se resta-
bleci6é el principio de que una comisién eventual de cinco
letrados, nombrados por el Poder Ejecutivo para cada caso,
fuera encargada del conocimiento de tales recursos en materia
civil, pues en materia comercial entendia en dicho recurso
del Tribunal de Alzada, la Camara de Justicia.

La crisis de esta institucion, hizo evidente la necesidad de
emprender su reforma.

Desde 1815 hasta 1829, casi durante quince afos, el Tri-
bunal extraordinario se integré con cinco letrados nombrados
por el P. E. que entendian en los citados recursos. Los asuntos
pasaban por las siguientes instancias: juez letrado, juez de
alzada de Provincia, Cimara de Apelaciones en vista y revista
y el Tribunal de Recursos Extraordinarios.

En la mayoria de los casos los nombramientos recafan en
“abogados forenses inexpertos en el arte de juzgar y tal vez sin
el tiempo de estudios que la ley exige en los jueces._Antes se
decidia en este grado de la injusticia 1 nulidad notoria, clisica
Yy constante ex aclis; ahora se decide por variedad de opiniones
como cualquier recurso ordinario de apelacién, sin mds re-
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quisito que la diferencia de pareceres. .. Antes era 1:'ar1'simo
el caso de revocarse las sentencias revistadas de los tribunales
superiores; hoy no se sefiala todavia un ejemplar de haberse
confirmado las de la Cdmara de Justicia desde que se esta})le-
ci6 la Comisi6n.” El mismo autor pregunta con razén: gCom-o
se provee al caso en que esta comision agravi(? con notorla
injusticia al colitigante? Era un fallo fatal e inapelable, la
tinica instancia’

111
El periodo subsiguiente, de 1821 a 1829

En 1821 se adoptaba la importante reforma judicial de
Rivadavia. Ademds se fund6 la Universidad de Buenos Aires
y con ella el Departamento de Jurisprudencia a inspiraci(?n(?s
del presbitero doctor Antonio Sdienz. A ambos hechos histo-
ricos estd asociada la accién y el pensamiento del jurisconsulto
y magistrado doctor Manuel Antonio de Castro.

En 1812, habia hecho la critica fundada al ““Reglamento de
Institucién y Administraciéon de Justicia”, de enero de esé
afio, afirmando que la Cdmara de Apelaciones que acababa
de crearse, integrandose con tres letrados y dos vecinos erd un
error por tratarse de un Tribunal de derecho en que todo§
sus miembros debian ser letrados, asi como también censuro
el establecimiento de una Comisién de Justicia dispuesta el 20
de abril de 1812, con facultades exorbitantes ¢ inapelables.

En 1818 era designado vocal de esa Cdmara de Apelaciones
y al afio siguiente propuso la creacién de la Academia de
Jurisprudencia, de modo que el doctor Gastro es el fundador
de la ensefianza del derecho en Buenos Aires. Decfa del dere-

24; ¥
19381

1 MANUEL ANTONIO DE Castro, Prontuario de prdctica forense, cit. pig- 1
ManvEL IBANEZ Frocuan, La organizacion judicial argentina, xuenos Aires,
pag. 205.
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cho que no era de aquellos conocimientos destinados 1inica-
mente al placer de la vida, lujo y decoracién del Estado, sino
que se proponia el orden de la sociedad, el castigo del vicio,
el premio de la virtud, ilustrar al hombre en el conocimiento
de sus deberes para contraer el hdbito de cumplirlos, inspirar
al ciudadano las ideas y sentimientos de justicia. Se refiere
especialmente a los jovenes, que pasaban a ser, una vez gra-
duados, los académicos. Fué el Gltimo Gobernador-Intenden-
te de Cordoba, depuesto por el general Bustos, el reformador
de los planes de estudio de la Universidad, continuando y am-
pliando la reforma del Dean Funes y creé el Archivo de la
Universidad de Cérdoba, ocupdndose de la Biblioteca y pro-
moviendo su reorganizacion. Alli se conocieron y se vincu-
laron para siempre muy estrechamente, con lazos sagrados que

identifican al maestro y discipulo Castro y Vélez Sarsfield —no

obstante la diferencia de edad, separados por veinticinco anos
casi— pero asociados en el amor al estudio y en la vocacién
juridica.

Castro tenia gran amistad con San Martin, Belgrano y
Giiemes. Fué maestro de este ultimo, que en sus cartas llama
a Castro “amadisimo maestro y amigo”. En 1820 al frente de
la “Gaceta”, trabajo por la fundacién de la Universidad de
Buenos Aires. Manuel Antonio de Castro es el primer codi-
ficador m-gcﬁtino en materia procesal, autor del Proyecto de
Cddigo de Procedimientos (10.1821_-1822 (que comprende 112
articulos) de sentido revolucicnario y se refiere al eSt.a'bICCl-
miento de magistraturas y a la forma ('10 administracion de
justicia; y de los proyectos de ley destinados a Fornbatu el
abigeato, los referentes a hurtos y robos, el que trata agl og
nocimiento y forma de los juicios de presa y sobre procedi-
miento en materia criminal. ,

La critica del sistema procesal imperantc fue h'echa ¥
Manuel Antonio de Castro —en nombre de la Camara de
Apelaciones, en sus oficios de 6 de diciembre de 1821 y de 12
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de marzo de 1822, con los que envio el Proyecto de Ley sobre
organizacién de las magistraturas en la Provincia de Buenos
Aires. En tal proyecto —en la materia que interesa sefialar en
esta oportunidad— se suprimian los casos de Corte, introdu-
cidos con objeto estimable, pero pronto motivo de odiosos
privilegios, y por tanto el recurso de segunda suplicacién.
Como tampoco, se aceptaba en el proyecto el recurso de injus-
ticia notoria, explicaré mas adelante que Castro admitié en
el debate producido en el Congreso en 1826, la declaracion
judicial de sentencias “notoriamente nulas”, se proyectaba,
pues la supresién del Tribunal Extraordinario (articulos 111
y 112). En la nota en que se fundaba el proyecto de reformas

(la de 12 de marzo de 1822) decia el doctor Castro que la
causa publica se interesaba altamente en que tuvieran fin los
litigios y que no podian fenecerse de modo mais legitimo y
natural que pasando por todas las instancias ordinarias. Abrir
los juicios acabados bajo el pretexto de recursos extraordina-
rios —decfa— es fomentar los pleitos en perjuicio de la socie-
dad y de los mismos interesados, de los cuales el que obtiene
ha gastado otro tanto o mds de lo pleiteado, y el que mas pier-
de, pierde el doble y quizds se arruina.

"Uno de los casos importantes elevado al Tribunal Extra-
ordinario era el promovido por el comerciante inglés Juan
Watson en un negocio que interesaba al erario publico. El
presidente de dicho Tribunal, nombrado para resolver el
caso, era el doctor Vicente A. de Echeverria, quien informé al
gobierno que habian corrido mas de nueve meses desde el
nombramiento de la Comisién eventual y en ese término no
se habia conseguido ponerla en condiciones de pro§eder al
juicio, por haber transcurrido ese tiempo en nomb'ramlento de
conjueces, excusaciones y subrogaciones y queé aun era nece-
sario nombrar otro juez por haberse ausentado uno de .el.l'os.
El gobierno adopté la providencia para int?grar Ia ComlSlOl:l,
pero entretanto —expresé Rivadavia al Tribunal— no podia

..
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ni debia ser indiferente a los males que producian estos retar-
dos en la administracion de justicia, “que debe ser ripida y
cual corresponde a su noble institucién”. La frecuencia de
casos semejantes habia movido al gobierno a invitar al Tribu-
nal a que propusiera las medidas a adoptarse “para desterrar
unos abusos que ceden tanto en descrédito del Pais y en per-
juicio del orden social” *.

El doctor Bernardo Vélez en 1823 —letrado de prestigio y
autor después de los libros segundo, tercero y cuarto de un
Proyecto de coédigo de comercio, en 1825 °— habia presentado
un notable y extenso escrito sobre el recurso de segunda
suplicacion y de injusticia notoria en la causa civil seguida por
José Gestal, su defendido, contra José Hernandez. Son inte-
resantes estas paginas de Vélez por su erudicién juridica y la
teorfa que sustenta. Sostenia el doctor Vélez que ninguna ley
le obligaba a probar la injusticia notoria, ni tampoco una que
expresamente ni de modo implicito impusiera a los jueces de
examinar ‘“‘exclusivamente” si la injusticia de las providencias
reclamadas habia sido notoria. El recurso llamado comun-
mente de injusticia notoria, no era sino de injusticia, y tal la
tesis que se disponia a probar. Cita los Autos Acordados 7°
y 89, titulo 20, libro 49, primeras disposiciones de derecho
que se referian expresamente a este recurso extraordinario,
ademis del de segunda suplicaciéon, ddndole el simple nombre
de recurso, sin una palabra que indique lo de injusticia noto-
ria. Tal nombre genérico ¢no expresaba claramente que es
una queja que se interponia ante el superior, para que trabaje
con reflexién profunda en descubrir la injusticia que es el fin
de los juzgadores? Y mds adelante pregunta ¢cémo podria to-
lerarse que descubriendo los jueces superiores el mejor derecho
y justicia de la parte que recurrié a ellos, no interpusieran su

1 Archivo Histérico de la Provincia de Buenos Aires, “Real Audiencia de Buenos
Aires”, Seccién Civil Provincial, leg. 9, N° 17.
2 Véase mi Historia del derecho argentino, Buenos Aires, 1949, t. V, pag. 401,
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autoridad para deshacer el agravio que sufrié en las sentencias
anteriores y que dejasen gozar injustamente de los bienes y
derechos que en verdad pertenecian a otros? Invocaba leyes de
la Recopilacién de Castilla, especialmente la 32, titulo 22,
parte 3°, que dice asi: “Verdad es cosa que los Juzgadores
deben estar en los pleitos sobre todas las otras cosas del
mundo..." Reconocia que el Auto Acordado 102, del titulo
20, libro 49, de 1740, usaba por primera vez la frase injusticia
notoria, pero por costumbre, sin especificar las calidades pre-
cisas de tal recurso. Citaba en su apoyo un pérrafo del Conde
de la Canada en que habia defendido y juzgado bastantes
pleitos venidos al Consejo por recurso de injusticia notoria, en
que era necesario “internar el conocimiento en los hechos
probados y descender a lo que determinan las leyes y cuando
no las hay adaptables, recurrir a las razones que han admitido
con uniformidad los autores’ *.

Se vivia el momento histérico de 1821 a 1824, de las grandes
reformas institucionales (de orden politico, legislativo, eco-
némico, religioso, cultural, fundése la Universidad de Buenos
Aires y el Departamento de Jurisprudencia de 1821). Es
también aquel de la influencia mds profunda de dos ilustres
publicistas y jurisconsultos: el Marqués de Becaria con;jsu
libro, traducido al castellano en 1822, Tratado de los delitos
v de las penas con importantes comentarios y observaciones
de Voltaire, de Diderot y de Mirabeau, entre otros (en la
Biblioteca Nacional existe un ejemplar de esta “nueva edicion”
de 1822) ; y Jeremias Bentham con su obra Tratados de legis-
lacidn civil y penal, edicién espaiiola de Madrid, en 1821,
autor que como se sabe tuvo gran penetracion en la ensefianza

1 Archivo Histérico de la Provincia de Buenos Aires, “Real Audiencia de Buenos
Aires, Seccién Civil Provincial, leg. 8, N? 7. Véase tambi¢a cn el mismo Archwﬁ,
1815, Libro de Acuerdos sobre las causas que se vefan en gm(_!o_{l't-’ segunda supli-
cacidn e injusticia notoria, hasta 1829, con la siguiente enunciacion (lclsmfas por
afio: en 1815, 8; 1818, 3:; 1810, 2 1821, 2; 1822, 2; 1823, 3; 1824, 4; 1825, 2; 1826,
G; 1827, 4; 1828, 6; 1827, 4; 1828, 6; 1829, 4.
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del derecho civil a cargo de Pedro Somellera. La necesidad
de la reforma penal y judicial adquiri6é impulso con la llegada
al pais, en marzo de 1822, de un antiguo juez de Francia, Guret
Bellemare, letrado de vasta cultura, que abrié su estudio de
abogado y se incorpor6 a la vida argentina, tomando carta de
ciudadania, figura principal, cuyo conocimiento y revelacién
se deben al historiador Ricardo Piccirilli. Pronuncié un no-
table “Discurso” en la Academia de Jurisprudencia, en el que
se refirié a las reformas de la legislacién comercial y penal,
hizo el elogio de las condiciones sociales argentinas, diciendo
de nuestro pais, que era aquella parte del mundo en que se
habia refugiado la libertad, donde los hombres son buenos de
cardcter, pueblos nuevos, decia, que no han adquirido malos
habitos, que era necesario extirpar. En 1827 le decia a
Rivadavia: “Lo que Napoledn realizé puede efectuarlo usted
para bien de su pais”. En 1829, le dedicaba a Dorrego
—Rivadavia y Dorrego, hombres publicos de opuestas ideas
politicas— su obra Plan general de organizacion judicial, a
que me referiré mds adelante.

El movimiento mds intenso de ideas juridicas y politicas
prodijose con motivo de la reunién del Congreso General
Constituyente de 1824-1827, la legislacion politica, econémica,
militar, judicial que dicté y sobre todo, la sancién de la
Constituciéon de 1826.

La Secciéon Sexta de la Constitucién de 1826 trata del Poder
Judicial, materia en la que representa un avance con respecto
a la Constitucién de 1819, que ya habia registrado importantes
progresos en el desenvolvimiento de las instituciones judiciales
argentinas. Por primera vez se incorporan a la Carta Funda-
mental prescripciones de significado politico, sobre los privi-
legios y garantias debidos al Poder Judicial, y de significado
técnico sobre la reorganizacién de los Tribunales, la compe-
tencia, apelaciones e instancias, y el conocimiento necesario
para la mejora de la administracién de justicia. Es pues fundada
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la afirinacién que se hizo en el seno del Congreso que éste
habia provisto todo lo necesario a fin de que el Poder Judicial
actuara con independencia y absoluta separacion de los otros
poderes. En toda esa Seccidn se destaca la actuacion del
diputado Castro por sus iniciativas y su experiencia en la ma-
gistratura.

El Poder Judicial de la Reptiblica serfa ejercido por la Alta
Corte de Justicia, Tribunales Superiores y demas juzgados
establecidos por la ley. Una Alta Corte de Justicia, compuesta
de nueve jueces y dos fiscales ejerceria el Supremo Poder
Judicial.

Fué complicada la discusion del proyectado articulo por el
que se dispone que conoceria en Ultimo grado de todos los
recursos que se elevaran de los Tribunales Subalternos que-
dando suprimidos los recursos de stuplica, nulidad, injusticia
notoria y segunda suplicacién. El diputado Castro propuso el
agregado “en los casos y formas que la ley designe”. Mientras
el diputado Paso fué de opinidén que se suprimiera todo el
articulo, el diputado Somellera lo redacté en estos términos:
“contra su sentencia no hay recurso alguno”. Aprobada la
primera parte del articulo, al tratarse la segunda sobre la sux
presién de los recursos de stiplica, nulidad, injusticia notpyra
y segunda suplicacién, el diputado Acosta era de opnién que
se fijara como base el principio de que no se reconocerian miis
que tres instancias, con lo que los derechos de los ciudadanos
quedaban bien resguardades. El diputado Castro, después de
explicar las razones que habia tenido la comisiéon para proyec-
tar esa parte del articulo, propuso los articulos siguientes:
“Queda suprimido el recurso de stiplica de toda sentencia ante
el mismo Tribunal que la pronuncié. El Juez que hubiesc
conocido y votado en primera instancia, no podia conocer ni
votar en otra de la misma causa. Quedan igualmente supri-
midos los recursos extraordinarios de segunda suplicacion y
de injusticia notoria. La ley designard los casos, forma y tribu-

'~
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nales que hayan de conocer de las sentencias notoriamente
nulas”. Como se advierte, Castro admitia la declaracién de
sentencias ‘‘notoriamente nulas”. Por su parte, el diputado
Portillo era de parecer que se suprimiese la parte del articulo
en discusion y que por ahora continuasen los recursos hasta
nueva resolucién. Ante estas y otras observaciones, el diputado
Castro, modificaba el articulo discutido proponiendo esta for-
ma: “No podrd haber en ningtin género de causas mds que
tres instancias”. En la votacién resultéd suprimida la parte del
articulo en discusion y en su reemplazo, al votarse las propues-
tas del diputado Castro fueron rechazadas por 37 votos con-
tra 6, dejandose constancia que lo habian sido porque no era
la Constitucién el cuerpo de leyes adecuado en que debian
establecerse tales reformas.

Pronto volveria a tratarse publicamente —en la Academia
de Jurisprudencia y en el periodismo— con la intervencién de
los jurisconsultos Castro, Somellera v Guret Bellemare, la nece-
sidad de abolir ¢l Tribunal de Recursos Extraordinarios, hasta
lograrlo por decreto durante el gobierno interino de Viamonte
en 1829.

Siendo Presidente Rivadavia, en 1827, Bellemare continuaba
demostrando los beneficios de la codificacién y pedia el nom-
bramiento de una comisién legislativa compuesta por juris-
consultos entre los mds antiguos y experimentados llegando a
proponer la creacién de la citedra de derecho criminal para
la ensenanza de la ciencia Penal y su aplicacién.

Habia proyectado dos listas en materia de derecho, de insti-
tuciones nuevas que concordaban mejor con un gobierno
republicano y de viejas leyes que estaban en desarmonfa con
el espiritu del pais. Estas dos listas contenian, una un curso
de Derecho Comercial y la otra un curso de Derecho Criminal.

Era tal el entusiasmo publico, con las ensefianzas de Belle-
mare, sobre todo con la institucién del Jurado, que un perio-
dico de la época proclamaba su satisfaccién porque tan ilus-
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trado profesor atacaba uno de los errores mas funestos cual
era el de que “este pais no ha avanzado suficientemente en la
civilizacién para recibir la instituciéon del Jurado. Nosotros
que no concebimos la libertad civil sin el auxilio de esta salu-
dable égida —agregaba—, reservamos para la ¢poca deseada en
que el Congreso se ocupe en la formacion de los Cddigos, la
discusién de esta importantisima materia, con la que creemos
intimamente ligada la suerte de la Nacién”.

El nuevo escrito de Bellemare de que me ocupo a continua-
cién, no sélo revela una vez mis su sélida preparacion juridica,
sino el alto concepto que le merecia la Academia de Jurispru-
dencia, la autoridad de nuestros jurisconsultos y el amor al
estudio del derecho que profesaban los jévenes graduados.

Importante es esta colaboracién que Bellemare publico en
La Gaceta Mercantil de 30 de enero de 1828 sobre una cuestiéon
de Derecho o de Jurisprudencia como se decia entonces, que
habia merecido la opinién favorable de “los doctores mds dis-
tinguidos del pais”. La cuestion, que no era nueva pero que
contribuyé a promover un cambio de ideas, se concretaba asi:
¢El recurso extraordinario de nulidad o injusticia notoria tal
cual hoy existe, es no sélo inutil sino altamente perjudicial a
la recta administracion de justicia?

La circunstancia ocasional que explica la publicaciéfiddel
estudio de Bellemare sobre el Recurso extraordinario en 1828,
era el trabajo del doctor Manuel José Zapata, leido en la
Academia de Jurisprudencia. Un colaborador anénimo de-
claré en la- “Crénica politica y literaria de Buenos Aires”
—como ya he dicho— insostenible la tesis del doctor Zapata
segin la cual el tal recurso extraordinario era inutil y ademas
perjudicial a la recta administracién de justicia.

. El colab(?rador de la “Crénica”, solo impulsado por el anun-
cio fle la dls‘crtacién cuyo titulo consideraba que era una blas-
femia legal insostenible, se lamentaba de que no se publicas€
su texto para promover interesantes discusiones sobre 1egisla”

T, .

cién y asuntos judiciales. Sentaba estas tres proposiciones
contra la tesis del doctor Zapata:

12 Los que sostenfan que el recurso de nulidad e injusticia
notoria al supremo poder de la Reptiblica era mutil y perju-
dicial, atacaban “los primeros derechos del Ciudadano en la
Sociedad y la mds poderosa garantia” que ofrecia contra los
abusos del Poder Judicial, que los estimaba “mds temibles que
ningunos otros”’.

92 Tste mismo recurso era el mds adecuado contra la arbi-
trariedad de los jueces y principalmente de los Tribunales
Superiores “que pueden llegar a olvidar alguna vez que sélo
son superiores y no supremos .

32 Faltaba a este recurso o mas bien a su Reglamento un
poco mas de latitud “que lo deje por una parte mas expedito
e impida por otra el abuso que de ¢l pueda hacerse”.

Como la disertaciéon anunciada no pudo tener lugar en el
dia fijado, el conferencista doctor Zapata invitaba por inter-
medio de la “Crénica” al autor de la colaboracién anénima a
que concurriera al acto a realizarse, para escuchar la tesis no
absoluta de la proposicién que iba a sostener “sino apoyada
en demostraciones que la constituyen en verdad juridica”. No
termina el doctor Zapata sin criticar “la mania de atribuir a
todo segundas intenciones, de sospechar de todo...” aun de
una proposicion cientifica. _

Segtin Guret Bellemare en el estudio publicado en “La
Gaceta Mercantil”, el doctor Zapata habia tratado la materia
a fondo. decidiéndose por la afirmativa concretamente. Con
sagacidad demostrd los abusos que resultaban del modo de
volver a tratar los juicios “en tltimo recurso” por tribunales
creados de un golpe, de existencia pasajera, que aparecian y
desaparecian como sombras, que destruian la obra de jueces
respetables ¢ inamovibles.

El doctor Zapata no habia sostenido de una manera absoluta
que se debia abolir “de plano” el recurso de nulidad e injus-
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ticia notoria, porque su tesis no le obligaba a ello y porque
este recurso a pesar de su extravagancia era sagrado. Decia
Bellemare que tampoco la Academia habia dudado del bene-
ficio de este recurso. El doctor Zapata no criticaba la existencia
ni la eficacia de la medida extraordinaria, sino mds bien las
formas raras por las que pasaban los juicios.

Como se advierte, en tanto Castro sostenia la necesidad de
suprimir los recursos y el Tribunal Extraordinario (pero siem-
pre recomendando la necesidad de declarar llegado el caso, laEs
sentencias, ‘‘notoriamente nulas”), Zapata y Bellemare, consi-
deraban que los recursos eran sagrados, pero debia suprimirse
el Tribunal.

En cambio, la colaboracién andnima sostenia que, las formas
actuales eran excelentes, que todos estaban de acuerdo en
conservar el recurso por causa de injusticia notoria pero ¢cudl
era el modo que debia adoptarse?

He aqui estos pasajes de Bellemare, sobre la materia: “El
respeto debido a la cosa juzgada, el reposo de las familias, el
caracter constante de que deben estar revestidos todos los actos
y €l respeto debido a los magistrados a causa de su imparciali:
dad han dado a los juicios esta irrefragabilidad que le imprime
la presuncién juris et de jure, sin que la fortuna de los ciuda-
danos estuviese perpetuamente en problema: todo seria incierto
o mis bien estaria desordenado en la sociedad, los procesos
serian interminables. Por esto es que se reconoce generalmente
como saludable esta midxima para’los juicios en tltimo resorte
pro veritate habetur.” Después de recordar antecedentes en el
derecho romano, reconocia que la prictica moderna habia
demostrado que errores tan graves podian escaparse en los
juicios y de un modo tan evidente “que era notoriamente in-
justo e irritante de dejarlos subsistir” a pesar de la autoridad
de la cosa juzgada. A continuacién cita numerosos casos que
daban origen a medios extraordinarios para atacar los juicios
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per injusticia notoria, pero que no podrian usarse sino con
mucha circunspeccién.

La via ordinaria de la apelacién estaba abierta hasta el vltimo
grado y si el Tribunal por desgracia se equivocaba no se podia
evitarlo “por que haciendo otros y mis numerosos tribunales
no se podria componerlos mas que de hombres y no de dioses”.
Recuerda que en Europa se habian creado Consejos de Estado
o Cortes de Casacidn que se pronunciaban sobre las falsas
aplicaciones de la ley y nunca sobre la naturaleza de los hechos
juzgados.

Afirmaba también, que entre nosotros, hacfa falta una nueva
organizacién judicial, porque la Provincia carecia de buenas
instituciones y de buenas leyes. No crefa conveniente que se
dictaran leyes aisladas, sino todo el sistema general, cuyas partes
se coordinasen con las leyes politicas del Estado, es decir, con
una Constituciéon de que carecia la Provincia todavia. Sin
embargo estaba de acuerdo con el Dr. Zapata en la demostra-
cién de la “monstruosidad de estos tribunales efimeros y de
excepcién creados de un golpe contra todos los principios
recibidos por un Poder Ejecutivo que tiene tanta tendencia a
abusar de él”. Concluye felicitando al pais que posefa una
Academia de Jurisprudencia, donde habia conocido jévenes
de talento “dirigidos por respetables veteranos en la carrera”,
como Castro, Somellera y demds. Este recuerdo que Bellemare
tiene para Castro y Somellera destaca una vez mads la significa-
cién de esas dos figuras representativas de jurisconsultos, a
quienes he llamado los dos primeros codificadores argentinos
de las materias procesal y comercial respectivamente !. Belle-
mare se extiende, asimismo, en una elevada consideracién de
orden institucional, pues afirma que la Academia era la desti-
nada a “hacer desaparecer el moho y aclarar el caos de las

1 En Ja “Revista de la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales de Buenos
Aires”, octubre-noviembre de 1949, y en la “Revista del Instituto de Historia del
Derecho”, N 2, Buenos Aires, 1950.
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viejas leyes que esclavizan las ideas, como los que las habian
hecho habian esclavizado la nacién y la razén”. Abogaba por
las reuniones frecuentes de la Academia para formar hombres
especializados, agregando conceptuosamente:

“Esta institucién merece la atencion del gobierno y su pro-
teccion a causa de su utilidad: es un plantel de hombres ya
instruidos y debe proporcionarle todos los recursos propios a
su acrecentamiento y a su dignidad”. Esperaba que se le diera
local conveniente y amplio, para recibir “‘un publico numeroso
que no puede menos de instruirse en semejante escuela”.

IV

El periodo subsiguiente, de 1821 a 1829

(Continuacion)

Los graves acontecimientos politicos que sobrevinieron no
lograron hacer desistir a Bellemare de sus elevados propositos.

Fué el Gobernador Dorrego quien auspicié sus planes legisla:

tivos. Ya en su mensaje a la Junta de Representantes del nyes
de junio de 1828, anunciaba un proyecto de reformas de’ la
administracién de justicia. Dorrego hizo una exposicién sobre
el estado en que se encontraba la justicia en Buenos Aires
considerandola “malisimamente administrada y es menos la
falta de los jueces que de leyes”. Tambi¢n manifesté que era
necesario dar vida a las instituciones republicanas poniendo al
Gobierno a cubierto de todas las revoluciones: “Higanos el
gusto, le expresaba a Bellemare, de reunir sus materiales vy
de tomarse un modelo de Jure que se aproxime al de los de
Norte América que conozco. .. .

Como consecuencia del encargo dado, Bellemare escribio el
“Plan general de organizacion judicial para Buenos Aires en

-

. (.

que van asentados los principios que podrian servir de base
para un Cédigo de leyes nacionales” publicado en 1829.

Se trata de una obra juridica fundamental en la bibliografia
argentina que revela la preparacién y el talento de su autor.
Admite que era intempestivo proponer en 1829 la reforma de
nuestras leyes puesto que las atribuciones del Poder Judicial
no podian ser establecidas sino en la Constitucién. A pesar de
las imperfecciones de esa situacién politica observaba con ra-
z6n, que la Provincia vive y existe en estado de organizacién
republicana, con un Poder Ejecutivo y una Camara Legislativa,
convencidos todos que era “‘preciso organizar el Poder Judicial
para equilibrarle”. Agregaba que cada dia mds y mas se abo-
rrecia la tirania y que las leyes que se dictaban tenian una
tendencia directa hacia la libertad. “De modo que si las insti-
tuciones no estdn grabadas sobre el bronce, como la ley de las
doce tablas —proclamaba— ya lo estin en los espiritus’.

Evidentemente, el plan de reformas judiciales a adoptarse
era revolucionario, y por eso mismo, mds tedrico que practico,
pues su autor en el afin de mejorar la organizacién existente,
mds parecia inspirarse en modelos de las instituciones norte-
americanas, inglesas v francesas, que en la experiencia ar-
gentina.

Los problemas fundamentales, propuestos y resueltos por
Bellemare en su “Plan general de organizacién judicial” son
los siguientes:

19 La creacién de la policia judicial, dividida en judicial
propiamente dicha, municipal y rural.

20 La creacon del servicio judicial, de cuarenta porteros de
Estado, encargados de iniciar las demandas de los acreedores
con respecto a los deudores.

39 Los Juzgados de Paz existentes serian perfeccionados con
la declaracién de la inamovilidad del Juez.
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49 La creacién del Tribunal de Primera instancia dividido
en tres Camaras: civil, comercial-maritima y de informacion

criminal.

59 La creacién de una Alta Corte de Justicia integrada con
dos Camaras.

69 Incorporacién en el Ministerio Publico del orador gene-
ral de la ley de la Alta Cdmara.

79 La creaciéon del “jury” de acusacion y de juicio.
82 La creacion del cuerpo o colegio de abogados.
99 La creacién del cuerpo de escribanos.

109 La supresiéon de los procuradores.

119 La creacién de los “Honorables conciliadores”, tomados
de una némina de negociantes y propietarios.

129 La supresiéon del Consulado y el Tribunal de Alzada.

139 La creacién de las “Actas cronoldgicas de las familias”,
o sea la constancia de nacimiento, matrimonio y muerte.

Un documento complementario permite abarcar en su am:
plitud el pensamiento de Bellemare. Es el “Cuadro cronoldgico
de los poderes de un Estado republicano”. Conforme a¥l la
soberania de la Nacién estd fundada en el Derecho natural vy
de gentes, Derecho Publico particular de la Nacién y Derecho
Privado. En la Constitucién se establecen los Poderes Ejecu-
tivo con el Presidente, Legislativo con las Cdmaras y Judicial
con los Tribunales. Seis Cédigos compendiaban la legislacion
del pais: criminal, rural, militar, civil, comercial y de instruc-
cién. Con el Poder Ejecutivo actuaba el Consejo de Estado y
con el Poder Judicial la Corte de Casacion.

El Ministerio de Justicia que se proyectaba estaba dividido
en ministerio putiblico y de escribanos integrado por la Alta
Corte, tribunales inferiores, tribunales de comercio, juzgados
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de paz, tribunales criminales, juri, policia, los cuerpos de abo-
gados, subalternos y fuerza armada .

Como se comprende, después de lo expuesto por el propio
Guret Bellemare, en el trabajo que he comentado, también se
ocupd en su libro “Plan General de Organizaciéon Judicial”
sobre el Tribunal Extraordinario diciendo asi:

“¢Hablaremos de esos tribunales de excepcién que son una
especie de monstruosidad en el Poder Judicial; que no tienen
firmeza ni cardcter; que pasan como sombras sin contraer
responsabilidad ni atin moral? Oimos hablar de esos tribunales
creados para los recursos de nulidad e injusticia notoria. No.
Ellos no merecen ni aun reflexiéon porque la opinién general
se ha pronunciado virtualmente sobre su establecimiento™ *.

No es necesario destacar el avanzado pensamiento de Belle-
mare, que ya en 1829 proponia con acierto la supresién del
Consulado y Tribunal de Alzadas, lIa necesidad de dictar seis
cddigos, la supresion del Tribunal Extraordinario, la creacién
del Ministerio de Justicia y la Corte de Casacién y que afir-
maba la supresién de la pena de muerte.

Mientras El Lucero de 29 de setiembre de 1829 abogaba por
la reforma de la legislaciéon y administracién de justicia, el
Diario Universal de 22 de octubre rechazaba todas las inicia-
tivas, afirmando que no eran del resorte de un gobierno pro-
visional.

El Gobernador Viamonte, nombrado por Rosas y Lavalle,
conforme a la Convencién de Barracas de 24 de agosto de 1829,
comenzé por despojarse de la atribucién del nombramiento
directo de los magistrados, acordando, el 17 de octubre, que
las designaciones de jueces de primera instancia en lo criminal
y civil se harian por el Gobierno a propuesta de la Camara de

1 Ricarpo Picciritil en su estudio Guret Bellemare, los trabajos de un juris
consullo francés en Buenos Aires, cit.,, pig. 41 y siguientes.

2 GURET BELLEMARE, Plan de Ovganizacion Judicial para Buenos Aires, Buenos
Aires, 1829, pig. 146. Reedicion facsimil del Instituto de Historia del Derecho
de la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales de Buenos Aires, Buenos Aires, 1949.
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Apelaciones en terna de abogados, naturales de la Provincia o
domiciliados en ella. Luego que hubiere vacado algin cargo
se daria cuenta al Gobierno y se procederia a anunciar la va-
cante y recibir las solicitudes de aspirantes. La Cdmara elevaria
la terna con el correspondiente informe.

Al Presidente de la Cimara, que lo era entonces interina-
mente, el doctor Gregorio Tagle, por enfermedad del juris-
consulto doctor Manuel Antonio de Castro, el Ministro Guido
le manifest6 por nota de 19 de octubre que no podia perma-
necer indiferente a la intolerable demora de las causas y a las

- habilidades de los agentes subalternos de los Tribunales para

medrar con la confusion de los litigantes. Al Gobierno llegaban
las quejas de ciudadanos condenados a no ver terminadas sus
demandas por falta de recursos pecuniarios u otras causas, en-
tre las cuales figuraba la misma legislacién. El Gobierno estaba
resuelto a ser inexorable contra los jueces que a juicio de la
Cédmara resultaran en lo sucesivo negligentes o poco cumpli-
dores de sus obligaciones. El Presidente debia comenzar por
celar la puntualidad en la asistencia de los jueces a su despacho
y remover los inconvenientes que retardaban los juicios, espe-
cialmente los de orden criminal.

De mayor significaciéon que los anteriores decretos, .es el
de 20 del mismo mes —como se advierte se trataba de un
conjunto de reformas arménicas respecto de la justicia, dictadas
con pocos dias de diferencia— pues se puso en vigor una ini-
ciativa, expuesta afios antes por el doctor Manuel Antonio de
Castro y por Guret Bellemare. Comienza el decreto afirmando
que por graves que fuesen los motivos que determinaron la
creacién del Tribunal Superior para los recursos de segunda
suplicacién, nulidad e injusticia notoria, con cinco letrados a
eleccién del Gobierno, era evidente que tal determinacién no
habfa producido sino grandes males. Se alentaban las maqui-
naciones de los litigantes de mala fe, para demorar la ejecucién
de las leyes o eludirlas con recusaciones infundadas. De ahi la

icardo

fa de la FD y Cs Sociales™, Afio IV, n° 26, Buenos Aires, septiembre- octubre de 1951),
ad de Buenos Aires, 1952.
erencias y Comunicaciones, XXVIII

—37—

necesidad de establecer la magistratura permanente para cono-
cer en aquellos recursos —o sea, no se suprimian los recursos,
precisamente— y a este fin se habia indicado el establecimiento
de otra Sala en la Cimara de Apelaciones, que ahora no se
podia crear en consideracién al estado del erario. El Gobierno
admitié que entretanto se debian concentrar todos los recursos
en la Cdmara, dando al mismo tiempo con el suficiente ntimero
de jueces y grados de apelacién, las garantias a los derechos de
los litigantes. De conformidad con lo propuesto por la Cimara
de Justicia, el Gobierno acordé en consecuencia: -

12 Dos sentencias conformes en causa de cuantia hasta cua-
tro mil pesos, hacen ejecutoria; y deben cumplirse sin admitir
recurso alguno ordinario.

22 De tales sentencias podia introducirse el recurso de nuli-
dad e injusticia notoria, a 1a Cdmara. '

89 Para interponerlo se hard el depésito prevenido a los de
esta clase, de quinientos pesos; y sustanciard con la parte con-
traria solamente. .

4° El depésito de los quinientos pesos los perderd el recu-
rrente no sélo cuando el tribunal confirme las sentencias re-
clamadas, sino también en el caso en que se declare no haber
lugar al recurso.

59 Cuando la cantidad que se disputaba pasare de cuatro
mil pesos y hubiesen dos sentencias conformes, podia la parte
agraviada apelar a la Cdmara.

6° Cuando hubiese duda sobre el valor de un pleito, éste
se reduciria a moneda corriente a los efectos de la presentacién
0 admisién de los recursos solamente.

79 Si el tribunal confirmaba las dos sentencias, ya no habria
mas recurso. A

82 Revocadas las sentencias por el Tribunal, podrfa la parte
contra quien se resolviese, introducir ante €l' mismo Tribunal
el recurso de revisién.

_—LL
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99 Tendria lugar este mismo recurso en las causas de cuan-
tia hasta cuatro mil pesos y en los casos en que por no haber
dos sep‘tenmas conformes, conociese el Tribunal en grado de
apelacién y confirmase a alguna de ellas.

1'00 Para la resolucién de este recurso se acompaiiaria el
Tribunal de los dos fiscales y en su defecto por impedimento
u otra causa, .de o_tros dos jueces que TlOmb’raria el Tribunal.
"erfl)or S Os',l,dones s¢ establecia que lo que el Tribunal
Cursoes;? p’lemtud resgﬂwera, terminaba el pleito y todo re-
Sicion,es e:z:lxlljﬁse a debldq efecto, agregindose que estas dispo-
organizara en nin' Cufmphmlemo hasta tanto la Legislatura

La supresién cjdorl orma la administracién de justicia.
—reforma tl"ascende Tribunal de Recursos Extraordinarios
tro Guido— esty =y del Gobernador Viamonte y el Minis-
salvedad que har"m €n vigor durante nueve afios pero con la
o € en segmda._ N
Yatite el b mOVlmlf._'nto de Id(?as Yy reformas jll(l]Clal(‘fS.du'
Guid reve Gobierno de Viamonte, tuvo en el Ministro
b (1; O%iilll‘niflglerf{te realizadc_;r.. En efecto, a poco de iniciarse
empefiando lae oot MImSt_TO Guido que conti_nuaba des-
ok i nSlartera de G_ol?}erno, suscribia el 1mp01:§42}.11te
dotacién de sus Hiv . %Omplosmmn de la Cidmara de Justigia ¥y

Bl Stacvo : dem ros®, ‘ .
cién de los rggﬁoo ;g 1nicia en .1829 no es el de la extin-
ser de otro mod $ eXtraordinarios ni de] Tribunal. No podia

modo, pues desde 1829 y 1830 hasta 1832 el

; libro nono, Buenos Aircs
: o 1y N 4, pig. I, decreto 42.
¢nco que tenfa, y dos fiscal nueva Cimara se integré con sicte miembros, de
: le 1a ‘Cimara ﬁgz'ocn vez de uno solo. La dotacién fué la siguiente:
fiscales, 6.000 pesos (Sue'ldo' Pesos  (sueldo anterior, 3.000 pesos) ; camaristas Y
i e5G8): 50s) ; jueces de 1* Instancia, 5.000
(?s )i agentes fiscales, 3.000 pesos; relatores, 3.000
]:‘_.sla_n‘ueva Cémara prepard d €N comisidn por el citado decreto. .
de justicia de 262 articulos . FPUES €l proyecto de reformas de la administracion
en 1833, que el Gobierno clevé a la Junta de Representantcs
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Gobernador Juan Manuel de Rosas ejercia el mando con las
Facultades Extraordinarias, y cuando volvié al cargo en 1835,
lo hizo con la Suma del Poder Publico. Esta afirmacién la
formulo a través de una nueva documentacién que daré a
conocer oportunamente, en donde constan los casos importan-
tes en que Rosas concedié las apelaciones extraordinarias ante
comisiones especiales. Asi se explica, a ]a luz de estos anteceden-
tes y no por un solo caso individual —el del pleito de Nicolds
Anchorena y José Maria Riglos— que en 1838 se restableciera,
en virtud de una ley, el Tribunal Extraordinario.

Las dos tltimas etapas del Tribunal especial, de 1829 a 1838
—en que se suprimi6 nominalmente— y de 1838 hasta 1858,
en que se restablecié por ley, serdan objeto de un nuevo estudio,
que con los antecedentes explicados, ponen en e‘:ridencia la filia-
cion -—hisPano-indiana-argentina— de este antiguo organismo
judicial y la historia de los recursos extraordinarios’.

Ricarpo LEVENE.

1 FI tribunal de Recursos Extraordinarios se restablecié por ley de 5 de diciem-
bre de 1838. Los recursos elevados al I'. E. encargado de la suma del poder pu-
blico, que estuviesen aiin pendientes serfan examinados y resueltos por un tribunal
que se denominarfa “Tribunal de Recursos Extraprdmanos por nulidad e injusticia
notoria”. Para algunos la ley de 1838 no hizo sino reponer el derecho que habia
estado establecido siempre, y que sélo se ln_Lgrrumplé por un acto ilegal de un
Gobierno Provisorio; y para otros era injustificable esa ley ante los principios de
la jurisprudencia, porque envolvia el precepto de la retroactividad y atacaba en
su base el sagrado derecho de propicdad. (Véase “Discusiones en la Cimara de
Representantes y Senadores de la Provincia de Bucnos Aires sobre el asunto pro-
movido por la solicitud del Dr. Antonio M. Pirdn”, en las sesiones de julio de 1858,
Buenos Aires, 1872). . 2 o

Abel Chaneton (“Un precursor de Sarmiento y ot}“‘os ensayos historicos”, Buenos
Aires, 1984, en “Un tribunal de la época de Rosas”, pig. 69) se ha referido al
pleito que habia perdido Nicolds Anchorena_en el juicio de retracto _egtabl;zdo por
José Maria Riglos, elevado a Rosas en queja de la Cdmara de Justicia. Transcu-
rrido mds de un aiio, Rosas envio los ante_co;dentes a la Junta dp Representantes.
El debate provocado por la ley de 5 de diciembre de 1838 se hizo sobre la base
del caso Riglos-Anchorena. Veinte aiios después, en 1858, volvib a producirse un
nuevo y apasionado debate sobre dicha ley, suprimiéndose el Tribunal Extraordi-

nario. Pero, como he anticipado, al dictarse la Constitucion de 1853, se cred el

recurso extraordinario que mantiene el imperio y supremacia de la QDnstitucibn
Nacional que tiene sus origenes remotos en lo§ fueros de l_a ccjad media espaiiola
¥ en los recursos de nulidad e injusticia notoria, de la legislacién de Indias y las
variantes en los recursos y en la estructura del Tribunal intreducidas en la legis-

lacién patria argentina.
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APENDICE

[ (1827-1828). 1) Aviso de la Crdnica Politica y Literaria de Buenos Aires,
sobre lectura de un trabajo del doctor Manuel José Zapata accrca del
cardcter initil y perjudicial del recurso extraordinario de nulidad o
injusticia notoria. — 2) Contestacién de “El enemigo de las absolutas”, —
*3) Publicacién de un estudio de Guret Bellemare sobre la. materia, en
La Gaceta Mercantil del 30 de enero de 1828]. - -

AvVISO DE LA ACADEMIA TEORICO-PRACTICA DE JURISPRUDENCIA *

El martes 25 del corriente, reunido el cuerpo académico en el lugar
de sus sesiones, se leerd por el Dr. D. Manuel José Zapata una Dicerta-
cién en que sostendrd la thesis siguiente: :

“El recurso extraordinario de nulidad 6 injusticia notoria, tal cual
hoy existe, es no solo inutil, sino altamente perjudicial 4 la recta admi-
nistracion de justicia”. Buenos Aires, septiembre 21 de 1827. (%)

Sres. Editores de la Crdnica:

“En el nimero 108 de su periédico del sibado 22 del corriente, hemos
Visto un anuncio por el que se dice, que hoi 25, reunida la Academia
de Jurisprudencia va a demostrar el Dr. Don Manuel José Zapata “Que
el recurso extraordinario de nulidad, e injusticia notoria, tal cual hoi
€xiste, es no solo imitil sino altamente perjudicial 4 la recta admi-
Nistracion de justicia”.

Serfa de desear ciertamente, que asf como se larga al publico esta
tesis, se publicase tambien la disertacion, y pudieran sus demostracio-

(1) Crénica politica y literaria de Buenos Aires, de 22 de setiembre de 1827.
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nes desalucinarnos a muchos ilusos, que reputamos la prqposicion por
una blasfemia legal insostenible. Esto acaso podria tambien conducir-
nos a discusiones interesantes de legislacion, y de negocios judiciales,
tal cual hoi marchan en nuestro pais: y ellas importartan mas d su
prosperidad, que toda esa multitud de sandeces, y personalidades in-
mundas, que diariamente se publican scbre asuntos de mucho menor
interes publico.

Pero pues no se hace asi, y se sigue la tdctica bien conoc_idg (.ic arro-
jar 4 la sociedad en unas proposiciones absolutas los principios mas
absurdos, que llegan despues 4 pasar por dogmas con el mayor perjuicio
publico 4 beneficio unicamente del prestigio con que muchas veces
son mirados sus autores por la multitud irreflexiva; marcharemos to-
dos por ahora en el mismo érden, y salvo todo el respeto, que sincera-
mente tributamos a los distinguidos profesores que presiden aquel
establecimiento, sentamos desde luego contra dicha tésis, las tres propo-
siciones siguientes, que ofrecemos demostrar siempre quc la ocasion
se presente.

Primera: Los que sostienen que el recurso de nulidad, é injusticia
notoria al supremo poder de la Republica (sea este eventual 6 perma-
nente) es inutil y perjudicial 4 la recta administracion de justicia,
atacan los primeros derechos del Ciudadano en la Sociedad, y la mas
poderosa garantia que ésta les ofrece por ellos, contra los abusos del
poder judicial, mas temibles que ningunos otros; y ni idea ticnen de
los que importa la nulidad notoria, y la injusticia notoria, si €s que
hablan de lo que la lei entiende por esto, y no se han formado de ela’
algun ente imaginario.

Segunda: Este mismo recurso, tal cual esti hoi reglamentadolen la
Repiiblica, es por su reforma el mas adecuado para garantir en lo hu-
mano los buenos efectos que deben prometerse de €él los ciudadanos
contra la arbitrariedad de los jueces, y principalmente de los Tribuna-
les superiores, que puedan llegar 4 olvidar alguna vez, que solo son
superiores, y no supremos.

Tercera: Lo que le falta 4 este recurso, 6 mas bien al reglume_nm
que lo rige, es un poco mas de latitud, y materialismo de su redaccion,
que lo deje por una parte mas espedito, ¢ impida por otra el abuso que€
de ¢l pueda hacerse, afianzando sobre todo en su caso la mas pronta
exequibilidad de los pronunciamientos y penas contra los refractarios
de las leyes, que abusen del poder con injusticia notoria y se constl-
tuyan en la clase de unos forzadores puiblicos, segun la espresion tetr-
minante de la lei.

T

Sirvanse Uds. pues, anticipar estas tres tesis en contestacion & la que
va 4 discutirse en la Academia; y disponer de la voluntad de un afec-
tisimo. (%)

EL ENEMIGO DE LAS ABSOLUTAS, EN PREVENCION DE
TODA TENDENCIA DE LA TESIS Y DEL ANUNCIO.

Senores editores de la Cronica: un incidente me impidié de disertar
en la academia de jurisprudencia el Martes 25, segun estaba anuncia-
do, y el mismo me proporciona ahora la satisfaccién de invitar con el
mismo objeto al enemigo de las absolutas, en prevencion de toda
tendencia de la tesis y del anuncio, que comunicé 4 Uds. en su niime-
ro 110, para el viernes 28 del corriente, 4 la hora y en el lugar desig-
nado. Entonces el seiior comunicante tomard parte en la discusion, y
tendrd oportunidad de hacerme ver que mi tesis es una blasfemia legal
insostenible: cuando ¢l me haya convencido de ello, me haré un honor
en confesarlo. Entretanto me permitird observarle, que si se anuncié
transcribiendo absoluta la proposicién que voi 4 sostener, fué porque
¢s imposible concebir este anuncio de otro modo; pero si el sefior
c¢omunicarite me favorece con su asistencia el Viernes, oird la tesis, no
nbsoluta, sino apoyada en demostraciones, que la constituyen en verdad
juridica.

Lamento con el Sr. comunicante la desgracia de que la mayor parte
de nuestros periddicos se ensucien con sandeces y personalidades inmun-
das, pero también espero que ¢l convendra conmigo, en que los odios
Y enconos que las producen toman muchas veces origen en la mania de
atribuir 4 todo segundas intenciones, de sopechar de todo, y creer que
hasta una proposicién cientifica entre en la tdctica, tiene tendencia. ..
Saludo a Uds. Sres. Editores con mi mayor respeto. (%)

MANUEL Josi ZAPATA.
3.
CUESTION DE JURISPRUDENCIA
Hemos sido favorecidos con la opinién de M. Bellemare sobre una

cuestién de jurisprudencia, dificil en todas las legis_la}ciones del globo.
y muy disputada en la nuestra. Como ella ha obtenido el sufragio de

2 Crénica politica y literaria de Buenos Aires, de 25 de setiembre de 1827.
3 Cronica ,{mh‘rim % literaria de Buenos Aires, de 27 de setiembre de 1827.
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los doctores mas distinguidos del pais, creemos sea 1itil su publicacién.
Ella es como sigue: :

{El recurso extraordinario de nulidad o injusticia notoria tal cual
hoy ecsiste, es no solo inutil, sino altamente perjudicial d la recta
administracion de justicia? i

Tal ha sido la tésis confiada a un Dr. joven, llamado Zapata, decla-
rada insostenible en la Crdnica, N° 110 y 112, por un anénimo, y con-
tra la cual este habia sentado tres proposiciones antes que se hubiese
pronunciado el discurso. ‘

Nosotros creemos que la precipitacién fué la que dié Jugar 4 estas
proposiciones, y su autor se mostrd mas absoluto que el Sr. Zapata,
pues que con mas reflexion le habria hecho mas justicia. y

Sin prevalernos de nuestros cortos conocimientos en la materia, cree-
mos hacer justicia 4 este joven dactor, asegurandole que su - discursa
fué bien dispuesto, y sus medios bien analizados. El ha tratado esta
materia a fondo, y se ha decidido por la afirmativa sin la menor difu-
sion, cosa que le habriamos disimulado ciertamente en una cuestion
tan seca y ardua, como poco tratada por los autores del pais. El se ha
entregado con sagacidad 4 esa demostracién de los abusos que resultan
del ultimo modo de volver a tratar los juicios en iltimo recurso, por
tribunales creados de un golpe, cuya existencia es de tal suerte pasagera

que se ven aparecer y desaparecer en un momento, como sombras,

para destruir la obra, en cierto modo sagrada, de jueces respetables ¢
inamovibles. \.

El no se ha espresado como debia cuando ha caracterizado las {63-
mas actuales del recurso estraordinario. de monstruosidad, pero<que
nosotros consideramos, como una desgracia y un alimento a la voraci-
dad de los dependientes de justicia verdadera peste de las familias.

El Sr. Zapata no ha sostenido de una manera absoluta que se debiese
abolir de plano el recurso de nulidad ¢ injusticia notoria; ¢l no lo ha
hecho: 1° porque su tesis no lo obligaba a ello; 2¢, porque este recurso
a pesar de su extravagancia, es saludable: si lo hubiese hecho, habria
traspasado los limites que le habia marcado la proposicion de la Acade-
mia. Si debia hacerse algun reproche, era a la Academia a quien debia
culparse por haber esclavizado con esto al Sr. Zapata; mas hagamos
igualmente justicia a la Academia, pues no ha dudado del beneficio
de este recurso: solamente podia haber hecho mas clara su proposi:
cion, pero lo que explicitamente no ha dicho, lo dice implicitamente
por estas palabras fal cual hoy existe!

T

-“El Sr.*Zapata lo ha sentido bien, porque entrando en el espiritu de
tsu.tesis, se ha empefado en criticar, no la existencia, ni lo eficaz. de la
smedida estraordinaria en si, sino mas bien las formas raras por las
‘que pasan los juicios que necesariamente deben forzarse para anularse
“tanto mas, cuantoe que la ley antigua no sefiala suficientemente bases
bien fijas. eliie s by
«. El anénimo en su segundo proposicion sostiene, contra la evidencia
‘que las formas actuales son escelentes: serd esto probablemente solo
“de un resorte ¢ no lo serd en el del mayor, nimero. Sin embargo. él
‘termina confesando que el reglamento no le di bastante. latitud ¢que
#quiere decir o esta bien consecuente con.si mismo? -:Se queja de
‘que las formalidades no ‘estin bastante multiplicadas?-¢o pretende res-
-tringirlas? A st

- - En el primer caso, ignoramos donde querria el contenerse y cuantos
- tribunales volantes querria crear para llegar al punto de la mas per-
fecta justicia, y s_obre todo para ser mas expédito, en esta clase de
‘ recurso, mientras no se adoptase una marcha mas simple, que la que
-al presente existe. - i

Hecho un resumen de todo, resulta que el Sr. Zapata, el anénimo y
“riosotres, estin perfectamente de acuerdo que la medida del recurso
. extraordinario para volver & tratar los juicios por causa de injusticia
'notoria, debe conservarse en todas las Legislaciones ¢perc cual es el
~modo que se adopte y que sea el mas eficaz?
< No nos pertenece tomar la iniciativa en una ma.teria tan delicada
*ni querer ensefiar a los otros, lo que sabep tan biu.zn COMO NOSOLros.
< 8i se hubiera pedido al Sr. Zapata que hubiese md:f:ado el remedzc_) al
“mal, y que este fuese el objeto de un trabajo p?rucular.que hubiera
publicado, nos hubieramos atrevido entonces a divulgar nuestro modo
- de pensar sea aprobando ¢ criticando imparcialmente.
El respeto debido a la cosa juzgada, el reposo de las familias, el

" caracter constante de que deben estar revestidos todos. los actos, y el
respeto debido & los magistrados 4 causa de. su I.mparcmhdad, h.zfn d_adfy
*a los juicios esta irrefragabilidad -que les imprime la presunci6n juris
et de jure sin que la fortuna de los ciudadanos estuviese perpetua-
- mente en problema: todo seria incierto 6 mas bien ecstaria desordenado
-~.en la sociedad: los procesos serian intermmablf_:s. Por esto es que se
* reconoce generalmente como saludable esta maxima para los juicios en
< tltimo resorte —pro veritate habetur. Asi los romanos habian recha-
* zado toda apelacion de una sentencia emanada de la autoridad del

--pretor. Ley 17 ff. de minorib. 25 an. b
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Sin embargo, todo esclusivo que parecia ser esta ley, al mismo Di-
gesto, el habia reconocido que debian existir escepciones y cuyo titulo
es quae sententiae sine appellatione rescindantur. Los casos previstos
en este titulo son pocos numerosos y pocos satisfactorios: entre los
designados se encuentra el de error de cdlculo que 4 nuestro juicio es
el mas evidente.

Mas despues la practica moderna ha dado Ia esperiencia que errores
tan groseros p?dian escaparse en los juicios y de un modo tan palpable
que era notoriamente injusto ¢ irritante dejarlos subsistir, a pesar de
la autoridad de la cosa juzgada. Luego esta era una formalidad violada
impunemente y cuya infraccion, haria una perdida que llegaria hasta
el fondo del derecho. Luego este era un fraude practicado por una
oarte que ocultaba dolosamente la tinica pieza que consagraba el
derecho reclamado. Luego, era una condena ultra petita. Luego era
una omision visible de haber formado un derecho sobre una demanda
gefe; luego, era una pieza fundamental del proceso que los tribunales
habian creido verdadera, cuando despues ella habia sido declarada
falsa por sentencia posterior. Luego, en fin, en una contradiccion tal
en las partes de un juicio, que era imposible egecutar.

Todos estos casos hacen nacer medios estraordinarios para atacar
los juicios por injusticia notoria, pero los legisladores que lo crearon,
no los adoptarian sino como medios de escepcion restrictivos en si, es
decir que no podia usarse, sino con mucha circunspeccion por el res-
peto debido a los juicios reputados verdaderos pro wveritale habentur,
v bien sabido es que en derecho las escepciones no pueden estendexse.

Se adopto casi generalmente este recurso de injusticia en todas)las
legislaciones de Europa, pero fijando un ntimero mayor de casos que
en la ley romana quae sententiae sine appellatione rescindaniur.

L-as leyes francesas preveen nueve o diez causas Je recurso estraordi-
nario Hamado Revista civil (Requéte civil) .

Las leyes esPaﬁolas fijan tres, pero los términos son tan generales y
tan poco precisos, que dan mucha latitud al pleiteante donde abusar

de un remedio tan saludable, como cs perjudicial cuando se emplea
indebidamente. ; ol

Para nosotros estos casos debian p
chos ‘casi materiales, si es dado espresarse asi, y'no 4 materias de inter-
pretacion de ley; por que en materia de razonamiento todo se vuelve
especulativo y conjetural. Si en .caso semejante un juicio es atacado

estraordl.nafmmcm.e, por que la ley habia sido mal aplicada sque
aseguraria d la sociedad que €l 4, 5 6 6 juicio seria mas justo que el 1,

articularizarse esencialmente a he-

-

el 2 6 el 8? nadie, pues que desgraciadamente la inteligencia humana
tiene marcados sus limites. Pero cuando se trata de un hecho casi fisi-
co, desconocido en tiempo de juicio, y descubierto despucs, entonces
puede asegurarse que tal tribunal que se ha pronunciado de tal
manera, se habria pronunciado de otra bien diferente pues que hay
injusticia, notoria, irrecusable y escandalosa apoyada en un hecho
visible,

Se han adoptado en consecuencia unas formas y precauciones tales.
que el pleiteante debe, antes de todo, ser su primer juez, pues que ?l
legislador exige con anticipacién un deposito en dinero en la tesoreria
publica, bien advertido que si sucumbe en su recurso, sera castigado
por su temeridad, perdiendo el deposito. El exige por garantia mora!,
el juicio desinteresado de muchos jurisconsultos acreditados, y en ulti-
mo lugar la censura piblica. ' {

Pero se nos dird como se reformard donde la ley haya sido mal apli-
cada, y probablemente mal interpretada. Nosotros respondemos, que
la via ordinaria de la apelacion estd abierta hasta el 1ltimo grado de
jurisdiccion; que si por desgracia el tribunal de apelacion erraba no
se puede evitarlo por que haciendo otros y mas numerosos tribunales,
no se podria componerlos mas que d_e hombres, y no de dioses, que
pudiesen ponerse al abrigo de una injusticia involuntaria 6 no.

En las legislaciones de Europa y en las gerarquias de los pode.res
judiciales se han establecido consejos de c_stad'o O cortes de tasacion
(sic), que se pronuncian sobre las falsas aplicaciones de la ley y nunca
sobre la naturaleza de los hechos ju_zgados. Cuando estas altas compa-
fiias judiciales reforman las sentencias €s c_ostumbre \fo!ver a enviar no
4 tribunales creados de un golpe y especialmente, sino 4 otros tribu-
nales ya instituidos en otras prov.incias. , :

Lo que haria esta practica facil en Buenos Aires seria una nueva
organizacion judicial: pero la provincia esta prn‘zada de instituciones.y
de buenas leyes para proveer a los diversos accidentes que se encuen-
tran en el modo de enjuiciar acma‘l, y sobre todo, en materia de recurso
estraordinario de injusticia notoria. _ .

Esperando este feliz acontecimiento las leyes aisladas que se harian
aunque buenas en si seran imperfectas desde. el m?melllo en (c‘q.ue n;
pertencciecen (sic) a un sistema genera_ll, cuyas partes se cOOT c;nast::w
con las leyes politicas del estado; es flecn‘ con una COIIS.II;;T.I:ICIOII 1iaqde
la provincia aun carece, y que quizd esta lejos de rec1] ir, a cau
los diversos partidos que desgracmdamcnte contienen los progresos y

ahognn los I]leOI'CS gCl‘IIICllES que encierran en su seno.
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. Sin embargo, pues que las formalidades consagradas para la admision

de este recurso estraordinario de m_]ust!cm notoria son evidentemente |
.malas, se puede remediarlas provxsormmcmc hasta la confeccion de los
rcodigos, y a este respecto somos de la opinion del Sr. Zapata que al '
fin de su discurso demuestra con tanta verdad como energia en el -
‘estilo, la monstruosidad de estos tribunales efimeros y de excepc:on |
creados de un golpe contra todos los principios recibidos, por un podel
. egecutivo que tiene tanta tendencia a abusar de él; mientras que no lny
:inconveniente alguno en entregar aun a los mismos tribunales exis-
tentes su propia obra para revisarla. Si asi fuese el poder egecutivo ¢n |
adelante, no destruiria mas el respeto debido al poder judicial, inde-
pendiente por su naturaleza, ni contrabalancearia su fuerza, en un
_memento, sobre todo, donde el pucblo tiene tanta necesidad de ver

los tres poderes constituyentes distintos, separados ¢ independientes

los unos de los otros, para hacerse respetar mutuamente, v para evitar /
_catastrofes afligentes.

~ Nosotros terminaremos felicitando al pais, de poseer una academia

‘tal como la de jurisprudencia, donde hemos reconocido jovenes de ta-

“lentos, dirigidos por res'petables veteranos (*) en la carrera. Esta ins-

titucion es un medio cierto de hacer desaparecer el moho y aclarar el

caos de las viejas leyes, que esclavizan las ideas, como los que las ha- \
bian hecho, habian esclavizado la nacion y la razon. Si las reuniones
de esta interesante sociedad son frecuentes y seguidas, ellas no pueden
formar sino hombres distinguidos. El Sr. Zapata no es solo el que
‘ designariamos

Esta institucion merece la atencion del Gobierno y su proteccion~a

"causa de su utilidad: ella es un plantel de hombres ya instruidos, y
debe proporcionarle todos los recursos propios a su acrecentamiento y
dignidad. Se puede pues esperar con razon, que le dard un cardcter
conocido y autentico, que le designard un local mas conveniente, mas
vasto, mas decente para sus sesiones, y para recibir un piblico nume-
“roso que no puede menos de instruirse en semejante escuela. (%)

o~

GURET BELLEMARE.

(4) Los senores Castro, Somellera y demis.
(5) La Gaceta Mercantil, Buenos Aires, 30 de encro de 1828.





