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OSCAR ERNESTO SIRITO

SECRETARIO NE CAMARA

///nos Aires, »?/ de &‘Mde 1986.

Y VISTOS:

Esta causa nQ 44 seguida contra Ramén Juan Alberto //
Camps, argentino, de 58 afios de edad, de estado civil casado, de /
profesién militar, con el grado de General de Brigada en situacidn
de retiro del Ejército Argentino, domiciliado en Montevideo 1901,/
piso 14, Capital Federal; Ovidio Pablo Riccheri, argentino, de 58
afios de edad, de estado civil casado, de profesién militar, con el
grado de General de Brigada en situacién de retiro del Ejército Ar

gentino, con domicilio en Arcos 1877, piso 12 "A", Capital Federal;
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Miguel Osvaldo Etchecolatz, argentino, casado, de 54 afios de edad,
de profesidén Comisario General de la Policia de la Provincia de Bue

nos Aires, en situacién de retiro, con domicilio en Quintana 189,/

Uuso

piso 22 "A", Capital Federal; Alberto Rousse, argentino, casado, /
de 53 afios de edad, de profesién Comisario Mayor de la Policia de
la Provincia de Buenos Aires, en situacién de retiro, con domicilio
en Alsina 132, piso 22 "B", Avellaneda, Provincia de Buenos Aires;
Luis Héctor Vides, argentino, casado, de 61 afios de edad, de profe
sién Comisario Inspector de la Policia de la Provincia de Buenos /
Aires en situacidén de retiro, dbmiciliado en la calle 60 n21041,La
Plata, Provincia de Buenos Aires; Jorge Antonio Bergés, argentino,
casado, de 41 afios de edad, de profesién Oficial Principal Servi-/
cio Profesional de la Policia de la Provincia de Buenos Aires, con

domicilio en Magallanes 1441, Quilmes, Provincia de Buenos Aires,
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y Norberto Cozzani, argentino, de 36 afios de edad, casado, de pro-
fesién Cabo Primero de la Policia de la Provincia de Buenos Aires,
con domicilio en Gral. Guido 1242, Lanus Este, Provincia de Buenos
Aires, de cuyas constancias,

RESULTA:

I - Se inician las presentes actuaciones a raiz del decre

to 280 del Poder Ejecutivo Nacional de fecha 18 de enero de 1984 /
(fs.2/4), que dispuso someter a juicio sumario ante el Consejo Su-
premo de las Fuerzas Armadas al General (R) Ramén J. Camps, con mo
tivo de las declaraciones prestadas por el nombrado y en donde ha-
bria reconocido su participacidn directa en la comisidén de numero-
sos delitos.

II - A fs. 207 prestd declaracidn indagatoria el procesa
do Camps y manifestd que se desempefid como Jefe de la Policia de /
la Provincia de Buenos Aires desde el 27 de abril de 1976 hasta el
15 de diciembre de 1977, bajo control operacional del Ejército por
decretos de los gobiernos nacional y provincial, quienes habian //
dictado las normas para la lucha contra la subversién. El1 Poder E-
jecutivo Nacional, al dictar el mencionado decreto, que no recuer-
da si es el 2770 o 2771, establecid que la Policia quedaba bajo el
control operacional de las Fuerzas Armadas.

Agregd que las Srdenes que recibia para el desarrollo de
las operaciones, podian ser escritas o verbales y que estas alti-/

mas le llegaban en forma personal o por teléfono. Aclard que algu-
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nas eran de caracter general y otras de cardcter particular. Que /
en algunos casos se estatlecian los procedimientos a seguir y en o
tros no, dejdrdolo libradc al declarante. En este casc determinaba
ccneretamente cdme se debia actuar con respecto a la vida de las /
personas, a los prisioneros y a sus bienes.

Dijo que se trataba de una guerra en donde se iba a bus-
car al enemigo en su trinchera, y para ello, era necesario atacar-
lo con la mayor cantidad de medios posibles, con la finalidad de /
ponerlos fuera de ccmbate. Para el guerrillero, ese lugar era su /
demicilio y por lo tanto ro podian ir a tocar el timbre para pedir
les que se entregaran, ya que cuardc lo hacian en esa forma lo Uni
cc que recibian era fuege, es asi que tuvec mucho personal que mu-/
rié por actuar de ess manera. Insistid en que se tratata de una //
guerra en todc sentido y que se habian usadc las armas para poder
cttener la mayor cantidad de elementos subversivos. En ocasiones /
en que no cfrecian resistencia se les respetaba la vida porgue esa
era la orden expresa que habia.

MerifestS que a Jacoto Timermar se lo detuvo por una cr-
den expresa del Ccrardante del Primer Cuerpo de Ejército, quien /
se lo pidid personalmente, aclardndcle que debfa hacerlo esa misma
ncche. Que Caraballo fue aprehendidc comc corisecuencia de la inves

tigacidn que se estaba desarrollandc en el caso Craiver, pues era
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el representante de Gelbard, socio de Graiver en el manejo de los

bienes de éste. Que a Bravo se lo detuvo también por una orden del




Comando del Primer Cuerpc, pcr su vinculacidn con todas las organi
zacicnes subversivas y su reccnocida ideclogia marxista. Sefiald //
que el tiempc que Eravo perranecid detenidc sin prccesc, se debid/
a un problema administrativo del gobiernc racioral que tard$ en ha
cer la resolucidn que lo penia a disposicidn del PEN.

Cen relacidn a Miralles que le fuera entregacdc por €l Dr.
Sarniento, dijo que habtfa sidc detenide por orden del Ccmandc del/
Primer Cuerpo. Aclard que se traté de un operativo llamadc "Clari-
dad" en donde se buscaba determinar las vinculacicres que habia en
tre el gctiernc de la Provincia de Buencs Aires y los Mcntonercs.

Explicé que la Policia de la Provincia de Buercs Aires /
fue dividida gecgrdficamente: una parte estabta bajo contrcl opera-
cional del Primer Cuerpc de Ejército; otra del Ccmando de Institu-
tos Militares; y otra del Quinto Cverpc de Ejército. Los Cuerpos /
de Ejéreito, que eran ccmandes de zona, dividfar las zeras en sub-
zcnas, dreas y sutdreas. En el dmbito del Primer Cuerpc, dijo que/
1a Blicfa tenfa tres elenentos cperzciorales: la direccidn nacio-/
nal de seguridad que cumplia Srdenes de los ccmandcs de subzcras,/
dreas y subdreas; la Direccidn General de Investigaciores y la Di-
reccidr General de Inteligercia quienes cumpliar drdenes del Jefe/
de Felicfa que a su vez lasrecibia del Comandante del Primer Cuer-
po.

Negd que el Puesto Caminerc de Martinez hutiera sidc un/

lugar de detenidcs clandestinos. Aclard -arte manifestacionies que/
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hizo Timermar- de que en ese lugar hubiera un sétaro dorde se halla
ba un calabozoe.

Refirid que las comisiones de operacicnes se integrabar:/
cor. personal militar y pclicial. Cuandc excepcionalmente rio ccncu-
rria persorial militar se formaba cor un cficial superior de la po-
licfa de manera tal que la comisidr. tuviera el certrol correspon-/
diente. Que personalmente integrd nunerosas ccmisiones y participd
en numerosos tirotecs. Que el informe de los cperativos se reali-
zaba pcr la cadena de mandos de la Policia al Ccmande de Cuerpo, /
como asi tamtién semanalmente a los Ccrandos de Areas o Comardcs /
Subzonas.

Aadid que para realizar los prcecedimientos, lo primerc/
que tenian que hacer era pedir drea libre, es decir que tenfan //
que sclicitar autorizacidr al Ccmandc del Area para poder realizar
el operativo. Que los partes de guerra se registraban en la Jefatu
ra de Policfa y que tenia entendidc que hubo una crden posterior /
del Ejército que ordenata incinerarse todcs los dccumentcs referi-
dos. .

Explicd detalladamente el "procedimiento cperativo recr-/
mal" que se empleata ccn la detencidn de las personas, alojamiento,
interrogatorios y su posterior juzgamiento.

CoAl preguntdrsele si en algunas ccasiones quedaron mencres
desamparadcs después de la detencidrn 6 muerte de sus familiares, y

en su caso qué medidas se adoptaban en resguardc de ellos, sefnzld
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que la Policfa de la Provincia de Buencs Aires tenia asistentes so
ciales quienes tomaban ccritacto con los mencres y guedabar: a dis-
posicidn de la Direccidn del Mencr.

Refirid que el Puesto Vasce era uno de los lugares de de
tencién que dependia de la Prigada de Investigaciones de Quilmes./
El Centro de Investigaccines Tdcticc de Martinez era un Puesto Ca-
minero. Puesto Malvinas, que la prensa lo ccricce como Pozo de Quil
mes funciond como un lugar de detencidn de prisioneros que pasatan
a disposicidn del Poder Ejecutivc Nacicnal. Tarmkién estaba el denomi
nado Pozc de Banfield y Arana, que eran todas dependencias policia
les. Que ademds estabe la Prigada de Mcrén, Brigada de La Plata, /
Comisarfa Quinta de La Plata, Ccrisaria Cctava de La Plata, perc /
dependian directamente del Area 113.

Agregd que ccr relacidn a los muertos que se rroduciar/
el prccedimiento que se seguia era el ncrral. Que de ello se dio /
publicidad hasta el mes de junio de 1976. Que a partir de esa fe-
cha toda la informacidn la transmitia el Comandc del Primer Cuer-
po de Ejército. Dijo desccrocer porqué en nurerosos casos nc se //
curplid ccn los requisitos legales para sepultar los caddveres cc-
mc ccrsecuencia de los enfrentamientcs.

Reiterd que para la detencidr de Timerman cencurrid la /
comisidn policial al demicilio del nombradc accnpanaca por el pe-/
riodista Enrique Jara Pagani y 1o invitd a ccneurrir a la Jefatura

de Foliefa siendc ccnducide en un vehiculo de la reparticidr. Que/
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ura vez alli fue interrogadc por personal pclicial, halldndcse pre-
sente el declarante en el carec que se hizo con Lidia Papalec; que/
estuvo a disposicidn policial alrededor de dieciséis dfas y a par-
tir de ese mcnento pasé a depender de la autoridad preventora que/
era el Gral. Gallino. Dijo que en ningin momento lo habfa amerazadce
de muerte, ni encapuchadc, ni esposado y que ademds en esa cportuni
dad se hallaban presente alrededer de diez perscnas, come asi tam-/
bierl que todc lo que decia era gratade, lo que Timerman tamtién sa-
bia.

Negé$ hater visto en alguna oportunidad a Bravo.

Manifestd no haber aplicado ningﬁh tipo de penas porque /
nc era lo que le ccrrespondia; que las medidas que se cumplian cor/
respecto a los prisioneros sutversives eran ponerlos a dispcsicidn/
del PEN, Ccnsejo de Guerra o en libertad de acterdc a las drdenes./
que se recibia.

Insistid ccn relacién a Timerman que la persona que pcdia
dar fe de dende estuvo detenidc, era el padre Von Wernich porque lo
visit$ en todcs escs lugares,.ya que era el sacerdcte que tenia el/
declarante para darle asistencia espiritual a los detenidos. Aclard
que Eehgés fue unc de los médices que atendid a Timerman, no habien
dc side torturadc en ningin nmomento; al-contrario, todavia se queja
ba de que no se le daka fruta en la ccmida. Negé tamtién que se hu-
biera torturadc a Miralles, ceme asf a otros detenidcs que se halla

bar en esas cendiciores, pues el declarante jamds impartid una or-/




den de tortura.

Al ampliar su indagatoria a fs. 298 reiterd que a carge /
del declarante, en lo referente a la lucha cortra la subversidn, es
taba solamente la llamada Zora 1, o sea, los efectivos pcliciales /
de la Direccidn General de Investigaciones y la Direccidn General /
de Inteligencia, y bajo control operacional del Primer Cuerpc de E-
jército. Es decir que hatia rarte de la Policfa cuyo mandc nc le cc
rresporidia en la lucha ccntra la subversidrn, aunque €l era la cabe-
za formal de la institucidn administrativa. Aclard que sus colabcra
dcres mds inmediatos eran los directores generales, avnque nc lo //
pueda recordar ccn exactitud dadc €l tiempo transcurridc.

Al ampliar nuevamente su indagatoria a fs. 2145 y expli-/
car los métodos que se empleaban er la lucha antisubversiva, sefiald
que las Ccmisarias eran utilizadas ccno lugeres de detencidn y te-/
nian un drea, la cual estaba delimitada pura y exclusivamente para/
el personal militar e inclusc tenia un cartel que decia "drea mili-
tar, zcna restringida". Aclard que cada ccmandc de sutzona tenia a-
signado perscnal policial y unidades pcliciales. Las ccmisarias de-
pendfar de los jefes de dreas ¢ de los jefes de subdreas de quienes
recibian drdenes y ccr quienes actuaban directamente. El Jefe de Po
licfa disponia para actuar en la jurisdiceidn del Cuerpo I, de la /
Direccidn General de Investigaciones, de la Direccidr. General de In
formaciones o Inteligencia y de la Direccidn General de Asuntos Ju-

iciales,cumpliendc drdenes directas del Ccmardc del Primer Cuerro/
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de Ejérecitc. Es decir, no actuaban por prépia iniciativa, y la liber
tad y las puestas a disposicidn del PEN, se hacian todas a través //
del Ccmande del Primer Cuerpc de Ejército. Que los CCT (Centros de C
peraciories Tdcticos) estaban integradcs unicamente por perscnal mili
tar.

A fs. 2165 ratificé sus declaraciones anteriores y reiterd
los métodos utilizades para combatir la subversién. Suministrd ci-//
fras relacionadas con los atentadcs que hatian ccurridc en el ano //
1970. Sefizld que se lo hace respcnsatle de todes los hechios que cecu-
rrieron en la Frovincia de Buencs Aires cuandc estaba perfectamente/
esclarecide que existian distintas zonas, que cada una de las zonas/
tenia su respcnsatilidad y que inclusc la policia que actud tajo sus
drdenes, que eran la [ireccidén General de Investigaciones, y la Li-/
reccién General de Inteligencia y de Asuntos Judiciales, dependia ex
clusivamente en el marco del Pirmer Cuerpo de Ejército; que dentrc /
de los cotros cuerpcs ¢ las otras zcnas no actuaron; y que adends de/
la jurisdiccidn del Primer Cuerpo de Ejéreito habia ccmandcs de zena,
de subzcrna, de drea, de sutdrea, en los cuales intervenian efectivos
de otras fuerzas. Es asi que dandc un ejemplo explied que Bravo fue/
detenidc en la Capital Federal por una crden expresa del Ccmandante
del Primer Cuerpo, quien le enccmend$ a la Folicia de la Previncia /
de Buencs Aires su detencidn que se hizo en forma oficial ante el di
rector de escuela dcnde estaba dandc clase, luego de acreditarse la

comisidn policial ccn la crden respectiva. Que después lo comunicd /




al Ccmandc del Frimer Cuerpo de Ejéreito, aclard que desde ese mcren
to v hasta que salié el decreto del PEN pasaron nueve dias, perc que
habfa sidc por demcra policial, ya que desde el mcmento que se ponia
en ccnccimiento la detencidn, salia de su jurisdiceidn y lo unicc //
que el declarante hacia era tenerlo detenidc.

Manifestd que en ningin mcmento recibid una crden para de-
tener a Perrota, igncrandc si en alguna ccasidn estuvo detenidc por/
la Pclicia de la Frovincia de Buencs Aires, aunque si lo hubiera es-
tadc per orden de otro ccmandarte de zora, el declarante rc tenia ce
nocimiento de ello.

Cen respecto al caso Mcnealvillo, dijo que hatia cclabora-
dc ccn la Pelicia y con el Ejéreito permitiendc cern ello que se aba-
tiera una gran cantidad de gente lo que mctivd que el comandante del
Primer Cuerpc pernitiera la salida del pais de ese grupo, segir que-
dara dccumentadc, para rnc ser identificacdes ni ir prescs, pcrque te-
niar la certeza de que iban a ser miertos. Sefizld, que quien accmpa
Aé a los detenidcs hasta su embarque fue el padre Vor Wermich y quien
manejé toda la cperacidn fue el Comisaric-General Etchecclatz.

A fs. 4503 en ccasidr de ponerlo en ccrocimiento de los /
hechics sobre los cuales iba a versar la acusacidn, se regd a ampliar
su declaracidr indagatoria.

A f's. 3152 prestd declaracidn indagatoria el procesace C-
vidio Pablo Riccheri y marifestd que durante el afic 1976 se desempe

Aé ccmc Jefe del Regimiento € de Tanques; luege en 1977 ccme Direc-
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tcr de la Escuela de Caballeria, y a partir del 15 de diciemtre de/
ese afic y hasta el 15 de diciemtre de 1980, ccno Jefe de la Folicia
de la Provincia de Buencs Aires.

Dijo que desde €l afic 1975 la policia se enccritraba bajo/
coritrel operacionél del Ejérecito, a los fines de la lucha ccntra la
subversidn. Aclaré que las operaciones militares eran las que reali
zaban las Fuerzas Armadas para ccnbatir al enemige, y las de seguri
dad eran las que centribufan para quitarles el apoyo de la pobla-//
cién, o voledndcla en favor de las acciones que se desarrollaban mi
litarmente, permitiendc con €llo que nc se viera alterada la activi
dad nornal.

Agregd que el Ejéreito para la lucha ccntra la subversién
en la Provincia de Buencs Aires se dividid en tres zoras: la Zona /
IV del Comandc de Institutos Militares, la Zona V del Quinto Cuerpc
de Ejérecito y la Zora I que dependia del Primer Cuerpc de Ejéreito.
A su vez habia una Subzona que pertenecia a la Décima Brigada, y o~
tra 2 la Primer Prigada de Caballeria Blindada. Crefia que habia una
Subz cna en el Comandc de Artilleria 101 de Junin, y otra en Mar del
Plata que dependian del Ccmardc de Artilleria y Defensa Aérea 601.
Que ccme esas dependenciés cartiaron de ncrkre nds de una vez, algu
ne de esas designaciones tal vez no sean exactas.

Que las drdenes que recibia la Foliefa provincial relati-
vas a la lucha ccntra la subversidén, respondian en principio al ca-

nal de comandc. Ellc significaba que cada autoridad militar cen con




trol operacional sokre efectivcs pcliciales estata facultada para /
impartir las drdenes pertinentes. Esas drdenes, segin la situacidn/
y a julcio del respectivo jefe, podian erplear los efectivos poli-/
ciales tanto en acciones militares ccmc de seguridad. Cen un senti-
dc glotal del ccricepto, el accionar pclicial ccnstitufa en si una /
operacidn de seguridad y desde ese punto de vista era dé su respon-
sakilidacd.

Sefiald que las drdenes que se impartiar pediar ser verba-
les ¢ escritas, o verbales ratificadas por escrito, segin las carac
teristicas, gravedad ¢ urgencia de la situacidn, ccrnforme a las re-
glamentacicnes militares.

ExplicS que la Policia de la Provincia de Buencs Aires //
respondia a una estructura crgdnica que ccntemplaba la deperndencia
de las direcciones generales de la Jefatura de Policia, quien a su
vez era asistida por un Estadc Mayor General, Policial, ccr. autori-
dad delegada para impartir drdenes tdsicamente administrativas. Va-
le decir que la Jefatura de Policia respetaba ese canal de ccmardc
para impartir las Srdenes. Manifestd que los efectivos casi sienpre
pertenecian a la Direccidn General de Seguridad y la estructura su-
perior a la Jefatura de Policia, asi ccmc las Direccicones Genera-
les de Inteligencia, Investigaciories, Asuntos Judiciales y demds //
elementos logisticcs y administrativos dependian del Jefe de Pcli-/
cia. Aclard que en lo referente a cperaciones militares y de seguri

dad intervenia toda la Folicia. Ccn relacidn a los Directores Gene-
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rales de ias Direcciores Gererales, dijo que reccrdaba algunos nom-
bres;entreellos el Comisario General Genzdlez Centi en la Direceidn
de Seguridad, el Ccnisaric General Ferndndez en la Direccidén de In-
teligercia; al Ccmisario General Etchecclatz en la Direccidr de In-
vestigaciones; al Ccmisario Ceneral Herrerc Carré, al Cemisario Ge-
neral Chesto Palec en la Cireccidn de Investigaciones y al Ccmisa-/
rio Ceneral Paternc en la Direccidn General de Institutos.

Manifest$ que nc recordaba haber intervenidc personalmen-
te en ningin cperativo militar, aunque siempre ccneurrid cada vez /
que era informadc de tajas policiales, tanto en el lugar del suceso
come ern el velatorio.

Aclard que todcs los elementosApoliciales, personal, me-/
dios, locales, etc., bajo ccntrol operacional, podfan ser utiliza-/
dcs a los fines de la lucha ccrtra la subversidn. En tal sentidc, /
cada auteridad militar determinaba el lugsr de detencidn y el régi-
men de tratamiento, esto Ultimc referidc al gradc de secreto en que
detia quedar el detenidc para el fin propuesto. Dijo que nc habia /
ncrmas corcretas diferenciales respecto del trato de deteridcs sutb-
versivos o comunes ccn la excepeidn que pbdia significar la deten-/
cidn en celdas individvales; que ro le constaba que se hubieran ran
tenidc detenidas en dependencias policiales, a personas encapucha-/
das, esposadas o atadas de pies y mancs. Sefizld gue era posible la/
existencia de dreas cuyo ingresc estaba vedadc ¢ restringidc al per

sonal pclicial, en caso de que asf lo resolviera la autoridad res-/




pectiva, teniendc en cuenta el gradc de peligrosidad del detenidc./
Negd que se hubieran aplicadc tormentos para cttener informacidn U-
til para la lucha antisubversiva. Agregd que en ccasidn de visitar/
la Brigada Femerina de San Martin y sin mayor precisidn, la Erigeda
Femenina de La Plata, vio la presencia de mencres de edad a disposi
cién del Juez de Mencres, y segun le inforraron se trataba ce hijos
de sutversivos muertos en enfrentarientos, entendierdc que el desti
nc posterior lo establecian las auteoridades judiciales. Aclard que/
esos mencres eran atendidcs por la pclicia femenina junto cer ctros
que estaban abandcnades o desamparades. Reiterd hater tenide rerma-
nentermente el ccritrol del personal a su cargo a través de la estruc
tura de mardcs en las funciocries especificas de la Policifa y er todc
aquello que no le hubiera sidc excluide per el centrol operacional.
Dijo haber visitadc los lugeres de detencidr. derde se hallabar sut-
versivos. Que las actuaciores de justicia militar las labrzta perso
nal militar y, para el caso que fuera policial, eran elevadas luego
a las autoridades militares pertinentes para su trdmite. Sefialé que
nada satfa ccr. relacidn a la causa instruide a Norberto Liwski y c-
tros por infr. a la ley 20.840 e igroraba las causas por las cuales
ro se cunpliercr. los plazos precesales ya que'estaba dentro ce la /
Srbita del Crerpo de Ejército I la centinuacidn del trdmite. Dijo /
ove desccnocia si las personas vinculades a la mencionada causa fue
ror. victimas de apremios y tormentos en la Brigada de San Justo.

Manifestd haber visitacde, ertre ctras seccionales, la de/
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Monte Grande, en dorce se le inform$ que alli se hallaban alojadcs/
miertros del anterior Gebiernc de la Provincia de Buencs Aires por/
disposicidn del Ccmandante del Cuerpo de Ejército I sin recordar //
los nombres cen precisidrn, aclarandc que estaban en celdas indivi-/
dvales nc habiendc cbservadc un tratamiento diferencial para ccn. e-
llos. Que su estadc era el que cecrrespendfa a una prolongada deter-
cién no hebierdo observadc sefiales fisicas distintas a las de ctros
detenidcs ccmunes. |

NegS ccnocer tode lo relacioradc ccn las vicetimas que se/
le mencionaror. Dijo haber reccrridc todas las dependencias policia
les de su jurisdiceidn, algunas de ellas varias veces, aclarande //
que la ex Delegacidn de Cuatrerismc de San Justo nc se enccntraba /
en 1978 tajo centrol policial sinc que en ese lapsc estabé a cargc/
del Primer Cuerpo de E:ército. Con respecto al Destacamento 16, du-
rante su gestidn, funciond una dependencia de la [ivisidn Toxiccma-
nia de la Direccién Cral. de Investigaciones. La Erigada de Investi
gacicnes de Quilmes tempcrariamente estuvo a carge del Primer Cuer-
po de Ejéreito. Dijo rc haber presenciadc en ningin momento interro
gatorios cemo asi tampoce tuvo ccrceimiento, ni lo hubiese rerniti-
do, de la ejecucién de torturas pcr parte del persoral policial he~
cia los detenidcs.

Reiterd que la cadena de mandcs se ccnformaba en Comandc/
de Cuerpc cde E:éreito, Jefatﬁra de Policia y sus elementos depen~//

dientes, a excepcidn de aquéllos que se enccrntratan tajo ccritrol o-




peracional de los distintos elementos de la Fuerza Ejércitc, even-/
tualmente Marina y Aerondutica en la jurisdiccidn. Explicd que cuan
dc se hatla de crganismc cperativo, se estd refiriendc cen capaci-/
dad para realizar cperaciories militares desde un punto de vista es-
trictamente técnico, ello no era asi, pero huto situaciones excep-/
cionales en las cuales este elemento cperativo se empled para la lu
cha centra la sutversidn.

Sefic18 que durante su gestidn, ccme sutjefes de Policia /
se desenpefiaron les ccroreles Redelfo Campos y Jesé Tidio Lagemersi
no de Ledr.. En el Estadc Mayor Perscnal, lo hicieron los ccroneles/
Bardini, Ferreti y Muficz, el Teniente Ccronel Salcerini, el Mayor /
Fayt, el Coronel Gatica, entre ctrcs. Aclard, que €l hechc de ignc-
rar si las personas que se le mencionan rabrian estadc detenidas en
cependencias pcliciales de la Provincia de Buencs Aires, se detia /
al tiempo transcurridc y ademds, porque pcdfa igncrar el ncrmbre aun
gue las hubiera, de su titular por asi exigirlo el desarrollo de //
las c¢peraciones militares.

A fs. 4510 amplid su declaracidn indagatoria y ratificé/
1o expuesto precedentemente. Dijo desconccer todo le relacionace //
con las detenciones de Ricardc Ruiz, Alberto Cruz Lucero, Roterto /
Cerratom, Msria Rosa Laporta, Miguel Angel Laporta, Sanchez Vde. de
Laporta, Carlos Rotles, Espincsa de Rctles, Omer Farfas, Gladys Noe
mi Mussnte, Elda Viviani, Huge Arara, Mirta Ciardinc, Victor Illodo,

Rolandc Acufia, Felipe Favasa, Domingc Favasa, Jorge Alberto Allega,
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Rubén Fernando Schell, Alcides Santiago Chiesa, Alcides Chiesa, Le-
anza de Chiesa, Alberto Felipe Maly. Con relacidn a Derman y Marfa/
Cristina Gioglio reitera desconocer los hechos. Con relacidn a Flo-
ra Gurevich de Taub, que fue privada de su libertad al dfa siguien-
te de haber asumido el cargo el declarante, dijo que por tratarse /
de esa fecha recordaba con mayor precisién no haber recibido orden/
alguna para la detencidn de la nombrada. Agregs que desconocia todo
lo relacionado con la detencidn de Benjamin F. Taub, Radl Bonafini/
y Luis Guillermo Taub. Tampoco recordS que durante su gestidn hubie
ra ordenado la detencidn de un grupo de uruguayos. Asi tampoco la /
de Ferndndez de Sanz, Castro Gallo y el nacimiento de Carmen Sanz.

Reiterd$ lo referido con respecto a Artigas Nilo de Moyano,
ya que no conoce nada referente al mismo. Tampoco el nacimiento de/
Verdnica Leticia Moyano ni la detencidn de Aifr‘edo Moyano, Jorge //
Martinez Horminogués, Marta Severo Barreto de Horminogués, Carlos /
Baldomero Severo Barreto, Ari Héctor Severo Barreto, Beatriz Ange-/
let de Severo Barreto, Rosa Alvarez de Martinez, Gubelino Andrés //
Carneiro da Fontoura, Carolina Barrientos de Carneiro, Eduardo Dos-
setti, Liliana Garcfa Ramos de Dossetti, Alfredo Bosco Mifioz, Casco
Ghelpi de D'Elfa, Julio Gésar D'Elfa, hijo de Yolanda Casco D'Elfa,
Alberto Corch lavifa, Maria A.. Castro de Martinez, Mario Martinez,/
Juan Cardozo y Guillermo Sobrino Ber'ardi.

Agregd no conocer nada referente a Oscar Dfaz, Lede Tere-

sa Serantes, Washington Rodriguez, Erminda V4zquez, Eduardo Corro, /

T e




Adriana Chamorro, Ivonzia Cappi, Nelson Mesquida, ni con relacidn a
Rodolfo Nani, Rodolfo Tiscornia, Mosteiro y Diego Barreda ya que a-
demds tampoco sabe en qué fecha ocurrieron esos hechos.

Fn cuanto a las personas privadas de su libertad y tortu-
radas en la Brigada de Investigaciones de San Justo durante el ario/
1978, reiterd lo manifestado anteriormente, insistiendo en que esas
detenciones se habrian producido en cumplimiento de drdenes del Pri
mer Cuerpo de Ejército y que en la mayoria de los casos, con poste-
rioridad, se legalizd su detencidn. Negd haber tenido participacidn
en esos hechos, y si ocurrieron, fue en cumplimiento de drdenes si-
guiendo la escalera de mandos dentro de lo que fue el quehacer poli
cial, pero que en estos momentos no lo tenia presente.

Con relacidn a los menores sustraidos de sus familiares y
mu jeres embarazadas que dieron a luz en centros clandestinos de de~
tencién, entre ellos Paula Eva lLogares, Mdnica Sofia Grispon, Clau-
dio Ernesto Logares, desconocia todo lo relacionado con estos.

Reiterd no recordar si durante su gestidn hubiera deteni-
dos subversivos en Coti Martinez y que el declarante en su condi-//
cidn de Jefe de Policfa tuvo el control de todo, aunque destacd que
el hecho de contar con mds de 1000 dependencias, 30.000 hombres y /
tres anios de gestidn, el control absoluto era imposible, aunque hi-
70 1o que estaba a su alcance para tenerlo.

Finalmente, reiterd haber realizado numerosisimas visitas

a las dependencias policiales, entre ellas, en varias ocasiones, al
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A fs. 2943 prestd declarscifn indégatoria el procesadec Mi
guel Osvaldc Etchecclatz v ratificed lo expuesto a fs. 334 de la pre
sente causa y lo manifestadc a fs. 191 de la causa 6046 del Juzgadc
de Instruccidén NQ 33 que corre por cuerda. Sefiald que la fuerza po-
liecial estata scmetida al control militar en coperaciones ccntra la/
subversidén armada pcniende a su dispogicidn hombres y medios. Que /
existian tres ccmandos de cuerpc: el Primer Cuerpc de Ejéreito I, /
con asierito en Falermc; el Cuerpc V de Ejéreitc cecn asiento en Ea-/
hia Elanca, y el Ccnardo de Institutos Militares, en Campc de Mayo.
Los efectivos policiales respondian en su criger z la Direcicdn Ge-
neral de Seguridad, corganismo corstituidce por aprcximadamente ////
15.00C hombres y que ias Cemisarias o sutdependencias de esa Direc-
cién General de Seguridad, ccnforme a su jurisdiecidr, se sukcrdina
ban @l dres militar respectiva. Esas dependencias en la lucha ccn-
tra la sukversidn, nc tenian relacidn con la Jefatura de Policia. /
Agregé que las referidas deperdencias nc actuaban por su cuenta, /
aln er: hechcs que primariamente le llegsban a su ccrccimiento, siro
que coruriicaktan esa novedad zl érea respectiva, l1la que podia crdenar
el ccreurse policial para el procedimiento gue se habfa presentado.
Les detenidos o prisioreros de guerra, eran alcjados, en algunas cir
cunstancias, en las deperdencias policiales, estableciéndcse para /
ello lo que en términcs castrenses sigrifica "drea restringida". A/

esas dreas el personal pclicial nc estaba facultadc para entrar, //




selvo para la higiere y la alimentacidn de los detenidcs, a quienes
se ccricefa solamente por un rimerc. En los casos que tampocc tenfar:
ndmero, sélo se satia la unidad militar de que deperdian.

Agregd que cuardc ingresaba ura perscna detenida se efec-
tusba el reccnccimiento médicc; que a veces era practicado por los/
facultativos policiales y otras veces militares y el informe era en
tregado al respcnsatble del drea de cperaciones ro guecandc er: la de
perdencia ccnstancia alguna. Que la Jefatura de Fclicia, pcr asi he
berlo dispuesto el Comardo del Cuerpo 1 de Ejército, tenia a su dis
posiciodn, en 1o que hace a las cperaciones antisubversivas, a la Di
reccidr Gereral de Informaciores, Direccidn Ceneral de Investieacio
nes y LDireccidn Ceneral de Asunitos Judiciales, que cuandc el Jefe de
Policfa recibia order. expresa del Primer Cuerpc de Ejércitc pera /
realizar ur procedimierito, convocaka y retransmitfa la crden al Di-
rector General de Investigaciones ccor. incicacidn especial sobre la/
prolijidad del evento y el resultadc de vidas.

Senaldé que se alojake a los prisioneros de guerra, sin //
perjuicio de aguellcs que podian dispcrer el Cuerpc I de Ejéreito,/
en la Brigacda cde Investigaciones de Quilmes, ccrocida jnccrrectarmen
te comc Puesto Malvinas, Pozc de Quilmes u Cmegaj Direccidn Delitos
centra la Propiedad y Celitos ccerntra las Persorias, conccidc come //
"Poze de Banfield"; Destacamerto 16 de Av. del Libertadcr 14.243 de
Martinez, llamadc C.0.T. I Martinez;Divisidn Cuatrerismc de San //

Justo er Avenida Eiccheri y Camino de Cintura, indicadc ccmc Puente

Y B L
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12 o El Banco; Divisién Cuatrerismo Lands; Brigada Quilmes, mencio-
nada como Puesto Vasco; Delegacién Cuatrerismo La Plata ubicada en/
la calle 147 y 36; Arana y Brigada de Investigaciones restantes. //
Mencioné a las personas que estaban a cargo de la Direccién General
de Seguridad, de Informaciones y de Asuntos Judiciales, explicando/
las funciones que cumplian.

A fs. 2996 amplid su declaracidén indagatoria sefialando //
las funciones que prestaban algunos de los funcionarios policiales
sobre los que se le preguntd. Aclard que para detener al Dr. Pedro/
Alfredo Bravo la orden le habia sido transmitida por el Jefe de Po-
licia y por disposicién del sefior Comandante del Cuerpo I de Ejéreci
to. Que se lo detuvo en jurisdiceidn de la Capital en circunstan-//
cias en que se hallaba ejerciendo su docencia. Dijo que estuvo dete
nido en distintos lugares, que si bien no los pudo precisar, se ha-
llaban dentro del territorio provincial y en dependencias policia-
les. Manifestd que creia que en una oportunidad tuvo una entrevista
con aquél mediante la cual fue notificado de una diligencia como po
dria haber sido declaracidén o puesta a disposicién del PEN. Que en/
ocasidén de prestar declaracidn ante el funcionario dependiente de /
la Direccidn General de Asuntos Judiciales pudo haberlo visto a Bra
vo, como también en una de las tantas visitas que efectuaba periddi
camente a las dependencias policiales. Que en ningun momento lo vio
encapuchado con signos de haber sido maltratado, como asi tampoco /

ordend que lo torturaran, ni supo que ello ocurriera en dependen-//




cias a su cargo, aclarando que aunque hubiera recibido la orden del
Cuerpo I de Ejército, por su intermedio, y de ahi hacia sus subordi
nados, no la hubiera cumplido. Que no recordaba si Bravo estuvo de-
tenido en la Comisaria 5ta. de La Plata, que dependia de la Direc-/
cidn General de Seguridad. Dijo haber visto detenido a Juan Desté-

fano en dependencias de la Direccidn General de Investigaciones, no
habiéndolo insultado ni amenazado, como asi tampoco ordend, ni per-
sonalmente aplicd, tormentos al nombrado. Explicd los motivos por /
los cuales habia dispuesto la detencidn del mismo. Que no recordaba
haber visto detenido a Alberto Bujia, pero que era otra persona que
también estaba comprometida en la investigacidn en la que se halla-
ba Destéfano. Explicé que Cozzani, a quien conocia con anteriori-
dad, fue su custodia. Aclaré que hubo casos en que detenidos -perca-
tados del error en que habian incurrido- se ofrecieron -previa auto
rizacién del Comando del Cuerpo I de Ejército- a acompanar a las co
misiones policiales para localizar elementos subversivos, y locales
donde funcionaban sorprendentes estructuras militares de prensa y /
sanitarias. Que en la mayoria de los casos surgia inevitablemente /
el enfrentamiento armado provocadc e iniciado, por el enemigo a pe-
sar de las recomendaciones que se les hacia para que se entregaran/
sin ofrecer resistencia. Menciond los nombres de varios de ellos, /
quienes fueron autorizados luego por el Comando del Primer Cuerpo/
a retirarse del pafs, a su pedido, porque decian que iban a ser a-/

justiciados por los integrantes de las organizaciones que represen-
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taban. Dijo que en el traslado al exterior, participé personal de /
investigaciones posiblemente con algin efectivo militar. Que fueron
llevados hacia la Capital Federal y desde allf hasta un puerto o po
siblemente el Aeroparque de la Ciudad de Buenos Aires, siendo acom-
pafiados, cree, por el Sacerdote VonWemich y posiblemente un ofi-//
cial de apellido Montechiari.

Supuso que Ballent también estuvo detenido por ser inte-/
grante del grupo del Gobierno de la Provincia de Buenos Aires que /
se estaba investigando, y que igual que los demds, su detencidén fue
ordenada por el Cuerpo I de Ejército; que ignoraba que se le hubie-
ran aplicado tormentos, como asi también los motivos por los que ha
bria sido puesto en libertad. Dijo que interrogd a Jacobo Timerman/
durante muchas horas habiendo estado presente el Jefe de Policia y/
el Oficial Tarella, no recordando otra persona mis. Aclard que ta-/
les interrogatorios se realizaron en la Jefatura de Policia, en la/
Direccidn General de Investigaciones, no habiendo sido tampoco tor-
turado. Con relacién a Luis Enrique Jara Pagani sostuvo que en nin-
gin momento recibié malos tratos.

Manifesté a fs. 3002 que Osvaldo Jorge Papaleo fue deteni
do por personal de la Policia de la Provincia de Buenos Aires, para
ser interrogado con respecto al caso denominado "David Graiver", //
por su apoyo econdmico a la subversién, habiendo estado alojado, //
cree, en la Brigada de Investigaciones de Quilmes, no conociendo //

que hubiera sido torturado. Dijo que la detencidn de Julio César Mi




ralles, Luisa Villar Riat de Miralles, se hizo también por orden //
del Primer Cuerpo de Ejército, no sabiendo si las detenciones de //
los hijos y nuera de Ramén Miralles se hizo con el fin de obtener /
la comparecencia de Miralles padre. Expresé que no recordaba nada /
con relacidn a la detencidén de Alfredo Agliero.

Aclard que en la Brigada de Investigaciones de [a Plata /
habia prisioneros a los que se les permitia efectuar llamadas tele-
fénicas de larga distancia, en especial al grupo Moncalvillo. Sena-
16 que tanto las visitas, como las llamadas telefdnicas y aun la sa
lida de prisioneros, era con consentimiento de la Direccidn General,
por la colaboracidn que habfan prestado; es decir que en algunos ca
S0s no se solicitaba autorizacidn al Comando de Cuerpo I.

Afiadié que Dante Marra fue detenido por un procedimiento/
de trdfico de divisas, labrdndose en esa oportunidad actas de se-//
cuestro, donde se detallaban los valores y efectivo considerados en
transgresidn a las normas del Banco Central. Que se lo interrogd //
con respecto a esos hechos pero que en ningin momento hubo tormen-/
tos.

Sefiald el nombre de las Brigadas que recorrid durante su/
gestién y las personas que estaban a cargo en algunas de ellas. Di-
jo que tanto la Comisaria bta. de Monte Grande como la 3ra. de Va-/
lentin Alsina y la Subcomisaria de Villa Insuperable no estaban ba-
bajo su mando, sino bajo control operacional militar de un Coronel/

o Teniente Coronel Svencioni o algo parecido, y que cree correspon-
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dia al drea del IIIQ de Infanteria de La Tablada.

Dijo que no podfa precisar quién era el que recibia la in
formacidn en el Comando del Cuerpo I, aunque se trataba de una de-/
pendencia denominada "Operaciones" que estaba dentro del I Cuerpo.
Que éste contaba con una fuerza operacional conocida como "Brigada/
Décima" que creia que estaba a cargo del Gral. Sigwald y del Gene-/
ral Juan Bautista Sasiaifi. Agregd que todos los elementos secuestra
dos eran entregados a la autoridad militar preventora.

Con respecto a la muerte del abogado Rubinstein cree que/
acontecid en el Destacamento Don Bosco por una deficiencia cardiaca.
Que con la finalidad de deslindar toda responsabilidad de la Poli-/
cfa de la Provincia de Buenos Aires, ante posibles imputaciones que
pudieran poner en duda el procedimiento, se form$ una junta médica/
con profesionales policiales provinciales, militares, y cree de un/
nosocomio muy nombrado de la Ciudad de La Plata y se realizd la au-
topsia, donde se determind claramente el uUnico motivo del deceso y
donde consta que no hubo ninguin signo de violencia. Aclard el depo-
nente que no recordaba si estuvo presente cuando Rubinstein firmé /
su declaracidén en el sumario prevencional.

Insistié en que todas las drdenes eran impartidas por el/
propio Jefe de Policia, y que de la autoridad militar provenian a /
través de la Décima Brigada o bien directamente a través del coman-
dante o subcomandante de la zona, no teniendo las Direcciones de A-

suntos Judiciales y de Informaciones ninguna intervencidén con res-/




pecto a detenidos que estaban bajo la drbita de la Direccidn de Se-
guridad.

Manifestd finalmente que la Direccidn General de Investi-
gaciones no tenia una orgdnica precisa en las operaciones contra la
subversidn, simplemente esperaba una orden del Jefe de Policia para
efectuar una operacidn determinada, y para ello contaba con el per-
sonal de turno que podia recoger y de los medios de movilidad o ar-
mamento que estaban en ese momento a su disposicidn.

A fs. 3025 agregd que el Comando respectivo le habia acla
rado debidamente a la Policia que de todo ilicito relacionado con/
hechos de cardcter subversivo tenia que darse conocimiento Unicamen
te a ellos o al drea militar, y no al Juez. Que ademds la Policia /
tenia directivas expresas de la autoridad militar acerca del mante-
nimiento en secreto de las actuaciones y detenciones frente a fami-
liares o terceros que requiriesen la informacidn, ya que sdlo podia
hacerlo la autoridad. Es asi que cuando se producian enfrentamien-/
tos o atentados la oficina de prensa de la Policia no podia suminis
trar informacidn.

Que la entrega del material instruido a la autoridad, se/
hacfa por parte del Jefe de Policia o por su secretario militar, //
que actuaba como tal en la propia Jefatura y que cree que uno de e~
llos se llamaba Salcerini y otro Faiat o Fait. Dijo que durante la/
Jefatura del General Riccheri, el esquema operativo para la lucha /

contra la subversidén continudé funcionando igual, aunque no lo cono-
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ce con profundidad.

Explic8 cdmo operaba la Policia de la Provincia de Buenos
Aires, especificamente las Brigadas de Investigaciones. Con rela-//
cién a la situacidén de los prisioneros bajo autoridad militar, a la
Policia le estaba vedado el hecho de disponer libertades y, cuando/
se hacia desde una misma dependencia, el personal militar se encar-
gaba de tal tarea, limitdndose la Policia a ofrecer una custodia pa
ra su traslado, que podia ser Campo de Mayo o alguna otra guarni-{/
cién militar.

Qe entendia que los partidos de Mordn, Merlo y Moreno, u
bicados dentro de la Zona I, correspondian a la Fuerza Aérea, igual
que algunas zonas de La Plata que se hallaban subordinadas a la Ar-
mada, como debfa suceder en Mar del Plata. Agregd que habfa prisio-
neros a los que no se le instruia sumario alguno por el cumplimien-
to de directivas en tal sentido. Dijo que es posible que en algunas
detenciones haya intervenido el Cabo 12 Cozzani, como pudo haber si
do cualquier otro efectivo que se haya tenido a mano en el momento/
de recepcionar la orden.

A fs. 3033 se refirid a atentados contra dependencias po-
liciales explicando la intervencién que tuvo la Policia en‘ellos y/
las bajas que sufrieron como consecuencia de‘ellos. Aclars que en /
determinados casos la Policfa intervenia de uniforme y en otros de/
civil, especialmente cuando se pretendia establecer un aeterminado/

lugar de reunidn, en cuyo caso era acompafiada la comisidn por los /




colaboradores a que hizo referencia en el caso Moncalvillo. Dijo //
que el nimero de muertos en enfrentamientos sufridos en las filas /
subversivas durante su gestidn habria alcanzado alrededor de cin-//
cuenta a sesenta, en lo que estd referido al drea de Investigacio-/
nes, vy que de las bajas enemigas en los procedimientos conjuntos //
con las Fuerzas Armadas no podia dar una cifra, en razdn de que las
Comisarias o subdependencias no estaban autorizadas a suministrar /
a la Jefatura de Policia ningin detalle sobre el accionar subversi-
vo.

Explicd los organismos militares que tenian disposicidn o
mandos sobre personal o locales de la policia provincial en activi-
dades antisubversivas. Dijo que el Comando de Institutos Militares/
abarcaba la zona norte del Gran Buenos Aires y estaba al mando del/
General de Divisidn Rivero, que el Comando del Cuerpo I de Ejército
estaba al mando del General de Divisién Suarez Mason y como segundo,
el General de Brigada de apellido Monte. Dentro de este mismo coman
do se desempeniaba la Brigada Décima con asiento en Palermo al mando
de los generales de Brigada Sigwald y Sasiaif y abarcaba el sur de/
Buenos Aires y lLa Plata, teniendo como dreas La Tablada, donde se /
desempefiaba el Coronel o Teniente Coronel Minicucci y Svencioni; el
drea Ciudadela, siendo su responsable el Teniente Coronel Fichera,/
el drea la Plata, el Teniente Coronel Presti y Barufaldi. Agregé //
que también dependfan del Cuerpo I de Ejército la Brigada de Tandil

al mando de los generales Alfredo Saint Jean y Corbetta; el drea de
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Olavarria, a cargo del Teniente Coronel Verdura; el drea Mar del /
Plata, a cargo del Teniente Coronel Bocalandro y Cornejo. Que ade-
mds estaba el Comando del Cuerpo de Ejército V con asiento en Ba-/
hia Blanca a cargo del General Aspitarte; €l drea militar de Junin,
al mando del Teniente Coronel Camblor y drea Mercedes, Teniente Co
ronel Rojas Alcorta.

Al ampliar su indagatoria a fs. 4667, explicd el hecho /
relacionado con Clara Anahi Mariani donde intervino el drea mili-/
tar 113 que estaba a cargo del Coronel Presti y en donde fallecie-
ron dos policias y ocho subversivos,resultando heridos cuatro agen
tes. Manifest$ que el personal policial resultd ajeno a los proce-
dimientos relacionados con Sosa de Forti, Marfa Kubik Marcoff de /
Lefteroff, Carlos Maria Casabona, Mariano Justino Llanos, Domingo/
Héctor Moncalvillo, Jorge Alberto Alleaga, Rolando Acuia, Alberto/
Maly, Luis Guillermo Taub, Benjamin Taub, Flora Gurevich de Taub,/
Foberto Ignacio Liwski, José Slaskin, Juan Carlos Guarino y Ramdn/
Miralles.

ExplicS que el Comando de Operaciones Tdcticas de Inves-
tigaciones tuvo su nacimiento con el Gobierno Militar, pues en la/
Policfa se llamaba Comando de Operaciones simplemente y existfan /
en la Jefatura de Policfa, en las respectivas Direcciones Genera-/
les, en las Unidades Regionales y en las Comisarfas, no asi Inves-
tigaciones. Anadid que la finalidad de esos organismos era recibir

la informacidn sobre la situacidn delictiva en los distintos secto




res de la Provincia de Buenos Aires. Que luego era estudiada con /
la finalidad de ver si era necesario enviar medios, personal, o 1m
primir una politica determinada para poner fin al incremento de al
gin delito.

Agregd que cuando el gobierno militar envié jefes de Po-
licfas Militares a la reparticidén policial, lo hizo acompafiado //
por un conjunto de integrantes de esa fuerza, y que pasaron a cons
tituir una nueva orgdnica en la Institucidn. Que estaba constitui-
da por un Estado Mayor General y un Estado Mayor Especial, que e-/
ran asesores del Jefe de Policfa; tenfan misiones ya establecidas/
en lo que hace a la lucha contra la subversidn exclusivamente y a-
tendfan todo lo inherente a la parte econdmica. También asesoraban
al Jefe de Policia sobre la aplicacién de las medidas dispuestas /
por el Comandante del Cuerpo L. Que el nacimiento del "COTI" sur-/
gié de una denominacidn del Estado Mayor que habia sido creado por
la autoridad militar, pero no tenfa ninguna participacidn en la 1lu
cha contra la subversidn. Tuvo ese nombre como podria haber segui-
do con el de Operaciones, porque la atencidén y la tarea que ain //
con autoridad militar segufa cumpliendo ese Comando de Operaciones
era la'de 1a delincuencia comin, ya que todos los prisioneros y to
do el accionar de la subversidn se hacfa por los canales militares
y no por la institucidn policial.

Tnsistid en que cuando se recibfa una orden del Cuerpo I

de Ejército sobre una operacidn, un blanco o una diligencia deter-
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minada de cardcter subversivo, el Jefe de Policfa la pasaba a la /
Direccidén General de Investigaciones y ésta actuaba con el perso-/
nal que tenia en ese momento. Dijo que los Jefes de esos COTI ha-/
bfan sido el Comisario Mayor Rousse y comisarios Inspectores Alcdn
tara y Vides, no recordando otros, pero reiterd que el personal //
del COTI en ningun momento tenia la funcidén de trabajar en la lu-/
cha contra la subversidn, sino que cumplia las tareas especificas/
ordinarias de la institucién policial. Aclard que podia darse el /
caso de que en una determinada tarea en la lucha contra la subver-
sidn, el declarante echara mano al que se hallaba en ese momento /
de turno y es asi, que aun en el caso de Cozzani que era custodio/
del director que tenfa una funcidén ya establecida, igualmente de-/
bfa ir a hacer el procedimiento.

Reiterd que nunca le estuvo permitido al personal a sus/
drdenes cometer atropellos ni en la delincuencia subversiva ni en/
la comin.

Explicd que semanalmente el Comandante del Cuerpo Ide E
Jército concurria a la Jefatura de Policfa, acompafiado por un elen
co, al cual también se agregaba el Comandante de la X Brigada de /
Infanteria, el Jefe del Batalldn de Imteligencia 601 y los Jefes /
de Area de La Flata, y en algunas oportunidades un representante /
de la Marina, o sea, lo que se denomina el D.I.M. 3 de la Ciudad /
de La Plata. Que en esas reuniones el Jefe de Policia convocaba a/

los Directores Generales de la reparticién, en donde los asesores/




militares exponian la situacidén que estaba viviendo la Provincia//
de Buenos Aires en la lucha antisubversiva. Que ademds se referian
a las necesidades de movilidad del personal, etc., para después in
tercambiar opiniones sobre politicas a adoptarse en distintos ca-/
sos. Los asesores del Jefe de Policia eran quienes le informaban./
Aclard que el personal policial rara vez opinaba sobre algunas pre
guntas determinadas del Comandante, del Jefe del Batalldn de Inte-
ligencia o del Jefe de la Brigada. Insistid en que ellos solamente
actuaban en base a las drdenes que recibian, es decir que no se //
les daba ninguna orientacidén o sugerencia al Jefe de Policia sobre
las referidas drdenes.

A fs. U279 prestd declaracidén indagatoria el procesado /
Alberto Rousse y ratificd lo expuesto a fs. 1115. Dijo que conocid
a Bujfa durante la gestién del Sr. Calabrd como Gobernador de la /
Provincia de Buenos Aires, ya que se desemperiaba como Secretario,/
y que posteriormente en oportunidad de haber sido enviado por la /
Jefatura de Policia a Cuatrerismo Delegacidn Don Bosco, lo vio alc
jado en esa dependencia. Que no habld con €1, ni estuvo presente /
cuando se le tomd declaracidn, como asi tampoco sabia los motivos/
por los que estaba detenido.

Aclard que habia prestado servicios en la plana mayor de
1a Direccidn General de Investigaciones con asiento en la Ciudad /
de la Plata. Que su presencia en aquella delegacidn se debid a que

fue a llevar una lista de detenidos que pasaban a disposicidn del/
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Consejo Supremo de las Fuerzas Armadas.

ExplicS que durante el afio 1976 estuvo destinado a las U
nidades Regionales de Lands y Tigre, en Investigaciones desde ene-
ro a noviembre de 1977, en Morén desde diciembre de 1977 hasta ene
ro de 1979, desde esa fecha y hasta diciembre del mismo afio en Tan
dil, y en 1980, en Inteligencia de la Ciudad de la Plata. Sefiald /
que la Policia de la Provincia de Buenos Aires no actuaba directa-
mente en la lucha contra la subversidn sino que prestaba colabora-
cidn a las Fuerzas Armadas de quien dependia operacionalmente, se-
gin instrucciones que habian sido impartidas durante la goberna-//
cidn del Sr. Calabrd y que ellas se canalizaban a través del Jefe/
de Policia. Dio como ejemplo que si se debfa impartir una orden a/
una Comisaria, ésta se llevaba a cabo a través de la Direccidn de/
Seguridad, y si se debia labrar un sumario, la orden se impartfa a
trvés de la Direccidén de Asuntos Judiciales.

Afiadié que en algunas oportunidades el Director General
de Investigaciones, Miguel Etchecolatz, impartia Srdenes verbales/
de traslado, a ciertas dependencias policiales o militares. Que su
cargo en la Direccién de Investigaciones fue el de Jefe de Opera-/
clomes, era integrante de la Plana Mayor y sus funciones consis-
tian en llevar la estadistica de todoéulos delitos que ocurrian en
la jurisdiccidn de la Provincia de Buenos Aires. Manifestd que la/
Policia habfa cedido determinadas dependencias a las Fuerzas Arma-

das a través de una resolucidn, entre ellas la Brigada de Investi-




gaciones de La Plata y San Justo y de Quatrerismo Don Bosco y Ara-
na. Dijo que la Comisarfa 5ta. de la Plata, la 6ta. de Monte Gran-
de, la Brigada de Investigaciones de Quilmes, la Comisaria 3ra./
de Valentin Alsina, COTI Martinez y Puesto Caminero Martinez y la/
Subcomisarfa de Villa Insuperable,dependfan de la Direccidn de Se-
guridad. Que la Policia no tenia ningdn organismo con la designa-/
cidn de "Centro de Investigaciones Tdcticas™, si bien en cada Di-/
reccidn existe un centro de operaciones.

Que en las dependencias cedidas a las Fuerzas Armadas se
desempefiaba personal policial dependiente de la Direccidn de Inves
tigaciones, que la funcidn que cumplian era Unicamente la de ///
"guardiacdrceles" y que si bien nunca estuvo presente en ninguno /
de aquéllos lugares, estimaba que su personal no interrogaba a los
detenidos.

NegS haberlo hecho €1 con Benjamin Reynoso, ya que su //
funcidn, como anteriormente lo habia manifestado, era administrati-
va y consecuentemente no le correspondia efectuar ese tipo de dili
gencias.

Reconocid haber intervenido en la detencidn de Osvaldo /
Papaleo, aclarando que la orden le habia sido impartida por el Co-
misario General Etchecolatz sin que le precisara los motivos. Que/
concurrid al domicilio del nombrado siendo atendido por su esposa/
y le dijo que lo debia acompanar al despacho del Director de Inves

tigaciones. Que a Papaleo 1o volvid a ver en Don Bosco y en otra /




.

OFICI1AL

Uuso

D - P e R DIEEBERER SIS S oot Db BUTURHEL B SN S RS S T S S

OSCAR ERNISTO SIRITO
SECRETARIO DE CAMARA

ocasidn junto a su esposa en el dmbito de la Jefatura de Policia,/
que no se trataba del despacho del General Camps, por cuanto el de
clarante no tenfa acceso a dicho lugar, salvo ante un llamado ex-/
preso del Jefe de Policfa. Reiterd haber visto en la Divsién Cua-/
trerismo Don Bosco, a Osvaldo Papaleo, con quien seguramente con-/
vers$, pero que nada hablS respecto de la situacidn de Lidia Papa-
leo de Graiver; no asi a Jacobo Timerman ni a Jorge Radl Rodriguez.
Con respecto a Lidia Gesualdi, la nombrada Papaleo de Graiver, Sil
via Fanjul, Flora Dybner de Ravel, manifestd haber visto a alguna/
de ellas en la referida dependencia policial en ocasién de concu-/
rrir el declarante a llevar la lista de imputados que debian compa
recer ante el Tribunal preventor que presidia el General Gallino,
agregando que nada sabfa con relacidn a las demds personas que se
le mencionan, aunque afirmé que pudieron haber estado detenidas, /
ya que se encuentra entre ellas el nombre de Juan Graiver afectado
al grupo al que antes hiciera mencidn, y el de Daniel Rubinstein /
un abogado que murié estando detenido.

Sefialé que aproximadamente desde fines de 1976 todas las
Brigadas y Delegaciones de Cuatrerismo, de acuerdo al lugar fisico
de su asiento, dependfan de la Direccidn General de Investigaciones.
Confeceiond un grdfico en el que indicd las dos Direcciones -de In
terior y Metropolitana- y a su vez las Brigadas dependientes de ca
da una de ellas, a titulo de ejemplo. Dijo que el Comando de Opera

ciones T4cticas tenfa su sede en la Jefatura de Policfa en La Plata.




Explicd que a partir de 1976 y al adaptarse el organigra
ma policial al esquema operativo del Ejérecito, personal militar //
fue especialmente designado en calidad de asesores en lo que era /
el llamado Estado Mayor Especial en la Jefatura de Personal, de O-
peraciones, de Inteligencia y de Administracién; que los nombrados
permanecieron en sus cargos hasta después de haber finalizado la /
gestidn del General Riccheri. Dijo que no fueron siempre las mis-/
mas personas, ya que hubo cambios de destino del personal asignado
a esas tareas. Aclard que también las Unidades Regionales poseian/
Comandos de Operaciones. Que el esquema era igual, pero la designa
icén era Operaciones y no Comando de Operaciones. Que ademds todas
las dependencias policiales, en general tenfan Comando de Operacio
nes.

AMiadid que la cesidn de dependencias de la Direccidn de/
Investigaciones para el alojamiento de detenidos imputados de acti
vidades subversivas, respondid a una orden operativa del Comando /
del Cuerpo de Ejército I, del cual dependia la Jefatura de Policia
de la Provincia de Buenos Aires. Aclardé que los destacamentos de /
camineros dependfan de la Direccidn General de Seguridad, como asi
también que efectivos del drea de operaciones, habfan prestado co-
laboracidn en procedimientos cumplidos u ordenados por autoridades
militares del Primer Cuerpo de Ejército, recordando entre ellos, /
el que tuvo que intervenir la Brigada de San Justo y la Brigada de

[a Plata.
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Al ampliar su indagatoria a fs. 4658 insistid en sus ma-
nifestaciones anteriores al referirse a Silvia Cristina Fanjul, Li
dia Catalina Gesualdi, Lidia Papaleo de Graiver, Alberto Bujfa y /
Jorge Daniel Rubinstein, acla}ando con respecto a este Ultimo, que
habfa intervenido en su detencién por orden del Director General /
¥y que lo habfa trasladado a la Jefatura de Policia, ignorando los/
motivos del procedimiento, ocurriendo lo mismo con Juan Graiver. /
Que con relacidén a Juan Destéfano a quien conocia desde el afio ///
1967, porque eran vecinos, si bien lo vio varias veces en la Jefa-
tura de Policia ignoraba porqué estaba allf, ya que sus funciones/
-como lo ha sefalado- eran meramente administrativas.

Que a Paino no lo habia visto en ningdn momento detenido
y que a Jara Pagani lo acompafi§ por orden de Etchecolatz en una o-
cacidn a hacer una diligencia; a Timerman tampoco 1o conocia; a Ba
llent io vio en la antesala del despacho de Etthecolatz no sabien-
do si se hallaba detenido o si en ese momento recuperaba la liber-
tad.

A fs. 2930 prestd declaracidn indagatoria el procesado /7
Luis Héctor Vides y dijo que habia prestado sefvicios en la Poli~/
cfa de la Provincia de Buenos Aires entre el 24 de marzo de 1976 y
hasta mediados de 1977 en la Direccidn de Investigaciones, Departa
mento de Policia de la Plata. Desde esa fecha y durante un afio y /
medio estuvo de licencia por enfermedad, que después estuvo un afio

en la Direccidn de Inteligencia, y luego se retird. Aclard que se/




desempenid como segundo jefe en el Comando de Operaciones e Investi
gaciones en la Direccién de Investigaciones del Departamento de Po
licfa. Que su funcidn consistid en llevar el control de los deli-/
tos que se cometian en la Provincia. Dijo que la Jefatura de Poli-
cia dependfa del Comando de Zona I,anadiendo que no habia un orga-
nismo determinado que cumpliera funciones en la lucha contra la //
subversidn. Negd haber participado en la detencidn de personas, €n
tormentos, o apoderamiento de bienes, ni permitié que otros lo hi-
cieran. Negd también haber concurrido al Destacamento de Cuatreris
mo denominado "Arana", y golpeado con una goma a horberto Docters.
Tampoco intervino en la detencidn de Pablo Alejandro Diaz ni se a-
poderd de efectos del nombrado, no permitiendo que otros lo hicie-
ran; negd haber intervenido en el interrogatorio a Néstor Orellana,
como asi también haber participado en un operativo que se llevd a/
cabo el 22 de noviembre de 1977 en la calle 54 Ne 1271 de la Plata,
en el que se privé de la libertad a Elena Arce Sahores, Norma lidia
Formiga, Teresa Calderini y otra persona de sexo femenino pues en
esa fecha estaba enfermo. Desconocia tener algin sobrenombre.

Finalmente dijo que con motivo de sus funciones pudo ha-
ber recorrido alguna Brigada, aunque no recuerda, pero que las ve-
ces que estuvo nunca vio personas torturadas.

A ampliar su indagatoria a fs. 4612 y puéstole de mani-
fiesto los hechos sobre los que iba a versar la prueba ofrecida //

por la Fiscalfa, dijo que todas las imputaciones que en ella obran
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se refieren a las personas que estuvieron detenidas en Arana. Acla
ré que €l nunca fue jefe de ese lugar policial, inecluso no podfa /
serlo por su jerarquia.

Dijo que no sabia si ese lugar se trataba de un destaca-
mento o una subcomisaria, pero de cualquier manera para ejercer la
jefatura tenia que ser principal o a la sumo subcomisario. Es asi/
que eso lo confirma el Comisario Kearney, qﬁe en aquella epoca te-
nia uno de esos cargos y que dijo haber sido el jefe de esa depen-
dencia; agregd que este lugar de detencidn dependia de la Brigada/
de Investigaciones de la Plata, que a su vez dependia del Area Me-
tropolitana con asiento en Banfield y ésta de la Direccién de In-/
vestigaciones ubicada en la Plata.

Manifestd que en algunas oportunidades fue comisionado /
en apoyo de fuerzas conjuntas a lugares en los que se produjeron /
detenciones, pero que ignoraba todo lo relacionado sobre ellas. //
Con respecto a Docters reiteré lo manifestado anteriormente, acla-
rando que sélo conocia al padre por haber sido funcionario en el /
Departamento de Policia. Que con respecto al grupo de detenidos //
que se encontraba en la Brigada de Investigaciones de la Plata y /
que decian que colaboraba con las fuerzas, lo sabfa por comenta-//
rios que se hacian al respecto. También:dijo, por habérselo recor-
dado su esposa, qﬁe en una ocasidn habia sido padrino de una cria-
tura de la Brigada de Investigaciones de La Plata. Con relacidn a/

Juan Destéfano, Vladimisky y Ferndndez Museller refirid que los co




nocfa por haber estado con ellos en alguna oportunidad pero que no
tenfa nada que ver con relacidn a los hechos que se le imputan. //
Que a Calotti lo detuvo, crefa que habia sido por orden del Comisa
rio Mayor Radl Vargas. Con respecto a Karakachoff nada sabe sobre/
su muerte ni tampoco lo que sucedid con relacién a Teruggi, Pedro/
Augusto Goin y Juan Ramén Nazar.

Finalmente manifestd que se habia desempefiado como segun-
do jefe de la Brigada de la Plata aproximadamente cinco o seis me-
ses, no recordando si fue a fines del atio 1975 o principios de ///
1976, y que también lo hizo como segundo jefe del Comando de Opera
ciones de Investigaciones, hasta mediados de 1977, siendo el jefe,
cree en ese entonces, el Comisario Mayor Fadl Vargas.

A fs. 2925 presté declaracidn indagatoria el procesado /
Jorge Antonio Bergés y ratificé lo expuesto a fs. 233, 480 vta. y
958 del expte. 2154 del Juzgado Federal de Lomas de Zamora, y fs./
1048 de la presente causa.

Senald las distintas funciones que cumplid en la Policia
desde su ingreso en el afio 1964, habiéndose desempefiado entre los/
afios 1977 y 1979 en la Direccidn General de Investigaciones. Dijo/
que cumplié funciones de médico, por una orden genérica emitida en
el afio 1976 por el Comisario General Cersdsimo. Aclard que no re-/

cordaba que hubiera ademds de €1 otro médico policial que cumplie-

ra sus mismas funciones en la Direccidén General de Investigaciones.

Que durante el tiempo que estuvo en el Hospital de Wilde habfa ///

b A
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atendido a personas acusadas de actividades subversivas como tam-/
bién policfas afectados por actos terroristas.

Serfiald que en ningin momento interrogd a personas acusa-
das de actividades subvefsivas en su calidad de médico, como asi/
tampoco hizo objeto de amenazas, tormentos, ¢ apremios ilegales,/
ni revisé a ninguna persona mientras era atormentada. Neg$ haber//
concurrido en el afio '77 al llamado "Pozo de Banfield"; como asi /
también haber atendido en ese lugar a una mujer de apellido Caraco
che de Gatica. Con relacién a Cot I Martinez, dijo que en ningin /
momento cumplid funciones ni permanentes, ni transitorias en el //
mencionado lugar.

Manifest$ que no habfa examinado a Ramén Miralles, Enri-
que Carlos Miralles, Julio César Miralles y Juan Amadeo Gramano; /
que tampoco habia ordenado el traslado de Juan Ramén Nazar desde /
el Puesto Caminero de Don Bosco hasta la Jefatura de Policia de la
Provincia de Buenos Aires. Insistid en que no presencid tormentos/
ni interrogé ¢ auxili$ a los torturadores de Ballent y Jacobo Ti-/
merman. |

Dijo que no habfa concurrido a dependencias policiales a
examinar ni contribuir en los interrogatorios o tormentos de los /
detenidos imputados de actividades subversivas, como asi tampoco /
escuchS por parte de ellos que habian sido torturados. Dijo cono-/
cer a Etchecolatz, Pretti, Tarella, Vides y Cozzani y explicd el /

trato que tenia con ellos.




A fs. 4627 en ocasidn de ponerlo en conocimiento de los/
hechos sobre los cuales el Fiscal iba a ofrecer prueba, sefiald que
desconocfa todo lo relacionado con Maria Rosa Tolosa y su hijo, //
Juan Fnrique Regiardo Oldani, Pablo Diaz, Adriana Calvo de Laborde,
Marfa Adeliz Garin de De Angelis. Con respecto a Silvia Fanjul, //
Dante Marra, Gustavo Caraballo, Osvaldo Papaleo y Jorge Rodriguez/
dijo que creia haber atendido a alguno de ellos.

Hizo entrega al Tribunal de una serie de dictdmenes médl
cos y destacd, entre ellos, el de Juan Palli, que dijo presentaba
secuelas de infarto de miocardio, y aclardé que si esa persona hu-/
biese necesitado algin tipo de atencidn médica, al finalizar el in
forme lo hubiera consignado. Fn cuanto al de Eva G. de Graiver se-
fianlé que presentaba artrosis de rodilla derecha, soplo cardiaco y/
dificultad visual en el ojo izquierdo; el de Matilde Mitraj de Ma-
danes, que no presentaba lesiones ni secuelas de haberlas padecido;
el de Jacobo Timerman, que al momento del examen no presentaba le-
siones externas evidentes ni signos de enfermedad y estaba firmado
por el médico de policia Dr. Jorge Alberto Zenoff; el de Luis Enri
que Jara Pagani que tampoco presentaba lesiones evidenciales ni //
signos de enfermedad, también firmada por el Dr.Zenoff. Con respec
to a Rubinstein se refirid a los resultados de la partida de defun
cidn y su legalidad de acuerdo a los médicos que la certificaron,/
aclarando que el dicente no intervino en la autopsia.

Reiterd con respecto a Isabella Valenzi lo que habfa di-
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cho en su declaracién anterior. Con relacién a Aida Cecilia Sanz /
Ferndndez y Carmen Sanz no las conocia ni sabia de quiénes se tra-
taba. Con respecto a Pérﬁéndez Mercader, Silvia MNair, Mario Miguel
Mercader, Ernesto Ballent, Norma Susana [a Spina de Cena e hijo, /
Paula Eva Logares, Ménica Sofia Grispon y Claudio Ernesto Logares,
dijo que tampoco los conocia. Con relacidn al resto de los hechos/
que se le imputan negdé haber tenido participacién en ellos. Mani-/
fest§ que cuando revisaba a las personas en ningin momento se le /
informaba los motivos por los que estaban detenidos y siempre lo /
hacfa en una oficina, destinada al efecto.

A fs. 2968 prestS declaracidn indagatoria el procesado /
Norberto Cozzani y ratificé sus manifestaciones anteriores obran-/
tes a fs.144 del expte. 113 M que corre por cuerda. Dijo que desde
el mes de agosto de 1973 hasta setiembre de 1975 prestd servicios/
en la Secretaria Privada del Ministerio de Bienestar Social y que/
sus funciones consistfan en recibir los informes del S.I.D.E. vin-
culados'a los nombramientos del personal y distribuirlos en el §-
rea respectiva, no teniendo ninguna relacién personal con el Minis
tro.‘QUe ingresS$ como agente a la Policfa de la Provincia de Bue-
nos Aires siendo su funcién especifica la de custodia del Director
de Investigaciones, aunque circunstancialmente podia colaborar en/
la Secretaria. Que en la lucha contra la subversidn cumplié las //
mismas fﬁnciones que cualquier policia.

Agregd que estando de guardia, cuando se le solicitaba /




colaboracidn para algun enfrentamiento, lo hacia, habiendo deteni-
do personas con relacién a toda clase de delitos. Aclard que las /
drdenes en la lucha antisubversiva no las recibia directamente del
Comisario Etchecolatz ya que se seguia la cadena de mandos, es de-
cir que recibia las drdenes de los oficiales a cargo de las guar-/
dias de la Direccidn de Investigaciones. Recuerda entre ellas las/
que le daba el principal Tarella. Sefialé que los funcionarios inme
diatamente subordinados al Comisario Etchecolatz eran el Subdirec-
tor de Investigaciones, Comisario I6éppolo y el Comisario Rousse, /
no recordando los cargos exactos de los restantes, ni de quién de-
pendian los lugares donde se alojaba a las personas acusadas de ac
tuar en la subversidn. Manifestd que en ningun momento interrogd a
detenidos ni intervino en la aplicacidn de tormentos, como asi tam
poco sabia que hubieran ocurrido, y que ademds eran temas que el /
declarante por su jerarquia no podia conocer. Que no recuerda ha-/
ber intervenido en la detencidn de Alberto Bujia y menos haberlo /
torturado. Dijo haber visto en el despacho del Comisario Etcheco-/
latz al sefior Timerman, no sabiendo si estaba imputado por alguna/
actividad subversiva. Que lo vio esposado no notando signos de ha-
ber sido maltratado o golpeado. Que tampoco intervino en la deten-
cidn de Julio César Mifalles, Carlos Enrique Miralles, Elena Villar
Riat de Miralles y Héctor Mariano Ballent.

Di jo que desconocia los hechos ocurridos en el Puesto Ca

minero Don Bosco o "Puesto Vasco". Agregd que a Gustavo Caraballo/
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no lo conocia y a Osvaldo Jorge Papaleo dijo que lo vio en dos opor
tunidades, una en Cuatrerismo de Don Bosco en ocasidn de concurrir
a llevar documentacidn a gente de Policia que alli prestaba servi-
cios, habiendo ingresado por el lado policial ya que alli también/
habfa personal de las Fuerzas Armadas que cree, eran del Ejército.
Que el Jefe de esa dependencia, en la parte policial, era el Subco
misario Dario Rojas en el afio 1977. Expuso que no conocia la Divi-
sién Quatrerismo de la Plata, que en la Brigada de Investigaciones
de La Plata estuvo en varias ocasiones, en algunas de ellas custo-
diando al Director General, en otras posiblemente trasladando pri-
sioneros comunes y creia que alli habfa un drea restringida donde/
se encontraban detenidos por acusaciones subversivas, no recordan-
do quién era el titular. Dijo haber estado también en la Brigada /
de Banfield, donde funcionaban tres direcciones: Judiciales, de S
guridad e Investigaciones, creyendo que alli también habia dreas /
restringidas, aunque no le consta que hubiera detenidos. Que en la
Brigada de Investigaciones de San Justo estuvo en una oportunidad/
acompanando al Director, no sabiendo cdmo funcionaba. Con respecto
a la Comisaria 60 de Monte Grande, Puesto Caminero Coti Martinez,/
Comisaria 3ra. de Valentin Alsina, Subcomisaria de Villa Insupera-
ble, dijo que no las conocia ni tampoco quiénes eran sus titulares.
Con relacidn a la Brigada de Investigaciones de Quilmes, dijo haber
concurrido y aclardé que habia un drea restringida a cargo de perso

nal del Ejército, no sabiendo quién era su jefe, no habiendo el de




clarante interrogado ni torturado a persona alguna en ese lugar.

Agregd en forma explicita las funciones que cumplieron /
el Comisario Inspector Vides, el Dr. Jorge Antonio Bergés, Carlos/
Bercellone,comisarios Diaz,Nogara y Pdez, Subcomisario Pretti y Co
misario Inspector Rousse. Afiadié que la Delegacidn de Cuatrerismo/
de La Plata no la conoce y sefiald que no podia ingresar personal /
policial a las dreas restringidas a las que aludid, ignorando si /
el Comisario General Etchecolatz lo podia hacer por su jerarquia./
Que no conocia si personal policial colaboraba en la custodia o en
otras tareas en esos lugares, ya que nunca estuvo en un drea res-
tringida.

A fs. 4559, en ocasidn de hacerlie saber los hechos que /
han sido objeto de presentacidén por parte del Fiscal, y sobre los/
cuales iba aversar la prueba y la eventual acusacidn, explicd que/
aproximadamente durante 30 & 40 dias lo desafectaron del servicio/
de la custodia del Comisario General y lo hicieron formar parte de
una de las comisiones que tenia por misidén la detencidn de los in-
tegrantes del "grupo Graiver". Que participé de la detencidn de //
Silvia Fanjul explicando la intervencidn que tuvo en ese procedi-/
miento, del mismo modo que con el sefior Dante Marra. Negd haber //
trasladado a Daich a "Puesto Vasco", como asi tampoco haberlo inte
rrogado y menos aun aplicado tormentos, aclarando que solamente lo
vio en ocasidn del procedimiento que se hizo para detener a Marra.

Que a Adolfo Niflez no lo conoce, que al sefior De Estrada lo vio en
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un dgape que se realizé en el Club de Golf de Mar del Plata, en o-
casién de acompafiar el declarante al Director General de Investiga
ciones. Que luego en ocasién de realizar un procedimiento en la ca
lle lavalle al 600 para detener a Francisco Ferndndez, volvié a //
ver alli a De Estrada y procedid a detenerlo. Dijo desconocer a //
los sefiores Aberg Cobo y Gustavo Caraballo, siendo inexacto lo m
nifestado por este Ultimo quien lo involucra al declarante como se
gundo jefe de Puesto Vasco, de donde lo era el Comisario Rojas. //
Que ésta era una dependencia policial que durante mucho tiempo es-
tuvo bajo autoridad militar, salvo en lo referente al denominado /
caso "Graiver" que de alguna manera en un principio estuvo en manos
de la Policfa hasta que pasS a la autoridad militar con el General
Gallino.

| Manifestd haber integrado la comisién que detuvo a Osval
do Papaleo, aclarando que en el lugar donde éste estuvo alojado, /
se vefa que el trato era muy cordial e inclusive gozaba de los pri
vilegios que no tenfan otros, viéndolo en varias oportunidades ha-
ciendo gimasia.

Sefialé que no era cierto que le hubieran hecho firmar un
cheque en blanco a Jorge Raul Rodriguez. Que tampoco recordaba su/
participacién en las detenciones de Amflcar Espdsito, Jorge Reyno-
S0 y Rafael Ianover.

Dijo que integrd la comisidn que detuvo a Lidia Gesualdi

la que presidia el Comisario Rojas o el Comisario Mayor Rousse. A




claré que para la detencidn del "grupo Graiver", como no habia gen
te suficiente, se recurrié a personal de distintas dependencias, /
incluso de Judiciales.

Que cuando detuvo a Gesualdi, junto con ella fue aprehen
dida Lidia Papaleo. Aclaré que en los interrogatorios del 'grupo /
Gravier", el declarante se limitd a manejar los controles del equi
po de grabacidn y que se llevaron a cabo en la Jefatura de Policia,
en la Sala de Situacidén y halldandose presentes el General Camps, /
el Comisario General Etchecolatz y personal del Ejército.

Negd haberle aplicado tormentos a la senora Papaleoc de /
Graiver aclarando que todas las veces que la vio fue en la Jefatu-
ra de Policia.

Refirié que en casi todas las declaraciones del '"grupo /
Graiver", intervino el General Tamps, aunque no estuviera presente
durante todo el acto, como asi también el Comisario General Etche-
colatz.

Expresd que no habfa participado en la detencidn de Jor -
ge Rubinstein y que se enterd de su muerte por comentarios; que //
tampoco intervino en la detencidén de Isidoro Graiver ni conocia a/
la Sra. Dybner de Ravel. Dijo que en ocasidén de concurrir a la Di-
visidn Cuatrerismo Don Bosco vio a Juan Graiver bastante mal en la
oficina judicial donde se encontraban tomdndole declaracidén. Acla-
ré que fue a ese lugar en varias ocasiones para realizar distintos

trdmites, incluso para trasladar detenidos a la Jefatura. Que en /

P
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una de esas oportunidades vio al Sr. Destéfano; que a Rubén Manuel
Diéguez, Maria Delia Arana de Miralles y José Varela, no los cono-
cfa. Agregd que habia estado a cargo de la comisidén que detuvo a /
la familié Miralles y explicSé cSmo se hizo el procedimiento, negan
do que en esa ocasién se hubiera sustraido elemento alguno de la /
casa.

Afirmé nuevamente que no sabia nada con respecto a Alber
to Bujia, como asi tampoco participd de la detencidén de Juan Mi-/
guel Paino, Aardn Vladimisky, Alberto S. Liberman, Juan Carlos Gua
rino, Marfa Elena Varela de Guarino, Ramén Miralles, Pedro Augusto
Goin, Juan Ramén Nazar, Rafael Perrota, Jacarino, Osvaldo Belford/
Bao, Oscar Alfredo Bao, Sergio Karakachoff, Domingo Alberto Terug
gi y la de Enrique Jara pagani, ignorando por qué este udltimo lo/
menciona como el Teniente 12 Medina, cuando su Unico sobrenombre /
es "Beto". Que el Sr. Jara Pagani tuvo oportunidad de verlo en nu-
merosas oportunidades en la Jefatura de la Policia, conversd y has
ta pudo haber comido con €1, pero reiterd que no intervino en su /
detencién.

Sefialé que los interrogatorios se hacfan en la Jefatura/
de Policia, no teniendo entendido que se hicieran en la Direccidn
de Investigaciones. Que en algunas ocasiones, especialmente cuando
se refirid a las declaraciones del "grupo Graiver", se hallaban //
presentes en los interrogatorios la Plana Mayor de la Jefatura y /

otros militares que no conocia.




Reiterd que se realizaban periddicamente reuniones, a ve
ces en la Jefatura y muchas mds en el Comando -cree- del I Cuerpo/
de Ejército en Palermo, ante el General Sudrez Mason, donde habia/
que informarle permanentemente cdmo se llevaban a cabo las investi
gaciones. Que eso lo sabe el declarante, ya que en una oportunidad
tuvo que acudir a auxiliar a la persona que manejaba el equipo de/
audio cuando se trasladaba a Palermo con el fin de montar una sala
para exhibir de manera audiovisual el desarrollo de las investiga-
ciones, a requerimiento del General Sudrez Mason.

IIT - A fs. 304/304 vta., 2973/2976 vta., 2977/2981, ///
3008/3010 vta., 3060/3063, 4288/4290 y 4550/4556, se decretaron //
1s prisiones preventivas rigurosas de los procesados Camps, Bergés,
Vides, Cozzani, Etchecolatz, Rousse y Riccheri, respectivamente.

IV - A fs. 4878 bis/U878 ter, se convocd a la audiencia/
del articulo 490 del Cddigo de Justicia Militar, que se realizé //
en el lapso comprendido entre el 23 de setiembre y el 17 de octu-/
bre de 1986, en la que se produjo la prueba admitida.

V - A fs. 5430 y vta. se fijé la audiencia prescripta //
por el art. 498 del Cédigo antes citado, a fin de que las partes /
formularan la acusacién y las defensas, 1lo que se llevé a cabo en-/
tre los dfas 27 de octubre y 12 de noviembre de 1986.

1.- Bt ella, el sefior Fiscal, luego de evaluar la prueba
recogida, acusé a los procesados y solicitd las siguientes conde-

nas:
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a) Respecto de Ramén Juan Alberto Camps, como autor res-
ponsable de 214 privaciones ilegales de la libertad calificada (ar
ticulo 144 bis, dltimo pdrrafo, en funcidn del articulo 142, inci-
so 62 del texto de la ley 21.338); 356 tormentos (articulo 144 ter
primer pdrrafo del texto de la ley 14.616); 24 robos con armas (ar
tfculo 162, inciso 22 del G3digo Penal); 1 privacidn ilegal de la
libertad agravada por causar lesiones gravisimas (articulo 142, in
ciso 39 del texto de la ley 21.338); 5 sustracciones de menor (ar-
tfculo 146); 1 aborto sin consentimiento (articulo 85, inciso 129);
1 secuestro extorsivo (articulo 170); 1 lesiones graves(articulo//
90); 1 homicidio calificado (articulo 80, incisos 2,6y 7 de la /
ley 21.338 ratificada por la ley 23.077) y 1 tormento seguido de /
muerte (articulo 144 ter. inciso 29, Ultimo pdrrafo); a la pena /
de reclusién perpetua, mds accesorias legales y costas;

b) Respecto de Ovidio Pablo Riccheri, como autor respon-
sable de T4 privaciones ilegales de la libertad calificada;107 //
tormentos; 13 robos con armas; 1 privacidn ilegal de la libertad
agravada por lesiones graves; 4 sustracciones de menor;2 secues-
tros extorsivos; 1 extorsidn y 1 falsedad ideoldgica de documento
piblico; a la pena de 25 afios de reclusién,mds accesorias legales
y costas;

¢) Respecto de Miguel Osvaldo Etchecolatz, como autor /
responsable de 260 privaciones ilegales de la libertad calificada;

445 tormentos; 36 robos con armas; 1 privacidn ilegal de la liber




tad agravada por causar lesiones gravisimas; 10 sustracciones de me
nor; 1 aborto sin consentimiento; 3 secuestros extorsivos; 1 extor-
sién; 1 lesiones graves; 1 homicidio calificado, ( articulo 80 inci-
sos 2, 6y 7) y 1 tormento seguido de muerte, (articulo 144 ter.);/
a la pena de reclusidn perpetua, mds accesorias legales y costas;

d) Respecto de Alberto Rousse, como autor responsable de/
11 privaciones ilegales de la libertad calificada y 16 tormentos; /
a la pena de 18 afios de prisidén, mds accesorias legales y costas;

e) Respecto de Héctor Luis Vides, como autor responsable
de 57 privaciones ilegales de la libertad calificada; 107 tormentos
y 7 robos con armas; a la pena de 18 afios de prisidn, mds acceso -/
rias legales y costas;

f) Respecto de Norberto Cozzani, como autor responsable /
de 18 privaciones ilegales de la libertad calificada; 35 tormentos
y 2 robos con armas; a la pena de 22 afios de reclusidn, mds acceso
rias legales y costas;

g) Respecto de Jorge Antonio Bergés, como éutor responsa-
ble de 1 privacidn ilegal de la libertad calificada; 15 tormentos /
y 1 sustraccién de menor; a la pena de 20 afios de reclusidn, mds /
accesorias legales y costas;

2.- A su turno el Defensor Oficial Dr. Carlos Tavares //
que asiste técnicamente a los procesados Camps y Riccheri, solici-
t3: a) de conformidad a lo requerido por la Fiscalfa de Cdmara, ab-

suelva libremente a los sefiores generales Ramén Juan Alberto Camps
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y Ovidio Pablo Riccheri, respecto de los hechos por los que no se

dedujo acusacidn, casos 3, 4, 5, 7, 24, 25, 39, 80, 81, 123, 188,/
237, 263 y 299; b) habida cuenta que respecto de los casos 2, 50,/
67, 141, 157, 192, 235, 239 al 242, 291 al 296, 302 al 305 y 309 /
al 313, la Fiscalia de Cdmara ha considerado que tampoco se ha a-/
creditado la responsabilidad de los enjuiciados Camps y Riccheri,

pero se han reunido elementos que permiten afirmar que los hechos/
investigados guardan relacidén con los tratados por el Tribunal en/
la causa nimero 450, por los que solicitd la extraccidn y acumula-
cidn de los mismos a dicho expediente, atento que el pedido encie-
rra sobre el particular una postulacidn absolutoria en favor de los
nombrados y no siendo recurrible el punto referido, a la remisidn/
de tales piezas, pide se decrete la absolucidn de sus defendidos /
en orden a dichos ilfcitos, que han sido materia de investigacidn/
y objeto de prueba y de proceso, articulo 401, inciso 49, apartado
39, del C&digo de Justicia Militar; c) absuelva de culpa y cargo a
los generales Camps y Riccheri en orden a todos los delitos por //
los que vienen acusados por aplicacién de lo dispuesto en el articu
lo 34, inciso 32 del C8digo Penal, conforme con lo expuesto por la
defensa, al considerar el derecho de autodefensa del Estado y la /
configuracién de la situacidn 1fmite, que no puede ser aprehendida
por el derecho interno de la Nacidn; d) en subsidio, se declaren /
extinguidas por amnistfa las acciones penales respecto de sus re-/

presentados Camps y Riccheri, previa declaracidn de inconstitucio-




nalidad de la ley 23.040 por aplicacidén de las disposiciones de la
ley 22.924:e)ensubsidio, y en su defecto, se declaran comprendidos
a los sefiores generales Camps y Riccheri en la causal de inculpabi
lidad de la obediencia debida, en los términos del articulo 34, in
ciso 52 del Cddigo Penal que deberd ser entendida de acuerdo a io/
legislado por el articulo 514 del G3digo de Justicia Militar y por
consiguiente corresponde se dicte libre absolucidn en orden a los/
delitos materia de sus respectivos procesamientos; f) en subsidio,
se declaren extinguidas por prescripcidn la accidn penal en rela-/
cidn a los delitos de privacidn ilegitima de la libertad, contem-/
plado por el articulo 144 bis, inciso 19, calificado por la hipdte
sis prescripta en la Ultima parte de dicha norma legal, en funcidn
del articulo 142, inciso 12 del G5digo Penal, actualmente vigente,
texto de la ley 14.616, toda vez que la sancidn conminada no fue /
modificada por las leyes 21.338 y 23.077. Consecuentemente, y en /
lo que a tales delitos atafie por haber transcurrido los términos /
para que opere la prescripeidn de la accidn penal fijados por el ar
ticulo 62, inciso 22 del Cédigo Penal, solicita la libre absolucidn
de los generales Camps y Riccheri; g) tener presentes las cuestio-
nes federales planteadas, reservadas y mantenidas por las diversas
violaciones de garantias constitucionales articuladas en el curso/
de este alegado e interpone caso federal contemplado en el articu-

lo 14 de la ley 48.

3.- También a su turno la Sra. Defensora Oficial Dra. Li
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dia B. Soto, asistente técnica del acusado Miguel Osvaldo Etcheco-
latz, solicita: a) declare inconstitucional la ley 23.049 y en con-
secuencia se declare extinguida la accién penal en virtud de lo dis
puesto por la ley 22.92#4 en orden a todos los delitos por los que /
fuera acusado su defendido; b) sé declare éxtinguida la accidn penal
por todos los casos de privacién ilegitima de la libertad por los /
que fuera acusado Etchecolatz; ¢) oportunamente absuelva de culpa y
cargo a su defendido por las razones de hecho & derecho que expresa
ra respecto a los casos puntualizados; d) en forma subsidiaria, en
razén de lo previsto por el articulo 34,inc. 52 del Cédigo Penal, /
peticiona se absuelva de culpa y cargo por todos y cada uno de los
hechos por los que fuera acusado e indagado Etchecolatz y e) hace /
reserva del caso federal en los términos del articulo 14 de la ley
48. -

4.- A su turno los Dres. Eduardo Francisco Marquardt, //
Ricardo A. Saint Jean y Marcelo G. Saint Jean, defensores del proce
sado Norberto Cozzani, expresan que alegaron la nulidad del juicio,
dejando la reserva que han recusado a la Cdmara; piden la absolu -/
cidn por via de la ley 22.924 e inconstitucionalidad de la ley //
23.040 y la aplicacidén de la eximente de la obediencia debida,para
todos los delitos por los que se lo acusa. Se adhieren al pedido /
del Defensor Oficial respecto de los casos 2,50,67, 141, 157, 192,
213 al 235, 239 al 242, 291 al 296, 302 al 305, 309 al 313, consi-

derando que no se ha acreditado la responsabilidad de los procesa-




dos, pero se han reunido elementos que permiten afirmar que los he-.
chos investigados guardan relacidén con los tratados por el Tribunal
en la causa 450 y es asi que solicitan se lo absuelva de culpa y //
cargo en orden a estos casos; para el caso que se lo encuentre cul-
pable a Norberto Cozzani, de uno o de todos los delitos por los que
vfuera acusado, no sea condenado a una pena superior a la minima apli
cada en el juicio de los comandantes (Causa 13/84), pedido que se /
hace en razdén de que no corresponderia equiparar a un cabo primero/
de la Policfa, con uno de los integrantes de las juntas militares /
que gobernaron el pais y a quienes se los responsabilizd de mayores
y mds graves delitos.

5.- Por 1dltimo el Dr. Oscar A. Ciruzzi, Defensor Oficial
y en la asistencia técnica de los enjuiciados Alberto Rousse, Luis
Héctor Vides y Jorge fintonio Bergés solicitd: a) se declare la incons
titucionalidad de la ley 23.040 en cuanto deroga la ley 22.924, ab -
solviendo en consecuencia al Comisario Mayor Alberto Rousse, al Comi-
sario Inspector Luis Vides y al Oficial Principal Médico Doctor Jor-
ge Antonio Bergés, por todos y cada uno de los delitos materia de a-
cusacidn; b) supletoriamente absuelva de culpa y cargo a los nombra
dos, por inexistencia de pruebas en su contra, pbr tedos y cada uno
de los delitos materia de acusacidn; c) supletoriamente declare pres
cripta la accidn penal respecto de los nombrados, por los hechos ma-
teria de acusacidn fiscal ya detallados, absolviéndolos en consecuen

cia; d) supletoriamente absuelva de culpa y cargo a los nombrados, /
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por todos y cada uno de los casos materia de acusacidén fiscal, por
aplicacién del articulo 34, inciso 52, del CSdigo Penal; e) absuel
va por los casos que el sefior Fiscal recaba testimonio para que se
investiguen en la causa 450, por haber mencionado que no habfa //
prueba en contra de sus asistidos y f) que en caso de no encontrar
acogida favorable lo impetrado, deja formulada la reserva del caso
federal, conforme el articulo 14 de la ley 48.

VI - Habiéndoseles recordado a los procesados los delitos
por los cuales resultaron acusados, hicieron uso del derecho que 7
les acuerda el artfculo 376 del C5digo de Justicia Militar para //
formular sus descargos, los acusados Riccheri, Etchecolatz, Rousse,
Vides, Cozzani y Bérgés, y el enjuiciado Camps que lo hizo acompa-
fiando el escrito obrante a fs. 5559/5561 en razén de no haber asis
tido al acto

VII - Concluida la Audiencia del art. 498 del C&digo de /
Justicia Militar, el Tribunal decidid prescindir de la formulacidn
de las cuestiones de hecho, por los fundamentos dados a fs. 5581 /
vta., quedando el proceso en condiciones de recibir pronunciamien-

to.
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Y CONSIDERANDO:
PRIMERO:

Tratamiento de las cuestiones incidentales:

Tal como se hiciera en la Causa Ne 13/84, corresponde co
menzar por el examen de las cuestiones incidentales articuladas //
por las partes durante el curso de la causa, desde que, de acuerdo
con la naturaleza sumaria del juicio, esta es la oportunidad para/
hacerlo.

Este capitulo comprenderd el examen de las alegaciones /
genéricas que constituyan verdaderas excepciones, asi como también
de otras que, sin ser tales, procuran la admisién de alguna causal
que, por imposicidén de la ley de fondo o de forma excluyan la posi
bilidad de la aplicacidén de una eventual pena..

1.- Excepcidn de amnistia

Esta excepcién fue opuesta por las defensas de los gene-
rales Camps y Riccheri (fs. 450), de Etchecolatz (fs. 604), de //
Cozzani (fs. 715) y de Rousse, Vides y Bergés, quienes, por dis-/
tintas vias, plantearon también la inconstitucionalidad de la ley/
23.040, derogatoria de la llamada "ley de pacificacién nacional" /
(22.924). En 1fneas generales se adujo que la primera importa la a
plicacidn retroactiva de una ley penal mis gravosa, lo que vulnera
el principio de legalidad del articulo 18 de la Constitucidn MNa-
cilonal; que se quebranta la divisidn de poderes establecida en la/

Carta Magna y la garantia de la igualdad también consagrada en e-/

S LT



lla, esto dltimo en virtud de que la ley ya tuvo aplicacidn en al-
gunos casos judiciales y se pretende negarla en otro.

Se ha dicho ya (Causa N2 13/84) que el tema fue resuelto
por las dos Salas del Tribunal, integradas ahora por cinco de los/
seis miembros de la Cdmara, en el sentido de negar validez a la ley
22.924 y, consecuentemente, en admitir que la ley 23.040, que la /
declara insanablemente nula de modo expreso, no vulnera principio/
constitucional alguno, ni siquiera en los casos en que mediara sen
tencia firme por aplicacidén de la primera.

En tal virtud, cabe hacer remisidn a los fundamentos ex-
puestos en los fallos dictados en las causas "Ferndndez, Marino A.
y Argemi, Radl s/ tenencia de arma de guerra y falsificacidén de do
cumento" (Causa N@ 18.057 del 4 de octubre de 1984, Sala I) y "Ro-
lando Vieira, Domingo Manuel y otros s/ infraccidn a los articulos
189 bis y 292 del C&digo Penal" (Causa N2 3438 del 6 de marzo de /
1985, Sala II), para rechazar la excepcidn de amistia y las impug
naciones constitucionales que la acompanaron.

2.- Declaracidn de invalidez de los fundamentos del decre -

to 280/84

El Dr. Tavares solicitd que se reputaran irritos y sin /
ningdn valor los fundamentos contenidos en el decreto 280/84 del /
Poder Ejecutivo Nacional en cuanto imputa al general Camps '"haber/
participado directamente' en la comisidn de supuestos delitos geng_

ricamente referidos "en miles de oportunidades", desde que la am-/
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plitud del reproche no condice con el concepto de participacidn //
criminal en el Derecho Penal y quebrantan, en uUltima instancia, //
las garantias constitucionales que receptan los articulos 18 y 19/
de la Ley Fundamental (fs. 431, 436 y ss.).

Para .guestionamientos semejantes y mds amplios, el Tribu
nal expresS su opinién en el Considerando Primero, apartado 2, de/
la Causa 13/84 (fs. 28.286) respecto del decreto 158/83 que dio lu
gar a su formacién.

Se dijo, entre otras cosas, que la unica influencia del/
decreto proviene de que las leyes vigentes lo han instituido como
requisito para habilitar la competencia castrense y que su dicta-
do supone la sospecha, por parte de la autoridad que la dicta, so-
bre la responsabilidad de quienes mandan enjuiciar, sin‘que los //
fundamentos del decreto tengan virtualidad alguna, desde que de lo
que resuelva el Tribunal resultard el acierto o desacierto de esa/
opinidn, lo que ha de expresarse respectivamente en la condena o /
absolucidn de los imputados. Por lo demds, cabe remitirse al resto
de lo expresado en la sentencia y lugar indicados.

3.~ Violacién del derecho de defensa en Jjuieio por priva

cién de una instancia con relacidn al procesado Riccheri (fs. 458

y 464)

Sostuvo la defensa oficial de Riccheri que su Jjuzgamien-

to por parte de la Cdmara sin previo decreto presidencial que asi/

lo dispusiera y sin intervencién originaria del Consejo Supremo de




las Fuerzas Armadas importd agravio al derecho de defensa del nom
brado,pues fue privado del acceso a la doble instancia instituido/
con anterioridad por la ley, lo que hace aplicables los preceden-
tes de la Corte Suprema de Fallos: 303:1929 y sus citas; 207:293
y 232:664.

La actividad que se enrostra a Riccheri estd comprendida
en el articulo 10 de la ley 23.049 tanto por la naturaleza de los/
hechos cuanto por la fecha de su presunta comisidén, siendo ello a-
s{, rige lo dispuesto en el segundo pdrrafo del apartado 2), segun
el cual, para esos casos no es necesaria la orden de proceder a /
la instruccidn del sumario y las actuaciones correspondientes se i
niciardn por denuncia o prevencion.

Resulta claro gue la ampliacién de una investigacidn ya/
iniciada reviste la calidad de denuncia o prevencidn si se la con-
fronta con el texto del C&digo de Justicia Militar, en especial //
con lo dispuesto por el artfculo 387.

Fn cuanto a la doble instancia que se dice vulnerada, es
de toda evidencia que si el articulo 10 de la ley 23.049 admite //

que la Cdmara asuma el conocimiento del proceso cualquiera sea el/

estado en que se encuentren los autos en caso de demora injustifi-

cada o negligencia en la tramitacidn del juicio, ello importa adqui
rir todas las facultades procesales del Consejo, entre ellas, la de
disponer el sometimiento a juicio de una o mds personas.

Fh otras palabras, la ley, cuya constitucionalidad fue /
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sestenida por la Corte Suprema, establece la doble instancia a tra
vés del recurso ante la justicia federal dispuesto en el articulo/
79 y admite la tramitacién parcial, en Unica instancia, en el supues
to de avocamiento (art. 10, in fine). No son de aplicacién al ca-
so laes precedentes citados por la defensa oficial de Riccheri que/
se refieren exclusivamente a la arbitraria privacién de un recurso
previsto por la ley, no a la tramitacién del proceso en unica ins-
tancia ordinaria, por aplicacidn precisamente, de disposiciones le

gales, adecuadas a las exigencias de la Constitucidn.

4.~ Violacidn del debido proceso y de la defensa en jui-

cio por la realizacién de una instruccién preliminar escrita y sin

contralor de las partes

Sostuvo la defensa particular del Cabo 12 Norberto Cozza
ni (fs. 692 de las actas mecanografiadas) que al estar constituido
el Tribunal en los términos del articulo 489 del CSdigo de Justi-/
cia Militar la realizacidén de audiencias sin su participacién en /
una causa que tenia mds de dos afios de duracidn resultaba "absolu-
tamente inexplicable" y contraria a los principios bdsicos que ri-
gen los juicios orales y publicos, con grave perjuicio del derecho
de defensa.

El procedimiento que ordena seguir el articulo 503 del /
cbdigo castrense a los juicios sumarios en tiempod de paz es el //
que corresponde a tiempo de guerra (Libro III, Seccién I, arts. //

481 y siguientes). El artfculo 481, primero de dicha Seccidn, pres




cribe que, en tiempo de guerra, el juicio seguird en lo posible, /
los trdmites y procedimientos fijados para tiempo de paz, salvo //
cuando las autoridades militares que ordenen la instruccidn de la/
causa, atendiendo a las exigencias de la disciplina o a razones de
urgencia, resuelvan imprimirle el tramite del juicio sumario.

Como se hizo en la causa 13/84, la naturéleza, comple ji-
dad y nimero de los hechos objeto de pesquisa en ella, llevd a que
se flexibilizara el procedimiento establecido en el cddigo castren
se, ampliando los términos en €l establecidos, lo que no irrogaba/
desmedro alguno para la defensa en juicio (fs. 1323; vide, también
lo expuesto en el Considerando Primero, apartado 4, de la senten-
cia recaida en dicha causa y, con relacidén a los plazos, el fallo/
de la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn dictado el 27 de di-/
ciembre de 1984, in re "Videla, Jorge s/causa instruida en cumpli-
miento del decreto 158/83", V.110.L.XX, cit. a fs. 28.291).

Y si el procedimiento de guerra, esencialmente verbal y/
sumario (art. 482) admite la validez de diligencias preliminares /
como se infiere de lo dispuesto en el art. 490, inciso 12, del or-
denamiento penal militar, tanto mds cabe admitir que, si razones /
procesales serias lo aconsejan, pueden adoptarse, sin cambiar la /
naturaleza sumaria del juicio, algunos de los procedimientos fija-
dos para tiempo de paz (art. 481), entre los que se prevé claramen
te una instruccidn preliminar escrita (confr. arts. 196, 201 y si-

guientes) que, obviamente, no contempla la intervencidn de las par

SR ———



OFICIAL

Uuso

08355

e
N //\\ -
OSCAR ERNIGTD TIRITD
SECRETAN D (D8 T&RMBENY

tes y mucho menos de sus defensores, que se designan en otra etapa
(art. 344).

Si a ello se afaden las atribuciones que acuerda al Tri-
bunal y a las defensas el articulo 490 del Cédigo de Justicia Mili
tar, queda claro que el aghavio no es tal.

Se ha procedido dentro de las disposiciones del c&digo /
citado, sin restringir derecho alguno por €1 reconocido, adaptando
el trdmite a las necesidades del proceso y cuidando muy especial-/
mente de no menguar el derecho de defensa en juicio.

Se sefiala, a mayor abundamiento, que el C&digo de Proce-
dimientos en Materia Penal, que adopta un sistema de apreciacidn//
de la prueba mis exigente que el CSdigo de Justicia Militar, admi-
te el secreto del sumario en su primera etapa y su reimplantacién/
por lapsos de 15 dfas segin las necesidades de la pesquisa, asi co
mo también la validez de las actuaciones labradas por funcionarios
poliéiales.

Por lo demds, el Tribunal tiené dicho:que Claria Olmedo /
opina, refiriéndose al procedimiento penal militar, que la investi
gacién instructoria tiene el valor de definitiva con respecto a la
sentencia, por lo que al pronunciarse ésta es posible valorar di-
rectamente las pruebas recogidas por el juez de Instruccidn,sin //
perjuicio de las recibidas durante el juicio ("Derecho Procesal Pe
nal, p. 479). Tal aseveracidn resulta una consecuencia de la facul

tad que otorga el articulo 358 del cédigo castrense (causa 13/84,/




fs. 28.517 vta./28.518).

En cuanto al control de las partes, a ellas se
facilitd el acceso a las declaraciones sumariales con suficiente /
antelacidn al momento en que debian ofrecer la prueba, precisamen-
te, para que pudiesen requerir la ratificacién de la producida en/
aquella etapa y tener -de tal modo- su mds completo control.

5.- Nulidad de las confrontaciones

Pretende la defensa la’nulidad de los reconocimientos //
llevados a cabo sobre la base de que ellos tuvieron lugar guebran-
tando las directivas establecidas por el articulo 280 del Cédigo de
Justicia Militar al emplearse una mampara con mirilla que ocultaba
al testigo y al no exigirse a éste, en caso de reconocimiento posi
tivo, que tocara al reconocido. Mis alld de que la Cimara fundd //
con total razonabilidad los motivos que condujeron a adoptar tal /
decisidn en el auto de fs. U878 bis, no se expresa en qué consiste
el gravamen, que por lo demds no advierte, desde que las partes pu
dieron controlar en Secretaria la identidad del testigo y la exi-/
gencia de tocar al reconocido sélo tiene un valor secundario en el
cSdigo militar, que no la requiere en caso de reconocimiento del /
superior jerdrquico ni parece tener otro fin que asegurar la indi-
vidualizacidn de la persona que es objeto del acto, lo que fue garan
tizado por los médios que resultan del acta y que, ademds, no ha/
sido controvertida.

6.- Nulidad de la acusacidn
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El sefnor defensor oficial Dr. Oscar Ciruzzi solicitd se/
declarara la nulidad de la acusacidn fiscal contra el Comisario //
Inspector Luis Héctor Vides por los casos designados como numeros/
29 (p. 935 de las actas mecanografiadas); 36 (p. 937), 37 (p. 938)
y 69 bis (p. 985) y para el Oficial Principal Médico Jorge Antonio
Bergés por el caso numerado 91 (p. 940). Lo hizo sobre la base de/
que tales hechos no fueron objeto de interrogatorio en las declara
ciones indagatorias que ambos prestaron en la causa antes y des-//
pués de que el fiscal puntualizara los hechos que serian materia de
eventual acusacidn en cumplimiento del decreto que en tal sentido/
emitiera esta Cdmara (fs. U4261).

Una pormenorizada compulsa de tales actos procesales po-
nen de manifiesto que ni Vides (fs. 2030/2032 y 4612/4625) ni Ber-
gés (fs. 1048/1056, 2925/2929 y U4627/U4655) fueron oidos sobre los/
casos que damnifican a Néstor Busso (NQ 29), a Francisco Bartolomé
Lépez Muntaner (N2 36), Déniel Alberto Racero (NQ 37), Ester Elina
Fonrouge de Pozzo (Ne 69 bis) y Alberto Felipe Maly (Ne 91), los /
que, ademds, no fueron mentados por el sefior Fiscal de Cdmara en su
presentacién de fs. 4350 y siguientes, que responde a la intimacidn
formulada por el Tribunal el 1 de agosto de 1986.

En tales condiciones, la falta de audiencia previa sobre
los hechos que se enrostran quebranta la garantia de la defensa en
Juicio consagrada por el articulo 18 de la Constitucidén Nacional y

receptada por el Cédigo de Justicia Militar al exigir la declara-/




cidén indagatoria como uno de los presupuestos del proceso (arts. /
235 y siguientes; 312,inciso 29; 328, inciso 42 y concordantes),//

razdn por la cual el Tribunal no considerard formulada la requisi-

toria en cuanto a los hechos citados.
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Intecedentes y sistema general en el que se insertan los hechos

CAPITULO I

A partir de la década de 1970, el fendmenc terrorista, /

que preexistia, adquirid una particular intensidad. Tal violencia

subversiva tuvc gran significacidn en los centros urbanos y, por e-

1lo, revistid suma gravedad en el cinturdn industrial del Grag Bue-

nos Aires.

Comc hubo cportunidad de sefialarlo en el Considerandc Se
gundc de la sentencia dictada en la causa 13, la escalada tefrori§
ta determind en su momento la sarncidn de las leyes 18.670, que in§'
tituyé un procedimiento especial de juicio oral e instancia unica,
y 19.053, que cred la Cdmara Federal en lo Penal de -la Nacidn, Tri
bunal que, ertre el 12 de junio de 1971 y el 25 de mayo de 1973, /
habia intervenidc en la sustanciacidn de casi nueve mil causas re-
lacionadas ccn esos delitos, dictandc 283 fallos condenatorios.

La actividad subversiva, no ckstante, nc cesaba de incre
mentarse, eviderciandc un progresivo aumento a rartir de la instau
racidén del gcbiernc censtitucional y de la sancidn de la ley de am
nistfa (20.508) en 1973, que alcanzd su apogec en el perfedo ////
1974/75, en la medida en que, para entonces, los distintos grupos
habian acrecentadc notablemente el nurero de sus efectivos, acce-/
diendc adends a mejores formas de crganizacidén y mayores recursos
financieros provenientes, a su vez, de su accionar ilicito.

Se dijo también que diversas fuentes calculabar la canti

dad de insurgentes en varios miles, lo que provccaba que los ac-//




tcs de esa indcle se multiplicaran, al tiempo que crecian también
en audacia y espectacularidad.

Segin datos de Ejército, las bandas sutversivas diversifi
cabar. su accionar en atentadcs explosivos e incendiarios, intimida
ciones ccr arnas, ataques ccntra medios de ccmunicacidn social, se
cuestros, asesinatos, robcs de dinero, de vehiculos, de armamento,
de decumentacidn, de uniformes, de material de ccmunicaciones y o-
tros, ccramiento de localidades y de unidades militares, pcliciales
y de seguridad, asi ccmc de fdbricas, medios de ccmunicacidn y loca
les de espectdculos putlices, lo que se ccmpletaba cen actos de //
propaganrda, reparto de viveres e izamientos de btandera.

Se habia verificadc asimismo que los grupcs poseian una
crganizacidn de tipo militar, que nc excluia normas y orgarismos /
disciplinarios; que operaban por medio de una estructura celular y
gue ademds de sus abundantes recurscs eccndmiccs centaban ccri un /
considerable arsenal. La importancia que iban asumiendc se refleja
ba en una preferente actividad en zcnas urbaras, en atagues indivi
dvales a perscnas y Lbienes que hacian muy dificil la prevencidn, ci
tandcse el testimonio de numerosas perscnalidades que habian decla
radc er. la cauysa a este respecto; en ataques a unidades militares
y ccpamiento de puetlos enteros, ccme Garin, de tal marera que ha-
bian resultadc afectadcs todcs los sectores de la vida racional, /
si bien los tlanccs predilectos de esos atacues parecian serlo los

integrantes de las Fuerzas Armadas, de seguridad y pcliciales, asi
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come los bienes asignados a su funcidn.

Las Directivas del Comandante General del Ejército NeuOd,
de cctubre de 1975, y NQ 405, de mayc de 1976, consideraban por su
parte ccmo una de las zcnas prioritarias para la maniobra estraté
gica de ﬂ@s Fuerzas Armadas, el ccnurbano bcnaerense y la ciudad /
de La FPlata, entre otras.

Fn ese dmbito se habian registrade, en efecto, numeroscs
episodios; también en el resto de la Provincia, entre los cuales /
se menciond el ataque y robo de armamento a un camidn militar, en
Filar; el asesinato del dirigente pcliticc Roterto Mario Uzal; los
actos que tuvieran por escerario la zora de Ezeiza), en ccasién del
regreso del General Perdr. al pals; el copamiento del Regimiento 10
de Catallerfa Elindada, en Azul, con bajas militares y civiles, y
el secuestro del Tte. Coronel Ibarzdbal; el asesinato del ex Minis
tro Arturoc Mor Foig, en Ciudadela; el asesinato del Director del /
diario "El Dia", de La Plata; el secuestro de un directivo de la /
empresa "Propulsora Siderdrgica"; el secuestro y extorsidn a direc
tivos de la firma "Bunge y Born'; el asesinato del Comisario Gene-
ral Villar, en Tigre; el secuestro de un gerente de la empresa "E-
sso", en Campana; el asesinato de dcs directives de la firma "Mi-/
luz®; el secuestro y extorsidn de un directivo de "MercedeSvEEnz";
el atentade ccn un poderosc explosivc a la fragata misilistica ///
"Santisima Trinidad", en Rio Sartiago; el asesinato del Intendente

de San Martin y del Secretario de Hacienda de la Intendencia, y el




intento de ccpamiento del Batalldrn de Arsenales €01 "Domingo Viejo
buerio", en Morte Chingclo, ccn seis muertos y treinta y ur. reridcs
en las filas del Ejército.

Un saldc provisional de estos hechcs arrojaba que en la
Provincia de Puencs Aires se habian producidg veinte homicidios de
civiles, ciento cuarenta y una muertes entre los efectivos de la Fo
licia provincial, en el cursc de distintas acciones; once muertes
en las filas del Ejército, asi ccmc decenas de heridcs tanto civi-
les ccme militares o de las fuerzas de seguridad, cifras er las //
que ccincidian,en lo sustarcial, los informes, y que nc incluyer. /
las bajas experimentadas por la Arrada, Fuerzs Aérea, Gendarmeria
Nacional, Servicio Fernitenciario Federal, Policia Federal y ain ¥
jército, que por ccntarse ccn datos glotales en el orden nacional

nc era posible estimar ccn precisidn.

N

.,
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CAPITULO II

A los fines de llevar a cabo las actividades de preven-/

cidn y de represidn del terrorismo el territorio del pais fue di-/

vididc en zonas, cada una de ellas a cargo de cada uno de los Co~/

mandos de Cuerpo de la- Fuerza Ejército, la que tenfa la responsa-/

bilidad primaria en dicha accidn y,posteriormente,una a cargo del

Comando de Institutos Militares también de esa Fuerza (Zona IV).

Ello surge, en primer lugar, de las ccnstancias que o=/
bran en la causa 13/84 de esta Cdmara, relacionada ccn la legisla
cidn especial dictada para erradicar dicho fendmeno insurgente, /
que fuera ccmplenmentada a través de diversas reglamentaciones du-
rante el gobiernc ccnstitucional hasta el 24 de marzo de 1976, y
posteriormente, por el gobierno de facto que lo sucedid.

Tal es el caso de los decretos 261/75 de febrerc de 1975,
mediante el cual se dispuso qﬁe el Comando Ceneral del Ejército,‘g
Jecutara las operaciories militares necesarias en la Provincia de /
Tucurdr: para neutralizar y/o aniquilar la accidn de los elementos
subversivos que per aquel entonces actuaban en dicha Provincia. //
El decreto 2770 de cctubre del misme anc, por el que se cred el //
Consejo de Seguridad Interna, integradc por el Presidente de la Na
¢idn, los Ministros del Poder Ejecutivo y los Comandantes Genera-/
les de las Fuerzas Armadas, con el objeto de asescrar y propcner /
al Jefe del Estadc las medidas necesarias para la lucha contra la

subversién y la planificacidn, ccnduccidn y ccerdinacidn de las di




versas attoridades nacionales para la ejecucidn de esa lucha. El /
decreto 2771, promulgade ccn igual fecha que el arterior, que fa-/
culté al Consejo a susecribir ccnvenios ccn las Provincias, a fin de
colocar bajo su ccntrol operacional al perscnal policial y peniten
ciario. El decreto 2772, también de la misma fecha, que extendid la
accidn de las Fuerzas Armadas a los efectos de la lucha antisubver
siva a todc el territoric de la Nacidn.

FEsta dltima ncrma fue reglamentada a través de la Lirec-
tiva 1/75 del Consejo de Defensa, de fecha 15 de cctubre de 1975,/
que instrumentd el emplec de las fuerzas armadas, de seguridad y /
pcliciales y demds organismos puestos a su dispcsicidn para la lu-
cha anti-subversiva, ccn la idea rectora de utilizar simultdneamen
te todos los medios dispenibles, cocrdinandc los niveles, nacional
(a cargo del Consejo de Seguridad Interna), conjunto (a cargo cel
Consejo de Defensa ccn asistencia cel Estadc Mayor Conjunto) y es-
pecifice (a cargc de caca Fuerza), tomandc comc zcnas prioritarias
las de Tucundr, Cérdcta, Santa Fe, Rosario, Capital Federal y la /
Plata, Provincia de Buencs Aires. Dicha Directiva adjudicd al Ejér
cito la responsabilidad primaria en la direccidn de las operacio-/
nes centra la subversidn en tode el territorio de la Naciédn, la //
conduceidn de la ccmunidad informativa y el cortrol operacioral sc
bre la Folicia Federal, Servicio Penitenciario Federal y Folicias
Prcvinciales. Encomerdd a la Armada la lucha en su dmbito jurisdic

cional, el control operacional sctre los elementos de policia en /
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el Territorio Nacional de Tierra del Fuegc, y el apoyo ccn mdxima
prioridad a los requerimientos del Ejército. Con relacidén a la ///
Fuerza Aérea, dispuso la intensificacidn del ccntrol del transito
aérec y del despacho aeroportuario, la proteccidn de ctjetivos y a
listamiento ’ de medios aérecs, y la cclaboracién ccn cardcter ////
prioritario a los requerimientos que pudiera formularle el Ejérci-
to. Finalmente, establecid que nc debian declararse zcnas de emer-
gencia salvo en casos de excepcion.

Conc centribuyente a la referida Directiva, el Ejército
dicté la Directiva del Comando Ceneral n€ 4CYU/T5, del 28 de cctu-/
bre de 1975, que fijé las zonas prioritarias de lucha; dividié la
maniobra estratégica en fases, y mantuvo la organizacién territo-
rial (conformacda pcr cuatro zonas de defensa: Nros. 1, 2, 3, y 5 ;
subzonas; dreas y subdreas, preexistente de acuerdc al Plan de Ca-
pacidades para el afic 1972~ PFE-PC MI 72), tal como ordenaba €l //
punto & de la Directiva 1/75 del Ccnsejo de Defensa, alterandc sé-
lo lo relativo al Ccmando de Institutos Militares, al que se asig-
né ccmo jurisdiceidn el territcrio correspondiente a la guarnicidn
rilitar Campo de Mayo, pasandc el resto del espacio que le ccrres-
pondia de acuerdc a dicho Plan de Capacidades, al dmbito de la Zo-
na 1.

De igual manera, tanto la Arrada, ccmo la Fuerza Aérea,
dictaror sus respectivas directivas ccmplementarias a la Directiva

1/75 del Censejo de Defensa. Al respecto la Armada, emitié la Di-/




rectiva Antisubversiva 1/75 S CCAR, por la gque fijé su jurisdiccidn
para la lucha antisubversiva ccmo la natural de esa Fuerza compren
diendc el mar, los rios navegatles, sus riberas, zoras pertuarias
y la zona territorial circundante a las bases y unidades de tierra,
manteniendc el ccntrol operacional de la Folicia territorial de //
Tierra del Fuego. Mds tarde, en noviembre de 1975, la Armada dictd
ceme contribuyente a dicha Directiva, el Plan de Capacidades ~Pla/
cintara 75- que mantuvo el esquema de crice fuerzas de tareas, pre/
existentes en esa Fuerza, y fijdé los conceptos de la accidn proria.

Pcr su parte la Fuerza Aérea emitid, ccmc ccrtribuyente
a la mentada [irectiva del Ccnsejo de Defensa, la Cirectiva "Orien
tacidn - Actualizacidr. del Plan de Capacidades Marcc Interno-1975"
que fijé su propio ccrcepto de la misidn dividiéndcla en cperacio-
nes aéreas o terrestres. Asimismo, ccr fecha 14 de junio de 1976,/
dicha Fuerza dictd la Crden de Cperaciones "Provincia", ccn el ob-
jeto de profundizar su accionar en los Fartidos de Merlo, Morenc y
Mordn, que ccnformaron una subzona cedida por el Comandc de Zona 1
del Ejérecito, denominada 1.6., a la que se afecté una fuerza de ta
reas identificada ccr el numero 100, subdividida a su vez en gru-/
pos de tareas; transfiriéndcse a la Fuerza Aérea el ccntrol opera-
cional scbre las Cemisarias de la zona.

En cuanto interesa a los fines de este procesc, cakbe des
tacar que pcsteriormente, el Comandante Gereral del Ejército, dic-

té la orden parcial NQ 405/76, de fecha 21 de mayo ce 1976, median
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te la cual se modificd €l esquema territorial de la Directiva NQ /
UCY, en cuanto se incrementd la jurisdiceidn del Comandc de Insti-
tutos Militares (Zona NQ 4), al agregarle los Partidcs de Tres de

Febrero, San Martin, Vicente Ldépez, San Isidro, Sar Fernandc, Gene
ral Sarmiento, Tigre, Pilar, Exaltacién de la Cruz, Escobar, Zdra-

te y Campana, que fueron segregadcs del Comandc de la Zona 1.
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CAPITULC III

El territorio de la Provincia de Buencs Aires correspon-

dié a tres zcnas de defensa. Consecuentemente ejercia jurisdiccidn

scbre dichco territorio, a los fines expuestos, el Comandc del Pri-

mer Cuerpo de Ejército, el Ccmandc de Institutos Militares y el Co-

mandc del V Cuerpo de Ejército.

Tal afirmacidén se desprende, ccme fuera expuesto en €l /
Capitﬁlo Segundo, de las diferentes directivas del Comandante Cene
ral del Ejército y de sus contribuyentes, en relacidn al territo-/
rio de esa provincia.

Cerrotoran dicha circunstancia los diversos testimonios
recogides en la causa, los propios dichos de los procesadcs y las
ranifestaciones de distintos funcionarios que prestaron servicio en
esa éroca.

Tal es el caso de lo declaradc por el procesadc Ramén //
Juan Alberto Camps ~-fs. 14 y siguientes, fs. 207 y sgtes., f=.2145
y sgtes., del principal- , quien sefialé que la Provincia de Buencs
Aires, hatia estado tajo centrol operacioral de los Ccmandcs de Zo
na. Es decir, la Policfa de la Provincia de Buencs Aires, respondfia
al Ccmandc de Zona 1 en la jurisdiccidn del Ccmandc del Cuerpo de
Ejército I; al Comandc de Institutos Militares en la llamada Zona
de Defensa IV y al Comandc de la Zona V a cargo del V Cuerpo de E-
Jército con asiento er Bahfa Blanca. Aclara que é1, en su cardcter

de Jefe de la Policia de la Provincia de Buenos Aires, deperndia di




rectamente del Comandante del Primer Cuerpc de Ejército, que per a
quel entorces se trataba del General de Divisidr Carlos Guillermc
Sudrez Masor.

Por otra parte, expresd que los resultadcs de los opera-
tivos efectuadcs ccn motive de la lucha entablada ccn los elemen-/
tos subversivos dentro de la Zona I, los informaba al Comandante /
del Cuerpc de Ejército I, pcr depender operacionalmente de él, nc
asi de los que se realizabanr en las Zonas IV y V, en virtud de que
los efectivos que actuaban alli, respondian a drdenes del Comandc
de la zona respectiva. Sefiala también que los Cuerpcs de Ejército
que eran ccmandc de zona, dividfan éstas en Subzonas, Areas y Sutd
reas. De tal manera, ejemplificd: la localidad de Eahia Elanca cc-
rrespondfa a la jurisdiccidr del Quinto Cuerpo de Ejército. A su /
vez, Campana, Olivos, Santos Lugares, Villa Adelina, Don Torcuato,
Hurlingham, Tres de Febrero, Boulogne, William Mcrris, Victoria y
Lujdn, pertenecian a la jurisdiccidn del Comardc de Institutos Mi-
litares. Y las localidades de La Flata, Las Flores, Gonzdlez Catan,
Merlo Norte, Munro, San Justc, Florencio Varela, Burzacc, Ramos Me
jia, Berazategui, La Matanza, Baraderc, Villa Fiorito, Lanug Ceste,
Quilmes, Monte Grande, Tolosa, Avellaneda y Haedc, al I Cuerpc de
Ejército.

Ccincidentemente, el General de Divisidn (R) Santiage C-
mar Riveros (fs. 541), que se desempefié come Comandante de Institu

tos Militares desde fines de 1975 y hasta fines de 1978, dijo que
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a partir de mediados de 1976, el Comandc a su cargc ccmenzé a ac-/
tuar activamerte en la lucha ccntra los elementos subversivos, en
tase a la orden de cperaciones recibida del Comandc en Jefe del E-
jéreito. Agregdé que su jurisdiceidn era la Zona IV, que estaba di-
vidida en Sutzonas y Areas y comprendia los Partides de San Martin,
Tigre, Pilar, Tres de Febrero, Vicente Ldépez, San Fernandc, General
Sarmiento y cree que también Campana.

El General de Brigada (R) Ovidio Fablo Riccheri (fs. ///
3252/67 y 4510/49), sefiald que los Comandcs de Zona de Ejército e-
jercian el cecntrol operacioral sobre la Policia de la Frovincia de
Buenos Aires. Em tal sentide, afirmé que el Ejército dividié el te
rritorio en tres zonas, la Zona IV, correspondiente al Comandc de
Institutos Militares, que comprendia los Fartidcs de la zona ncrte

de la Provincia de Buencs Aires, a la que se agregd, tempcralmente,

- los Partidcs de Zdrate y Campana; la Zona V, a cargc cdel Quintc //

-

Cuerpc de Ejército, que comprendfa los Partidecs del sur de la Fro-
vincia, y en cuanto al resto del territorio, lo ccnstituia la deno
minada Zona I, dependiente cel Primer Cuerpo de Ejército.

El Teniente General Jorge Rafael Videla al declararlante
el Juzgadc Federal N2 1 de la ciudad de La Flata (causa Ne 584 de
esta Céhara,}caratulada "Alaye, Carlos Ernesto s/habeas ccrpus"),
seﬁalé que, en un principio, la jurisdiccidn territorial del Cuer-
po de Ejército I abarcaba la Frovincia de La Fampa y gran parte de

la Provincia de Euenos Aires, excepcidn hecha de los partidcs bajd




la zona de influencia de Eahia Elanca. Dentro de dicha zona era a-
tribucién del Ccmandarte del Cuerpo la divisién ¢ fraccionamiento
en subzonas, dreas y subdreas, ccn asignacidn de respcnsabilidades
a los ccmandcs dependientes.

El procesadc Miguel Osvaldc Etchecclatz dijo a fs. 2943/8
que la Provincia de Buenos Aires, a los fines de la lucha ccntra /
la subversidn, tenia tres ccmardos de Cuerpc: el Cuerpo de Ejéreito
I, ccn asiento en Falermo; el Cuerpc V de Ejército, ccn asiento en
Eahia Blanca y el Ccmandc de Institutos Militares, con asiento en
Campc de Mayo, que estaba a cargo del General de Divisidn Riveros.

La declaracidn del General Sigwald (fs. 4209/4215),quien
dijo haber sidc Comardante de la Subzona YI. Aclard que esta Subzo
na sufridé modificaciones en su estructura territorial para la lu-/
cha centra la subversidn er: diciembre de 1975. El territorio abar-
caba desde Campana y Zdrate hacia el sur llegandc a Vicente Ldpez,
con alguncs pertides del ccrnurbarnc de la Capital Federal hasta la
ciudad de La Plata. Esta Subzona se formé de acuerdc a la crden da
de por el Comandc en Jefe del Ejército -Orden 4Oy/75- y el Comandan
te del Cuerpc I de Ejército, que dictd ctra crden dividiendc la zo
na en suvkzoras. En mayc de 1976, el Comandc del Primer Cuerpc de E
jército , de acuerdc a la Crden del Ccmandc en Jefe del Ejército /
NQ 505/76, reestructura le Sutzona ¥I, a la que segrega la parte
ncrte de su jurisdiceidn y algunos partidecs del oeste y se forma /

_ccn ellos la Zona de Defensa IV (Z IV). En julio ¢ agosto de 1976
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a la Subzcna X¥I le fueron excluidcs los partidcs de Mordn, Merlo y
Mcrero, credndose en estos ura subzona que pasé a la Fuerza Aérea,

y que también dependia del Cuerpc ce Ejército I.
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CAPITULO TV

A los fines de la accidrn llevada a cabo pcr las Fuerzas

Armadas para reprimir la subversidn en las zonas de defensa que /

abarcaror la Provincia de Buencs Aires, se sutcrdiné cperacicnal-

mente_z su Policia, bajo comandcs operacionzles diversecs.

Ello surge de la prueba dccurental que fué ctjeto de -/
tratamiento er: el Capftﬁlo II, como asi tankién de los diverscs /
testimonios aralizadcs en el Capitulo IIT'.

Cebe mencionar la informacién propereioneda per el ex Je
fe de esa Policia, Comisario Ceneral Walter Stefanini, a fs. 96 y
€64 de estos cbrados, fs.205 de la causa n@ 2174 del Juzgado Fede
ral de Lomas de Zamorz, fs. 302 de la causa n€ 135.939 del Juzgado
en lo Penal n@ 2 de La Flata; y de la ncta del 6 ce junio de 1984
glosada a la causa n@ 842k del Juzgadc ern lo Penal n@ 5 de Mcrén,
de donde surge que por ley provincial 8529 -en vigericia desde el /
28 de noviembre de 1975-, se colocd bajo ccntrol operacioral del /
Consejo de Cefensa, al perscnal y medio policiales y penitenciarios
Ge la Provincia, a los fines de la lucha ccntra la subversién, dis-
posicidén ésta que ccntinué pesteriormente con medificaciones opera-
das é rafz de los cambios instituciorales, siendc impartidas dichas
6rdenes por las autoridades militares -correspordientes. Que su cum
plimiento era fiscalizado por ¢l Jefe de la Folicfa de la Frovincia
de Buencs Aires y por oficiales de las Fuerzas Armadas er: actividad
destaqados para cunplir sus servicios en la misma. Que en definiti
va, las dependencias pcliciales se hallaror bajo ccrtrol operacio-

nal de las Fuerzas Armadas desde el 29 de octubre de 1975, en que




se promulgd la ley 8529.

Lo nenifestadc per el prccesadc Ramén Juar Alberto Camps
(fojas citadas), quier sefizldé que la Policia de la Provincia de -/
Buenos Aires estaba bajo cortrol operaciorel de los ccmandcs de -/
zona, agregandc que resporidia al Comandc de la Zona I en la juris-
diceidn del Ccmandc de Cuerpo I de Ejércitc, al Ccmandc de Institu
tos Militares, o sea Ccmandc de la Zona de Defensa IV, y al Coman-
dc de la Zona V er: Bahia Blanca. Que, ccmc Jefe de la Folicia de la
Prcvincia de Buenos Aires, dependia directamente del Comandante dej
Primer Cuerpo de Ejército, pcr ese entonces a cargo del General de
Divisidn Carlos Guillermo Sudrez Mascn. Expliced que habia des for-
mas de integrer las ccmisiores gque cumplizel perscnal a sus drde-/
nes er los operativos ccntra la lucha antisubversiva, la primera
era que los ccmardcs de zona, subzona ¢ de drea,impartiera las or
deres a 1ls Pclicia en sus respectives sectores, accnpanendc el per
sonal de pclicia al personal militar en la cperacidn; ern el segundc
casc, la Policia actuata a las Srdenes del declarante. Después de
que’ se realizaban los operativos pcr parte de los ccrandos de zc-
na, subtzora ¢ de drea, le era inforradc el resultadc por parte del
perscnal actuante. Cuarde se trataba de cperativos practicades be-
jo sus drderes, los informaba al Comandarte cel Cuerpo de Ejército
I por depender operacioralmente de €l. De los operativos que se rea
lizabar: en la Zona V y en la Zona IV el declarante rco precucia in-
formes, en virtuc de que los efectivos policiales que participaban

er: ellos lo hracfan directamente a las Srdenes del comandante de la
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zona respectiva. Aclard que todas las deperncercias pcliciales que

actuaban er: la zone del Ccmandc de Institutos Militares lo hacian
bajo las drdenes de éste. Que ese ccmando, en razdén ce tener el /
centrol operacional de la Policfa, ordenaba el prdcedimiento a se
guir con los detenidos, es decir, si eran puestos a dispcsicidn /
del Poder Ejecutivo Nacional, si iban al Ccnsejo de Guerra, etc.
El procesadc Cvidio Pablo Riccheri a fs. 3152 y sigs. /
del principal, al referir que en 1975 la Policfa de la Provincia
de Buencs Aires, a los fines de la lucha ccntra la subversidr, /
se encontraba bajo éontrol operacioral del Ejército, tanto en ope
reciones militares ccrmc de segurided. Scostuvo que la crganizacién
del Ejército pera esa lucha comprendia tres zonas: la Zcra IV del
Ccmardc de Institutos Militares que abarcaba los partidcs de 1la -/
zona ncrte del Gran Euenos Aires, pudiéndcse agregsr, tempcralmen
te, los partidcs de Zdrate y Canmrana. La Zona V del Quinto Cuerpc
de Ejército que tenfa los partides del sur de dicka previneia des
de el partido de Clavarria hacia el sur, y el resto que ccmpren=-/
dfa la Zona I, que dependia del Cuerpo de Ejército I que a su vez

estaba divididc en subzonas, dreas y subdreas.
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CAPITULO V

El Comando de la Zona de Defensa I tenfa en la_

Provincia de Buenos Aires, ura_lfnea de_ccmando ordina-

ria que operaba a_través de lag_subzonas_o dreas, ccn /

la_subordinacién operacional de la Direccién General de

Ello surge de lo expuesto por el General Camps
a fs. 207, en cuvanto sefiala los elementos operacicnales
eccn que ccntaba la Policfa de la Provincia de Buenos Al
res en el dmbito del Primer Cuerpo de Ejército. Dijo al
respecto que 8l primer elemento ocperacional era la Li -
reccidn General de Seguridad que cumplfa érdenes H] los
Comandos de Subzona, Comandos de Areas.y Comandos de //
de Subdreas. En cambio, la Direcoidn General de Investi
gaciones y la Direccidén Gensral de Intéligencia, cum =/
plian érdenes del Jefe de Policfa, que a su vez las re-
cibfa del Comandante del Primer Cuerpo de Ejército. Los
comandcs de subzona y ccmandos de drea impartfan direc-
tivas de todo lo relativo al manejo de detenidos subver
sives en toda la Provincia a la Direccidén General de Se
guridad. A fs. 298 y siguientes, seflaléd que habfa una /
parte de la Policfa cuyo mandec no 1le correspondfia en la
lucha ccntra la subversién -aunque el declarante era la

cabeza formalmente administrativa de la Institucidn.De




esa manera, quedaban fuera de su mando las acciones an-
tisubversivas llevadas a cabo por personal de la Poli -
cfa provincial en las jurisdicciones territoriales asig
nadas al Comande de Institutos Militares y al Quinto //
Cuerpo de Ejército.

En cuanto al territorio restante, o sea el rg
servado al Primer Cuerpo de Ejército, del cual dependia
el dicente, tampocc poseia mando respecto de las accio-
nes antisubversivas llevadas a cabo por las unidades po
liciales dependientes de la Direccidn General de Seguri
dad, que son lag Unidades Regionales y las Comisarias,/
las cuales, a esos efectos, dependian de los Comandos /
de Subzona y Areas. En sintesis, en esa materia, sola-
mente dependfian del deponente, dentro del territorio de
la Zona 1, los efectivos Policiales de la Direccidn Ge-
neral de Investigaciones y de Inteligencia.

El Comisario General Miguel Osvalde Etcheco -
latz, ratificd en sus declaraciones lo afirmadoc por su
ex Jefe (fs.cits.).Dijo que el Gobierno de la Provincia
de Buenos Aires, en el afio 1975, celebrd con el Gobier-
no Nacional un ccnvenio a los efectos de poner bajo ccn
trol operacional del Consejo de Defensa -creadc por de-
creto 2771/75- al personal y medios policiales y pani -

tenc iarios de la Provincia de Buenos Aires. Que como //
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sunsecuencia de ese convenio se dictd la ley provincial

8529. Fue as{ que la fuerza policial diseminada en todo.
el territorio de la Provincia fue sometida al ccntrol /
militar en operaciones ccntra la subversién armada. Pa-
ra tal finalidad se ccnformaron tres ccemandos de cuerpo:
el Primer Cuerpo de Ejército con asiento en Falermo; el
Cuerpo V de Ejército ccn asiento en Bahfa Blanca y el /
Comando de Institutos Militares ccn asiento en Campo de
Mayo. En 10 que hace al V Cuerpo de Ejército, a Institg
tos Militares y a d4reas dependientes del Primer Cuerpo
de Ejército,los efectivos policiales respondian, en su/
origen, a la Direccién General de Seguridad. Las ccmisa
rifas o subdependencias de esa Direccién General, ccnfor
me su jurisdiccidn, se subordinaban al 4rea militar res
pectiva. Esas dependencias, en 1o que hace a la lucha /
centra la subversidn, no tenfan relacidén cen la Jefatu-
ra de Polic{a. Estas no actuaban de por sf,adn en hechos
que primariamente le llegaran a su ccnocimiento, proce
diendo a ccmentar esa novedad al drea respectiva, la //
que podfa ordenar el ocncursoc policial para el procedi-
miento que se habfa presentado. Hizo refefencia también
a las actuaciones que se labraban ctn motivo de hechos
vinculados a la lucha antisubversiva, a través de las /

normas que fijaba la ley 21.460 y que demarcaba los prg




cedimientos que debfan seguir, en tal sentido, las fuer
zas de seguridad que por ese entonces se encoentratan ba

jo control operacional de las Fuerzas Armadas.

Lo sefialadc por el General de Brigada (R) Adol

fo Sigwald, Comandante de la Subzona 11 durante 1976,//
que refiridé al respecto que la Policfa se encontraba ba

jo ccntrol operacional de las Fuerzas Armadas, y actua-

ba en todo 1o que era actividad militar menor, en la par

te administrativa. Los jefes policiales tenfan obliga -
cidn de colaborar, pero las dependencias policiales no/
estatan subordinadas al Ejército, ni los jefes de dreas
podfan dar édenes dentro de esos lugares. Que el perso-
nal policial que actuaba en su zona era dependiente de/
la Divisidn Seguridad de la Policia de la Provincia de/
Buenos Aires, que revistaba en ccmisarfas o unidades re
gionales exclusivamentre. Por otra parte, los jefes de/
drea mantenfan a su disposicidén, en 1o que significa //
centrol operacional, cualquier ccmisarfa o unidad regio
nal de su jurisdiceidn. Que las. Brigadas de Investiga -
ciones de la Policfa de la Provincia de Buenos Aires,no
dependfian de la Subzona a su cargo, sino que 1o eran ex
clusivamente del Jefe de la Policia de la Provincia de/
Buenos Aires. Ninguna de las personas detenidas por el/
personal del drea, se enccntraba en dependencias de las

Brigadas de Investigaciones de 1la Policia de la Provin-
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cia de Buenos Aires, debido a que el lugar para el alo-
jamiento de personas presuntamente subversivas deteni -
das en las 4reas, se efectuaba en Comisarfas y Unidades
Regionales. Esto sin perjuicio que en alguna occasién pu
de haberse utilizade alguna de dichas dependencias, por
lapsos muy cortos y hasta tanto se diera conocimiento /
al jefe de drea, el que disponfa su traslado al lugar /
de alojamiento que ccrrespondfa. Que cada vez que se ha
bilitaba un local en alguna dependencia de la Brigada /
de Investigaciones de la Policfa de la Provincia de Bue
nos Aires, era controlada por el Comando del Cuerpo I,/
no por la subzona del declarante ni por las dreas res -
pectivas.

Lo referido por el General de Divisidén (R) Jo
sé Montes a fs. U4239/4244, quien sefiald que la Divisidén
Seguridad de la Policfa de la Provincia de Buenos Aires
(Comisarfas y Unidades Regionales) se enccntraban tajo/
coentrol operacional de los cetmandantes de subzonas.

Lo referido por el General (R) Juan B. Sasiaif,
quien manifestd haberse desempefiadoc cecmo Comaﬁdante de/
la X Brigada de Infanterfa, desde mediados del mes de /
diciembre de 1976 y hasta el mes de diciembre de 1978,/
teniendo bajo ccntrol operacional de dicho Comando, los

elementos de Seguridad de la Policfa de la Provincia de




Buenos Aires, cuyos efectivos estaban dentro de la ju-
rigsdiccidn territorial ccnferida a la Brigada de Infan-
terfa aludida.

Lo expuesto por el General (R) Santiagc Omar/
Riveros (fs. 541), que dijo que la Policfa de la Provin
cia de Buenos Aires, durante la gestidén del General ///
Camps, en la parte que correspondfa a la influencia del
Comando de Institutos Militares, estaba bajo control o-
peracional del Ejército, por una crden del Comando en /
Jefe, siendo la accidn llevada sobre el referido control
operacional, de manera tal que se ajustaba a 1o que de-
cfa la dectrina, ez decir, un ccntrol limitado, no en /
1o logisticc ni en 1o disciplinario, tal cual 1o dice /
el reglamento de conduccidn de la fuerza terrestre vi-/
gente en ese momento.

Lo declarado por el Crio. Mayor de la Policia
de 1a Provineia de Buenos Aires, Anibal Manuel Soria (/
fs.35 de la causa "Ledesma de Serrabdén, Inés del Carmen
s/suicidio",de esta Cdmara), quien manifestd haberse de
sempefiade durante los afios 1977 a 1978 ccmo titular de/
la Comisarfa de Carlos Casares, dependiente de la Uni-/
dad Regional de Pehuajé, sefialando que, por imperio de/
la ley provincial N2 8529, estaba btajo control operacig

nal de la autoridad militar, en todo 1o gque tuviera re-
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lacidén con el accionar antisubversive, la policfa de di

cha Provincia, encontrdndose la Dependencia a su cargo/

subordinada, ccn asiento en el Grupo de Artillerfa 101.

Cabe remitirse, asimismo, a las ccnstancias. /

de la Orden de Operaciones n? 9/77, que serdn analiza -

das en el capftule VII.-
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CAPITULC VI

Alas personas privadas de su libertad pcr &rderes de las

Subzonas y Areas, con intervencién de la Direccidr General de Se-

guridad, se las mantenia alojadas en Comisarfas y otras reparticio.

nes dependiertes de la citada Direccién.

En efecto, comc se ccnsigrara en la resolucidén de fs. -/
430% y se acreditd en el capitulcféhterior,la Direccidr: Gereral de
Seguridad integraba ura linea de ccmandc que se iniciaba en el Cc-
mando de Zona, proseguia pcr los Jefes de Subzonas y Arezs y se -/
prolongaba er las unidades regionales, cuerpos, comisarias, desta-
camentos y otras dependencias menores, habiéndose hecho mérito, ai
efecto, de las declaraciones prestadas por los Generales Adclfo -/
Sigwald, Juan Eautista Sesiaifi, Ramén Camps y Pablo Cvidio Ricche-
ri, y el Comisario Ceneral Ftchecclatz (todos, fs. citadas).

Se hace constar que, ccrrobcrando aguella apreciacién,_g
brar: en autos los aportes reccgidcs en la audiencia publica, a sa-
ter: declaraciones del Ccmisario Ceneral (R) Rodolfo Alejandro Gon
zédlez Ccnti (Actas Mecanografiadas, fs. 125), quien ranifiesta que
aquellas dependencias menores obedécfan directamente las dérderes de
las autoridades militares locales, esto. es, con Jurisdiccidn en el
lugar de su emplazamierito; del Comisario Ceneral (R) Eduardc Garga-
nc (Actas Macanografiadas, fs. 215), quien se expide en parecidos /
términcs, explicandc que cada Area (militar) tenfa en su Jjurisdic~
cién, normalmente, varias dependencias pcliciales, las que le esta

ben directamente subordinadas er: la faz operacioral sin que fuera/




merester la previa intervencidn o corocimiento de la Jefatura; del
Cororel (R) José Tidio Lagemarsino de Ledrn (Actas Mecancgrafiadas
fs.250), para quien "existia una relacidn funcioral entre las (Uni
dades) Regiorales ccn las jefaturas de Subzcna ¢ las Jefaturas de
Area segin la circunscripcidn..."; del Cemisario General (R) Néstor
Geré (Actas Mecancgrafiadas, fs. 295), que se desempefiara al frente
de la Direccidn General de Seguridad entre mayo y dicienmbre de -//
1976, el cual refiere que nc era la Direccidr a su cargo la que se
hallaba sutordinadz a la autoridac¢ militar sinc directamente las /
comisarias, destacamentos, etc., que de ella deperdian, mencionar-
dc come lugares de alojamiento de presuntcs sutversivos a las Cemi
sarias 5a. y 8a. de La Flata y el Cuerpc de Infanteria, sujetas -/
operacionalmente al Area militar respectiva; y del Comisaric Gere-
ral (R) José Clemente Forastiero (Actas Mecarografiadas, fs.313),
ex Jefe del Cuerpo de Infanteria, quien expresa qgue el mismc se ha
1lata sutordinadc a las avtoridades del Regimiento 7 de La Flata,y
que los jefes de Area impartian sus Srderes en forna directa, sin
intervencién de la Jefatura de Policia.-

Se cuenta adends ccn las declaraciones del perscnal po-
licial que prestara servicios er las derendercias mercionadas por
el Ccmisario General (R) Néstor Gené (fs.citadas), ccn los alcarn-
ces que mas adelante se precisardn, segun el siguiente detalle:

Por el Cuerpc c¢ Cuardia de Inianteria de la Folicia pro
vincial, ubicadc en las calies 1y 6C de La Plata, los testimcnios

prestadcs en la causa n@ 132.274 del Juzgadc Fenal NQ 4 de La Fla-
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ta, caratulada '"De Acha, Claudio s/privacidn ilegftima de libertad",
cenvertida luege en legajo n€ 33 de la preserte (la cita de fojas
corresponde a las copias fotogrdficas otrantes en €l legajo n€ 126,
caratuladc "Diego, Ana Teresa"); Subccmisario Hugc César Alberto (
(fs.107), Sargento Amade Gerdnimo Bogadc (fs.156), Oficial Princi-
ral Néstor Antonio Praccc (fs.115), Cemisario (R) José Alberto CaPu
to, (fs.94), Suboficial Mayor (R) José Ernesto Carrizo (fs.lué),/'
Subcemisario Cscar Benignc del Puerto (fs.121), Oficial Principal
Juar: de Dios Dozo (fs.134), Subccmisario Eduarde Luis Echavarria/
(f£s.129),Cabo Primero Reynaldc Néstor Eisentart (fs.189), Sargen-
to Virginio Ferndndez (fs. 169), Sutoficial Principal Rogelio Ra-
Ul Fillol (fs.167), Subcficial Mayor (R) Martin Flaccc Earretto /
(fojas.142), Suboficial Principal Edmundc Flores (fs.143), Sargen
to Félix Clegardo Flores (fs.166), Comisario General José Clemente
Ferastiero (fs. 137), Juan José Callardc -nc ccrsta grado- (fs.117),
Ricardc Agustin Garbi -fdem- (fs.96), Sutccmisario Germdr Fedro /
Gémez (fs.113), Sargento Santo Angel Gémez (fs.193), Oficial Prin
cipal Abel Roterto Judrez (fs.$36), Sargento Héctor HipSlito Le-
desme (fs.190), Suboficial Mayor Roberto Lezcarc (fs.144), Sargen
to Vicente Sabino Lujdn (fs.187), Cabc Primerc Juan Carlos Mansi-
1la (fs.179), Oficial Principal Claucio Rubér Mejfas (fs.123), -/
Suboficial Mayor (R) Victoriano Antorio Mific (fs.14%), Oficial -/
Principal Radl Ricardc Monzén (fs.135), Suboficial Mayor (R) Vie-

tor Nifez (fs.145), Sargento Pamédn Eonifacio Palavecino (fs.181),




Subcomisario Pamén Edmundc Pereyra Ledn (fs.119), Sargento Jorge Al
berto Pérez (fs.151), Subccmisario Alberto Jesé Pulvermecher (fs./
100), Comisario Maycr (R) Mario Pachecc (fs.89), Sargento Ismsel /
Ramdn Quiroga (fs. 152), Sargento Tedfilo Mauricio Ramos (£fs.170),
Sargento Primero Isidcro Daniel Redende (fs.161), Sutccndsario Adal
berto Cscar Rincén (fs.127), Oficial Principal Emilio Cscar Rizzo /
(fs.132), Subccmisario Mario Rodelfo Rizzo (fs.109), Subcomisario /
Julio César Romanella (fs. 98), Subtoficial Mayor (R) José Lecdidio
Fomero, (fs.139), Cabo (R) Carlos Alberto Sarbucci (fs. 162), Subo-
ficial Mayor (R) Bonifacio Julidn Silveira (fs. 149), Suboficial Ma-
yor (R) Juan Carlos Sosa (fs.l41), Cabo (R) Eulogio Soto (fs.173),
Oficial Principal Juan Andrés Testa (fs.131), Subccmisario Redd / =
Erasmo Tula (fs.102), Sargento Carlos Joaquin Valdez (fs.164), Sub-
cficial Principal Eusebio Celestino Vera (fs.176), Subccmisario -/
Juar: Antorio Vidal (fss105), y Sargento Ayudarte (R) Pascual Anto-
nio Villafafie (fs. 143).

En 1ineas generales los nombradcs manifestarorn que la /
Guardia de Infanteria cedid parte de sus instalaciores a fuerzas
de Ejérecito dependientes del Area 113, en el mes de abril de 1976.
E1 sector cedidc era ccnceide ccme la la.Cempafifa y a partir de /
ese momento las fuerzas militares ccmerzaron a deservolverse alli
en forma independiente y autdroma; vestian uniforme de fajina sin
ninguna insignia gue permitiera ccnocer su jerarquia y nunca se -

llanaban por sus rcmbres; hatia detenidcs y bastarte actividad /
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en materia de trasladcs en vehiculos militares. El perscnal pcli-/
cial terfa vedadc el acceso a ese sector y s6lo se ccupaba de en-/
tfegar las raciores de comida que le eran requeridas; tanpoce lle-
vata listadc de los detenidos ni tenfa ingerencia alguna 21 respec
to, ébc&,

Por la Comisaria Sa. de La Plata declararcn en la causa
rn€ 13.978 del Juzgade Penal N2 4, Secretaria Soto, de La Flata, /
caratulada "Revorede, Alfredc Msuricio -victime de privacidn ile-
g3l de la libertad-") ccnvertida luege en legajo @ 143 de la pre
sente, los siguientes (las citas de fojas ccrrespcnden a las co-/
pias fotogrdficas otrantes en el legajo r? 4 caratulado "Bonetto,
Roberto Jorge y otros") : Sargento lComingo Almeida (fs.157), /
Oficial Inspector Marwel Alvarez (fs.102), Cabtc Primero Carlos /
Albertc Basualto (fs.164), Sargento Oscar Fmilio Bravo (fs.170),
César Eduardc Casucelli (fs.186) -no ccnsta grade-, Oficial Ins
pector Martin Cocco (fs.96), Cabc Frimero Abel Oscar Cérdcba -/
(fs.174), Oficial Principal Enrique Alejandro D'Amtrosio (fs.92),
Cabo Primero Ricardo Miguel De Lio (fs.166), Miguel Angel Del Co
rro -nc ccnste grado- (fs.16C), Cabc Primero Miguel Angel Flores
(fs.194), Sargento Carlos Alberto Gervasio (fs.188), Cabc Frime-
ro Héctor Alberto Herrera (fs.162), Sargento Rodclfo Victor La-/
rroude (fs.124), Sargentc Jorge Luciano Leder (fs.180), Cabc Pri
mero Rubér: Manuel Lépez (fs.192), Sargento Mikael Antonio Mele@g

niz (fs.136), Oficial Principal Juan Alberto Milar (fs.100), Sar




gento Pedro Radl Muicz (fs.184), Sargento Ayudante Linc Cjeda (fs.
154), Cabo Néstor Adclfo Crtiz (fs.179), Oficial Inspector Horacio
Marcelo Palazzi (fs.94), Sergento Julio César Pasquale (fs.190),/
Suboficial Principal Luis Vicente Fatrault (fs.128), Sargento Fri-
merc Rutén Andrés Fedraza (fs.132), Ccmisario Luis Alberto Perillo
(fs.20€), ex Agente Miguel Angel Peterlara (fs.176), Oficial Prin
cipal José Luis Fiazza (fs.90), Sargento Primero Ismael Carlos Fin
tos (fs.134), Suboficial Principal Pedro Ramén Puerta (fs.115), Sar
gento Luis Rivadeneira (fs.144), Sargento Ayudante Egar Fstetar Ri-
vero (fs.120), Sargento Juan Famén Focas (fs.182), Sargentc Héctor
Darfo Romero (fs.l172), Sargerto Primero Gscar Csvalde Saldanic (fs.
200), Sargento Ayudante Hilario Segovia (fs.126), Comisario Inspec
tor (R) Osvaldc Sertorio (fs.81) y Oficial Inspector . Jorge Luis Te
jerina (fs.106).

De dichas declaraciones surge que en 1976, bajo la titu-
laridad del Comisario Sertorio, le dependencia cedid parte de sus
instalaciones a las autcridades militares, que a partir de ese nc
mento ccmerzaron a desenvolverse en forma auvtdnoma e indeperdiente
en el lugar, utilizardc un pertdn lateral; el sector que ccupaban
pasé a ser drea restringida y el perscnal pclicial tenfa vedade el
acceso allf;las puertas y ventaras de la Seccional que daban & ese
sector fueron pintadas para impedir la visidn hacia el otro ladc;
el personal militar vestfa de civil, por lo que nc podfa conocerse

su jerarquia, utilizabs vehiculos particulares no identificables /
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e introducia y retirata perscnas, preferertemente en horas de la
ncche, sin que la Policfa llevara listadc de los detenidos de -/
ese sector ni tuviera injerencia alguna al respecto.

Por dltimc, ccn relacidn a la Ccmisarfa fa. de La FPla-
ta y en la causa N2 13.978 del Juzgadc Penal NQ 4 de esa Ciudad,
ya citada -legajo N2 143 de la presente- declara el Oficial Prin-
cipal Franciscc Carlos Jasa, quien se expide er términos similares
a los anteriores (fs.233 legajo citade).

Cake seﬁalgr finalmerte que la sujecidén de las Unidades
Regiorales y Cuerpcs a la Direccidén General de Seguridad, aparece
igualmerte en el graficc que acompafiz. a la Ley Crgdnica de la Foli
cia de la Provincia de Buencs Aires N@ 8686.y en la Crgardzacién /
de la Policia de la Provincia de Buenos Aires contenida en la Op-/
der de Cperaciones N@ 9/77 del Comarndc de la Zona de Defersa 1, ¢

que se aralizard en el capitulo siguiente.
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CAPTTULO VIT

Adends de la estructura detallada en los puntos anterio

res, la Jefatura de la Policia de la Provincia de Euencs Aires, a

partir de marzo de 1976, subcrdinada directamente al Ccmandante ¢

del Primer Cuerpo de Ejército, tuvc un dmbito de accidn propio en

la lucha antisubversiva y, dependiente de ella, las Direcciones /

Generales de Investigaciones, Inteligercia y Asuntos Judiciales/

Cerrotcran lo expuesto las manifestaciones del prccesa-
dc Camps (fs.14/37, 207/250, 298/302, 2145/2156 y 2165/2200), que
sostuvo que uno de ios elementos operacionales de la Policia, lo
cernstitufa la Direccién General de Investigaciones, la Direccidn
Genéral de Inteligencia, y la Direccidn General de Asuntos Judi-
ciales, que cumplian Srdenes directas suyas bajo ccritrol operacic
nal del Comandante del Primer Cuerpo de Ejército. Aclard que en /
esas drdenes se le comunicaba como debfa actuar, y cuando esto /
no sucedia quedaba librado al declarante la forma de llevar a -/
cabo el procedimiento.

Explicé que habfa parte de la Poliefa cuyo mando no le
correspondia en la lucha contra la subversidn, aunque €l era la
cabéza formal de 1la inStitucién administrativa, y que se trataba
de la Direccidn General de Seguridad que cumplfa Srdenes de los 7
Comandos de Subzona,Areas y Subdreas.Dijo ademds, que una parte /
de las comisarias era utilizada como iugar de detencién con per-
sonal militar asignado por los jefes de &reas o subdreas de quie

nes recibfan érdenes y con quienes actuaban directamente.




Por su parte, el General (R) Adolfo Sigwald (fs.4209)
ratificd lo expuesto por aquél en el sentido de que la Jefatura
de la Policia de la Provincia de Buenos Aires dependia, directa
mente, del Comandante del Cuerpo I, no siendo necesario para la
transmisidén de Srdenes la intermediacién de la subzona. Es asi,
que cada vez que se habilitaba un local en alguna dependencia /
de la Brigada de Investigaciones de esa Policia, no tenia ninguna
ingerencia sobre €1 la subzona a cargo del declarante, ni las 4-/
reas respectivas.

También avalan lo expuesto las manifestaciones del Ge-
neral (R) José Montes (fs.l4239), que sefiald que la Policfa de la
Provincia de Buenos Aires se hallaba bajo control operacional del
Comando del Primer Cuerpo de Ejéreito, comprendiendo dicha si-//
tuacidn al Jefe de la citada institucidn con su Estado Mayor, la
Direccidén Investigaciones, Inteligencia y otros elementos, en tan
to que la Direccién Seguridad, entre las que se encontraban las /
comisarias y regionales, estaban bajo control operacional de los/
Comandos de Subzona.

El Teniente Coronel Mdximo Edgardo Fayt (fs.343 de las
Actas Mecanografiadas), y el Coronel (R) José Tidio Lagomarsino/
de Ledn (fs.250 de las referidas actas), ratificaron la dependen
cia directa que existia entre el Comandante del Cuerpo 12 de Ejér
cito y el Jefe de la Policfa de la Provincia de Buenos Aires.

En ocasidn de prestar declaracién el procesado General

(R) Ovidio Pablo Riccheri (fs.4510) corrobord los conceptos ver-
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A fs. 1071/1080 obra la declaracién informativa del cita
do Rojas, quien manifest§ desempefiarse como Jefe de la aludida /17
Delegacidn Cuatrerismo, dependiente de la Direccidn de Investiga-/
ciones con asiento en el partido de Quilmes, agregando que en ese/
lugar se alojaron, por aquel entonces -es decir los afios 1977 vy //
1978- exclusivamente delincuentes subversivos y, policialmente, a/
esa dependencia o subdependencia no se la conocfa bajo otra denomi
nacidén que la ya referida.

En términos similares se expidid ante el Tribunal el pro
cesado Miguel Osvaldo Etchecolatz (fs. 2943/2948) manifestando que
los prisioneros de guerra se alojaban en diferentes lugares de de-
tencién dependientes de la Policfa de 1la Provincia de Buenos Aires,
entre los cuales estaba la Divisién Cuatrerismo de Lamis que se ha
llaba a cargo de:Darfo Rojas, dependencia ésta a la cual, segin di
Jo, el "enemigo" titulaba "Puesto Vasco".

De igual manera, el procesado Alberto Rousse -fs. 4279/
4287, refirié que la Policfa de la Provincia de Buenos Aires cedid
a las Fuerzas Armadas determinadas dependencias para alojamiento//
de detenidos imputados de actividades subversivas haciendo alusidn
entre ellas, a la Delegacién Cuatrerismo de Don Bosco. Agregs que/
durante su gestidn concurrié en varias ocasiones a dicho lugar, pu
diendo advertir la presencia de personas a quienes se les reprocha
ba hechos de la indole referida.

En tanto, el procesado Morberto Cozzani a fs. 2668/2672,




en forma conteste con los coprocesados antes mencionados, destacd
que en varias oportunidades concurrié a la Delegacidén Cuatrerismo
Don Bosco, por indicacién de sus superiores, para entregar docu-/
mentacidn a personal de la Policia que alli prestaba servicios, que
en este lugar habfa efectivos del Ejército y en €1 se alojaban ele
mentos subversivos. Agregd que en el afio 1977 se desempefid como Je
fe en la faz policial, en esa dependencia, el Subcomisario Dario /
Rojas.

Otros integrantes de la mentada institucidn policial de
la Provincia de Buenos Aires, cuyos testimonios fueron recogidos//
en esta causa ilustran también acerca de tal circunstancia, a sa-/
ber:

Lo referido por el Comisario Inspector (R) Martin Antonio
Berruezzo (fs. 1991/2004 de las Actas), quien en ocagidn de hallar
se, a partir del mes de mayo de 1977 a las drdenes del Director Ge
neral de Investigaciones, con funciones de cardcter instructorio,/
estuvo tomando declaraciones a personas vinculadas al grupo Grai-/
ver en la citada dependencia policial.

Lo manifestado por el Comisario Roberto Cabrera (fs. 2038/
2059 fdem), quien prestara servicios desde abril de 1977 hasta co-
mienzos del afio 1978, en ese lugar, sostuvo que en un sector del e
dificio, que era "irea restringida" habia alojados detenidos sub-
versivos.

Lo expuesto a fs. 2059/2079, de las citadas Actas, por /
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el Subcomisario Rodolfo Verduri, quien en febrero de 1977 fue des-
tinado a esa dependencia policial, dijo que allf se alojaban dete-
nidos a disposicién de la autoridad militar.

Lo expresado por el Sargento Primero Pedro Alberto Ceba-
llos quien dijo que en varias oportunidades concurrid a la Divi-/
sién Quatrerismo de Don Bosco para efectuar tareas de distinta in-
dole, lugar donde habia un sector de "4rea restringida" por encon-
trarse personas detenidas, aclarando que a los funcionarios poli-
ciales les estaba vedado el paso a ese sector (fs. 2204/2216 de //
las Actas).

Por otra parte, conforme quedara probado en la causa 13/
84 del registro de esta Cimara (ver fs. 28.404/28.405), el destino
dado a ese lugar conocido como Puesto Vasco, fue el de centro clan
destino de detencidn.

En tal sentido, deben tenerse en cuenta los diferentes /
testimonios de las victimas que sufrieron encierro ilegftimo en ese
sitio durante los periodos que se indicara, con lo cual se robuste
ce dicha afirmacién: Juan Ramén Nazar -legajo 66-, desde el 23 de
Julio de 1977 hasta los primeros dfas del mes de octubre de ese a-
fio; Héctor Mariano Ballent -egajo 67-, desde el 13 & 14 de julio
hasta el 30 de setiembre de 1977; Silvia Cristina Fanjul -legajo /
87~-, 14 de marzo de 1977 él 5 de abril del mismo afio; Jacobo Timer.
man -legajo 88-, del 20 de 4bril al 25 de mayo de 1977; Adolfo Ni-

fiez -legajo 87-, del 14 al 15 de abril de 1977; Gustavo Caraballo/




=legajo 87-, del 12 al 8 de abril de 1977; Jorge Rubinstein -legajo
87-, desde el 14 de marzo de 1977 hasta la fecha de su fallecimien
to ocurrido el dia 4 de abril del mismo afio; Omar Amflcar Espdsito

-legajo 87~-, desde el 19 hasta el 27 & 29 de abril de 1977; Osval-

do Jorge Papaleo -legajo 87-, del 19, 22 6 23 de abril de 1977 has
ta mediados del mes de setiembre del mismo ano; Julio Daich -kegajo
87-, quien manifestd que estando detenido en la Comisaria 9na. de/

la Ciudad de lLa Plata desde el 12 de marzo hasta meédiados del mes/

de abril de 1977 fue transladado en dos oportunidades al denomina-

do Puesto Vasco para ser interrogado, entre otros. la privacidn /

de libertad del primero de los nombrados sefiala el Ultimo momento/

que funciond el centro segun las constancias de autos.

d) Brigada de Investigaciones de la Plata

Segin lo que surge del informe proporcionado por la Jefa
tura de la Policfa provincial, obrante a fs. 215 del legajo Letra/
"A"  la Brigada de Investigaciones de lLa Plata funciond en un in-/
mueble ubicado en la calle 55, entre 13 y 14, de esa ciudad, desde
el 6 de noviembre de 1974 hasta el 30 de eneroc de 1980, momento en
que se procede a su desalojo y se lo pone a disposicién del Minis-
terio de Obras Pdblicas de la Provincia para su demolicidén. Su nue
vo asiento pasa a ser la sede de la Direccidn General de Institutos
de la Policia de la Provincia de Buenos Aires, calles 73 y 517 de/
1a localidad de Melchor Romero; consigndndose asimismo en el referi

do informe que como consecuencia del traslado se extravidé la docu-

&%
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mentacién registral de la Brigada, al igual que la correspondiente

a la Seccidén Cuatrerismo de Arana, sin que volvieran a ser locali-
zadas.

Como se diera por acreditado en la sentencia dictada en/
la causa 13, por otra parte -confr. Considerando Segundo, Capftu-
lo XXII, apartado I, letra b), Subap. B) N@ 5-, funciond en dicha/
dependencia un centro clandestino de detencidn.

Al respecto se cuenta en autos con las declaraciones pres
tadas por personal policial que allf se desempefiara, obrantes en/
el legajo N@ 349 caratulado "Moutoukias, Angel Zacarfas", a saber/
(la cita de fs. corresponde al referido legajo); Comisario Mayor /
(R) Rubén Oscar Paez (fs. 53), procesado Vides (fs. 55), Comisario
Inspector (RA) Jorge Carlos Nogara (fs. 57), Comisario Mayor Berna
bé Jesis Corrales (fs. 59), Suboficial Mayor Luis Enrique Benaches
’(f‘s. 70), Sargento Primero Rubén Héctor Zamora (fs. 91) y Subcomi-
sario Basilio Rubén Holos (fs. 113).

El Comisario Mayor Pdez depone asimismo en los autos prin
cipales (fs. 4026), al igual que el Comisario Mayor (R) Mdximo Leo
nardo Senopoli (fs. 4163). Por su parte el procesado Vides lo hace
a fs. 2930 y 4612, en tanto que el Comisario Corrales declara tam-
biénen la Audiencia Ribliéa (Actas Mecanografiadas, fs. 329).

" Aunque del ya mencionado informe de Jefatura (fs. 214 //
del legajo "A") y de sus declaraciones surge que algunos de los //
nombrados prestaron servicios en 1la Brigada hasta 1979 (Corrales)

y atn en 1983 (Benaches y Holos), todos ellos se refieren a la e-
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gistencia de detenidos en el "irea restringida" entre 1977 y 1978.

Por su parte, los testimonios de las victimas aluden a fe
chas que no van mds alld del afio 1977, lo mismo que los familiares
que, conformando una situacidn atipica, lograron visitar a algunos
de ellos. Tal es el caso de Aelina Gonzdlez de Moncalvillo, Domin
go Moncalvillo, Adelina Moncalvillo, Maria Inés Arbio, Marfa Gru-/
bert, Stella Maris Gomez de Garcfa del Corro, Maricel Marta Mainer,
Marfa de los Milagros Mainer, Martin Osvaldo Galarza, Nicolasa Z4-
rate de Salomone y Antonia lugarda Cifré de Idiart, todos los cua-
les declararon en la causa 13 en actas a las cuales se hace remi-/
sién, con referencia a Domingo Héctor Moncalvillo (Caso 51 de la /
presente), Maria Magdalena Mainer (Caso 57), Liliana Amalia Galar-
za (Caso 56), Pablo Joaquin Mainer (Caso 52), Cecilia Lujdn Idiart
(Caso 55), Nilda Susana Salomone (Caso 53) y Maria del Carmen Moret
tini (Caso 54).

Fntre las primeras, declaran ademds Claudia Inés Favero/
(legajo 193), Luis Bugenio Favero (legajo 194), Angel Zacarias Mou
toukias (legajo 349),Jorge Orlando Gilbert ({dem), Amalia Cecilia/
Chambo (Actas Mecanografiadas, fs. 995), Estela Hilda Brusasco (L-
dem, fs. 1292), quienes permanecieron en cautiverio durante distin
tos perfiodos del afio 1977, segun se pr'ecisaré mds adelante al exa-
minarse los casos individuales.

e) Area Metropolitana de Banfield

Fn el inmueble sito en las calles Vernet y Siciliano de/
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la Ciudad de Banfield, funciond a partir del 21 de octubre de 1974
la Divisién Delitos contra la Propiedad y Seguridad Personal de la
Policia de la Provincia de Buenos Aires, las que dependian de la//
Direccién de Investigaciones.

A partir del mes de enero de 1977, tuvo asiento en ese /
edificio la Direccidén de Investigaciones, Seguridad e Inteligencia
(Zona Metropolitana), las que a la fecha fueron disueltas.

Con la denominacién "Brigada de Investigaciones de Ban-/
field" no se registra ninguin organismo que >haya funcionado en ese/
lugar. Todo ello se desprende del informe de la Poliecfa provinecial
del 17 de junio de 1986 obrante en el legajo -"D" caratulado "szo/
de Banfield".

Siempre referido a ese organismo policial, el enjuiciado
Ramén Juan Alberto Camps, al prestar declaracién indagatoria a fs.
207/342, manifestS que habia diferentes lugares de detencidn en el
dmbito de la Provincia de Buenos Aires y se refiere a Banfield ha-
ciendo alusidnaque la prensa lo denominé "Pozo de Banfield" y des
de 1976 hasta 1979 fue depSsito de detenidos. |

| Por su parte el encausado Miguel Osvaldo Etchecolatz re-
firié que habfa distintos lugares de detencién de prisioneros de/
guerra en jurisdiceidn de la Policfa de la Provincia de Buenos Ai-
res y que ellos estaban instalados en inmuebles pertenecientes a /
dicha Institucidn. Agrega que esos puestos eran cambiables por una

cuestién de estrategia y a efectos de evitar que el enemigo locali




zara esos lugares.

Por su parte el Comisario General Juan Manuel Gonzdlez,
al prestar declaracidén en los términos del art. 325, segunda par-
te del Cédigo de Justicia Militar, expresd que desde enero hasta /
diciembre del afio 1977 se desempefié como Director de Seguridad del
Area Metropolitana con sede en el lugar indicado precedentemente./
La reparticidn a su cargo no contaba con calabozos para alojar de-
tenidos, pero en otra parte del edificio y con el nombre de "drea/
restringida"™ habia personas detenidas quienes estaban a cargo ex-
clusivo de la autoridad militar.

A fs. 4245 y fs. 4078 deponen los Comisarios Bruno Trevi
san y Rubén Joaquin Sdnchez, quienes prestaron servicios en las Di
visiones cdon asiento en el domicilio indicado -Vernet y Siciliano-
durante la segunda mitad del afio 1976 y 1977 y se pronunciaron en/
términos andlogos a los de su colega Gonzdlez.

Por su parte a fs. 4071 declard el Comisario Juan Miguel
Wolk, quien también prestd servicios en calidad de Jefe de Inves-
tigaciones en el edificio de Vernet y Siciliano, durante los aros
1976, 1977 y 1978. En lineas generales se expresd en términos coin
cidentes con los vertidos por los otros jefes policiales y agregd/
que en el afio 1977 recibid una orden verbal por parte del Comando/
de Operaciones de la Direccidn General de Investigaciones sefialdndo
le que debfa destinar un sector de calabozos de dicho edificio //

con nombre de "drea restringida", para alojar personas imputadas /
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de hechos subversivos y detenidos a disposicidn de la autoridad mi
litar, corriendo por parte del personal policial las tareas de cus
todia, alimentacién e higiene de ellas, Ademds ese sector de "Srea
restringida' no contaba con registro de libros de detenidos.

Los dichos de las victimas Pablo Alejandro Dfaz, detenido
desde:el 29 de detiembre de 1976 al 28 de diciembre del mismo afio
(ver legajo 32); Gladys Rosa Baccili de Ldpez del 23 de abril de /
1976 al mes de julio del mismo afio (confr. legajo 270); Erlinda //
Vdzquez Santos desde el 21 de abril de 1978 al 18 de mayo de 1978/
(ver legajo 103, fs. 18/21); Walter Roberto Docters, quien permane
cié privado de su libertad desde el 20 de setiembre de 1976 hasta/
el mes de mayo de 1978 (ver legajo 37); Alicia Beatriz Carminati y
Victor Alberto Carminati, desde el 20 de setiembre de 1976 al 28 /
de diciembre del mismo afio (ver legajo 34); Antonio Domingo Moreno
Delgado, José Eduardo Moreno Delgado y José Moreno Delgado, también
estuvieron slojados desde el 24 de setiembre de 1977 al mes de oc-
tubre del mismo afio (ver legajo 117); Gustavo Caraballo y Ana Maria
‘Caracoche de Gatica (fs. 29 y U5 del legajo Letra "DV y fs. 640 y
486 de las Actas Mecanografiadas de la Causa NQ 13); Adriana Calvo
de Laborde (legajo 273 y fs. 428 de las Actas Mecanografiadas de /
la causa 13); Luis Guillermo Taub (ver legajo 134 y fs. 10.671 de/
las Actas Mecanografiadas de la Camsa 13); Flora Gurevich de Tiub,
Omar Eduardo Girau y Mario Justino Llanos (legajo 132 y fs. 68, //

123 y 124 respectivamente); Liliana Mabel Zambrano, detenida desde




principios de octubre hasta fines del mismo mes del afio 1977 (ver

legajo 117); Adriana Chamorro de Corro, desde el 23 de marzo has-

ta el 11 de octubre de 1978 (ver legajo 371); Diego Barreda, des-

de principios de agosto hasta el 19 de setiembre de 1978 (ver le-

gajo 481) y Nieves Lujdn Acosta, desde principios d esetiembre al

30 de octubre de 1977 (ver legajo 117), son coincidentes en afir-

~mar que estuvieron alojados en una dependencia policial conocida//
como Pozo de Banfield por los detalles que indican en sus respeci-
vas declaraciones.

Asimismo.del legajo Letra "D" "Centro de Detencidén Pozo/
de Banfield", formado con diversas piezas procesales surgidas de /
la causa principal y de los agregados, se encuentra incorporado el
Anexo "A" del legajo 431 de la ex Comisién Nacional sobre la Desa-
paricién de Personas, constituido con las actas de constatacidn del
referido lugar por parte de los damnificados Osvaldo Alberto Manti
nian, Adriana Calvo de laborde, José Moreno, Gladys Baccili de Lo-
pez, Reconociéndolo como el sitio donde estuvieron privados de su/
libertad e indicando las refacciones o modificaciones que encontra
ron con respecto al tiempo en que permanecieron alojados en el lu-
gar. Ademds consta de dos planos O croquis de las diferentes plan-
tas del edificio y el recorrido que efectuaron las personas antes/
mencionadas; y por ultimo 18 fotos que ilumstran diversas partes///
del edificio y de las personas que participaron en el acto.

Y, finalmente lo referido en el apartado B.punto 3, capi
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tulo XII del Considerando Segundo de la citada sentencia de la cau
sa 13/84 eq lo que hace a la existenc ia del referido centro clan-
destino.

De acuerdo a lo resumido mds arriba, este centro habrfa/
funcionado, al menos segin la prueba colectada en autos, entre el//
23vde abril de 1976, Gladys Rosa Baccili de LSpez, hasta el 10 de/

octubre de 1978, Adriana Chamorro de Corro.

f) Brigada de Investigaciones de Quilmes

Esta Brigada fue constiﬁuida'sor Resolucidn N2 9797 de /
la Jefatura de la Policia de la Provincia de Buenos Aires del 6 de
agosto de 1963 y funciond en el inmueble sito en las calles Allison
Bell y Garibaldi de la referida localidad bonaerense.

El 29 de diciembre de 1976 fue suprimido su funcionamien
to con motivo de la reorganizacién llevada a cabo por esa Jefatura.
Desde el 12 de enero de 1977 el inmueble fue transferido a las au-
toridades militares no existiendo constancias sobre el destino dado
a éste, por parte del Ejército u otra fuerza armada.

El asentamiento y ocupacién de la referida dependencia//
policial, por parte de personal militar, se manterializé a partir/
del 24 de marzo de 1976, como consecuencia de lo dispuesto en la /
ley provincial 8529 en concordancia con lo normado por la ley ////
21.267 del gobierno de facto y del decreto 27671 del 6 de octubre /
de 1975, disposiciones estas que subordinaban y colocaban los me-/

dios y personal de la Policfa de la Provincia de Buenos Aires bajo




el control operacional de las autoridades militares en todo lo re-
ferente en la lucha contra la subversién (confr. informe de la Po-
licfa de la Provincia de Buenos Aires del 17 de junio de 1986, o-/
brante en el Legajo Letra "H" caratulado "Po zo de Quilmes - Malvi-
nas u Omega'".

El procesado Ramén Juan Alberto Camps, al prestar declara
cién indagatoria a fs. 207 y siguientes, dijo al respecto que habia
varios lugares que pertenecian a dependencias policiales, que fue/
ron usados para albergar a prisioneros, que luego pasaban a dispo-
sicidn del Poder Ejecutivo Nacional, agregando que la prensa lo co
nocfa como "Bozo de Quilmes", pero su nombre era '"Puesto Malvinas".
Que durante el mes de enero de 1979 dichoocentro pasé a depender /
del Comando de la Subzona Capital con el nombre de "Omega''.

Por su parte, el procesado Miguel Osvaldo Etchecolatz a-
firmé que habfa distintos lugares de detencidn de prisioneros de/
guerra en el ambito de la Policfa de la Provincia de Buenos Aires
y que ellos estaban instalados en inmuebles pertenecientes a esas/
dependencias y cita, entre otros, el Puesto Quilmes donde funciona
ba una Brigada de Investigaciones con anterioridad a la lucha anti
subversiva (confr. fs. 334).

A su vez, el Comisario General Bruno Tnevisén, dl prestar
declaracidn en los términos del art. 235, segunda parte, del C5di-
go de Justicia Militar, manifestd que, desde enero y hasta mediados

del afio 1976, se desempefi§ como Jefe de la Brigada de Investigacio
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nes de Quilmes, afirmando que habia un sector de calabozos destina

dos a detenidos, cuyo ingreso y egreso era efectuado por las fuer-
zas militares, con denominacidén de "4rea restringida".

Del mismo modo se expres$ el Comisario Mayor Lucas Gumer
sindo Belich, quien ocupd la Jefatura de dicha Brigada en el mes /
de julio de 1976, manifestando que en el mes de setiembre u octu-/
bre de ese ano fue notificado vefbalmente, por el:Director de In-/
vestigaciones, Comisario Etchecolatz, que debfa desactivar la de-/
pendencia, desalojar los calabozos, pues iban a ser utilizados por
autoridad militar. Agregd, que durante el breve perfodo que estuvo
allf y cuando ya habfan sido cedidos los calabozos a la autoridad/
castrense, ingresaban y salfan detenidos por hechos subversivos, /
desconociendo la identidad de esas personas, como asi también otros
detalles, pues no tenia ningin tipo de control y quedaban circuns-
criptos a la referida "drea restringida.

| Asi también, se desprende del testimonio de los damifi-
cados que a continuacién se mencionan y que dan cuenta, circunstan
ciadamente, de su detencidn ilegal en el referido centro de deten-
cidén, a saber: Alberto Osvaldo Derman, desde el 6 de diciembre de/
1977 al 28 de marzo de 1978 (fs. 142 del legajo 92); Marfa (risti-
na Gioglio, detenida desde el 6 al 8 de diciembre de 1977 (fs. 137
del mismo legajo anterior); Alberto Felipe Maly, desde el 16 de se
tiembre de 1977 a principios de octubreé del mismo afio (fs. 65 del/

Legajo 93); Rubén Fernando Schell, en el perfodo comprendido del /




12 de noviembre de 1977 hasta el 21 de febrero de 1978 (fs. 3S/41
del Legajo 111); Alcides Antonio Chiesa, desde el 15 de octubre de
1977 al 11 de mayo de 1978 (ver Legajo 97); Norma Esther Leanza de
Chiesa, desde el 15 de octubre de 1977 al 18 de abril de 1978 (ver
Legajo 97); Jorge Alberto Allega, desde mediados de octubre de ///
1977 hasta el mes de enero de 1978 (confr. fs. 26/29 del Legajo /
180); Alberto Illarsen, a partir del 21 de abril de 1978 (ver le-
gajo 408); Alberto Cruz Lucero, en el periodo comprendido entre//
el 21 de enero de 1977 al 8 de diciembre del mismo afio (ver fs. 648
de las Actas mecanografiadas de la presente causa -Legajo 96-); Do
mingo Favazza, desde el 14 de-setiembre al 21 de diciembre de 1977
(ver fs. 68/72 del Legajo 352); Beatriz Liliana Bermidez, desde el
20 al 25 de abril de 1978 (ver fs. 18 del Legajo 110); Oscar Luis/
Viegas, desde el 20 al 25 de abril de 1978 (ver fs. 21 del mismo /
legajo anterior); Maria Kubik Marcoff de Lefteroff, desde el 21 de
enero al 4 de febrero de 1977 (ver fs. 17 del Legajo 191) , Maria/
Rosa laporta y Miguel Angel Laporta, desde el mes de octubre de //
1977 a junio de 1978 (ver fs. 81/83 y 84 del Legajo 334), Diego Ba
rreda, Rodolfo Julio Tiscornia y Rodolfo Nani, quienes, antes de /
ser trasladados a Banfield fueron detenidos en el lugar, en julio/
de 1978, son los udltimos cuyo cautiverio certifica la subsistencia
del centro.

Segin las declaraciones de los procesados Camps y Ricche

ri, en enero o febrero de 1979, el lugar quedd bajo jurisdiceidn//
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de la Subzona Capital Federal, lo que es corroborado por las decla

raciones de Mario César Villani y Osvaldo Acosta, en 1la causa 13/84
quienes relatan que al evacuarse el "Olimpo", dependiente de esa Sub
zona, fueron alojados enla Brigada de Quilmes donde, para entonces,

no quedaban otros detenidos.

A lo resefado precedentemente se hace constar lo que sur_
gs/del Anexo "D" -Legajo 2825- de la ex Comisidén Macional sobre la
Désaparicién de Personas, que corre por cuerda y que contiene el /
informe del funcionario actuante en ei acto de reconocimiento lle-
vado a cabo en el edificio de la actual Brigada Femenina XIV y Lo-
gistica de 1la Policia de la vavincia de Buenos Aires, ubicada en/
Allison Bell y Garibaldi de Quilmes; las diez actas de reconocimien
to del lugar que formalizaron los denunciantes #dlberto Derman, Bea
triz Bermidez, Alcides Chigsa, Marfa Marcoff de Lefteroff, Ramén /
Réﬁl Romero, Alberto. Felipe Maly, Alberto Cruz Lucero, Néstor Bus-
so, Oscar Luis Viegas, Norma Leanza de (hiesa, Rubén Sohell y Mar-
tina Concepcidén Espinosa de . Robles; planos de las divérsas plantas
y referencias del edificio éon el recorrido efectuado por las perso
has que participanmnaqglrexrncﬁﬁenh:y 95 vistas fotogrdficas que /
ilustran los distintos ambientes de las dependencias que funcionan
én el lugar.

Finalmente se sefiala lo consignado en el Capitulo XX, //
punto IV, del Considerando Segundo, de la sentencia dictada en la/

Causa 13, donde se dio por probado, en fbrmé concluyente, la exis-




tencia de este centro clandestino de detencidn que funciond en la/
Brigada de Investigaciones de Quilmes o "Pozo de Quilmes".

g) Arana

Conforme surge del informe proporcionado por la Jefatu-
ra de la Policfa Provincial -fs. 215 del Legajo lLetra "A"-, hasta/
el 8 de julio de 1980 existid la Seccidén Cuatrerismo dependiente /
de la Brigada de Investigaciones de lLa Plata, con asiento en la //
localidad de Arana, que a partir de la fecha indicada se convierte
en Destacamento, subordinado a la Comisaria 5ta. de la misma ciu-
dad.

Por su parte el Ministerio de Gobierno de la provincia,/
en nota del 16 de mayo de 1986, reitera que como consecuencia de//
los cambios aludidos -ya lo habia hecho el informe policial-, se /
produjo el extravio de los registros o libros de Arana, agregando
que con tal motivo en ese momento se instrufa sumario caratulado /
"Hurto o extravio", ante el Juzgado Penal NC 5 de La Plata, inicia
do el 26 de febrero ppdo.

El fallo dictado en la Causa 13, habfa dado por acredita
do, a su vez, que larcitada dependencia, ubicada en la calle 137,
esquina 640, zona suburbana de la Ciudad de La Plata, funciond co-
mo centro clandestino de detencidn, lo que resulta avalado por las
declaraciénes del personal policial que alli cumplid servicios, //
prestadas en el Legajo N@ 349 de la presente, caratulado "Moutou-

kias, Arigel Zacarias", a saber (la cita de fojas corresponde al //
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referido legajo); Comisario Mayor (R) Rubén Oscar Pdez (fs. 53), el
procesado Héctor Luis Vides (fs. 55), Comisario Inspector (RA) Mi-

guel Gerénimo Kearney (fs. 63), Oficial Inspector Mario Alberto Jai
me (fs. 66), Oficial Inspector Mario Alberto Mijin (fs. 68), Subo-

ficial Mayor Luis Enrique Benaches (fs. 70), Suboficial Mayor (R)/

Julio Augusto Tauzi (fs. 72), Sar*éento Ayudante Vicente Cayetano /

langoni (fs. 74), Cabo Primero Rodolfo Néstor Zabaleta (fs. //
75), Suboficial Principal Mario Oscar Tocho (fs. 76), ex Agente Ro
berto Qmar Grilo (fs. 78) y Sargento Primero Rubén Héctor Zamora /

(fs. 91).

El Comisario Kearney, depone asimismo a fs. 4198 de los
autos principales, y el procesado Vides lo hace a fs. 2930 y 4612,
en tanto que el procesado Etchecolatz se refiere también a la Dele -
gacién de Quatrerismo de La Plata (Arana) como lugar de alojamiento
de detenidos, si bien no admite su cardcter clandestino.

Los anteriores, en cambio, son contestes en asegurar que
existfa en Arana un "4rea restringida", a la que sélo tenfa acceso
el personal militar, donde habia personas detenidas, concordando /
también en cuanto al perfodo en que se:prolongd esa situacién, a-/
proximadamente desde mediados de 1976 (Kearney) hasta mayo de 1978,
ultima fecha suministrada por Grillo,que coincide con la finaliza-
cién de sus servicios en el lugar, refiriéndose todos, preferente-
mente al afio 1977.

De igual modo, los datos recogidos de las victimas, segin




los elementos merituales en los casos Nros. 59 -José Fernando Fanjul
Mahia-; 64 -Jorge Orlando Gilbert-; 65 -Liliana Mabel Zambano-; 66
-Angel Zacarfas Moutoukias-; 165 -Guillermo Abel Almarza-; 172 -Ru
bén Victor Saposnik-; 173 -Inés Maria Pedemonte-; 175 -Osvaldo En-
rique Busetto-; 178 -Miguel Angel Laborde-; 179 -Adriana Calvo de/
Laborde-; 187 -Marfa Adelia Garin de De Angelis-; 189 -Horacio An-
gel Ungaro-=; 190 -Nora Alicia Ungaro-; 191 -Ana Teresa Diego-; 209
-Marta Zelmira Andrade-; 210 -Daniel Rafael Barbieri-; 211 =Julio/
Bautista Mayor-; entre otros, son coincidentes en cuanto al perio-
do ya mencionado, pues no hay constancias de detenciones que:se hu
bieren prolongado mds alld de los primeros meses de 1978 (Maria //
Cristina Gioglio, fs. 138 del Legajo 92).

Fn lo atinente al cardcter clandestine que revestia el /
cautiverio de laspersonas alojadas en las dependencias antedichas,
cabe senalar:

1) Que en el pronunciamiento dictado en la Causa 13/84 /
(confr. Considerando Segundo, Capftulos XVIII y XIX), se dejé cons
tancia de las gestiones realizadas por los familiares y allegados/
de las victimas, primero ante la Justicia y luego ante las autori-
dades nacionales y provinciales, militares y eclesidsticas, gobier
nos extranjeros y organismos internacionales, y que resultaban in-
fructuosas en la generalidad de los casos ante la sistemdtica nega
tiva que se obtenia como respuesta o los informes manifiestamente/

reticentes que los mandos militares producian.
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2) Qe la misma conclusién es dable extraer de la totali
dad de los testimonios enumerados en el apartado b) precedente ///
-excepto el de los procesados- y que se dan aquf por reproducidos,
de estricta coincidencia en cuanto a las modalidades de ingreso, a
lojamiento o traslado de cautivos dentro del circuito ilegal y que
en lo sustancial pueden resumirse en una serie de pautas operati-/
vas de inequivoco sentido, claramente orientadas al ocultamiento /
de los prisioneros, procurandQ'COartar toda posibilidad de que su/
condicidén de tales llegara . a ser conocida, lo mismo que el lugar/
de su detenc¢idn.

Asf es como, de manera uniforme, se alude a la existencia
de "dreas restringidas" en los citados centros, donde el personal/
policial tenfa normalmente vedado el acceso, que sSlo se libraba /
en contados casos, ejerciendo unicamente funciones de custodia; la
prohibicién que se les imponfa igualmente de establecer la identi-
dad de los detenidos; la consiguiente ausencia de néminas, libros/
de registro o cualquier clase de documentacién al respecto; los //
procedimientos de inte?nacién o externacidn de personas,practicados
casi invariablemente en horario nocturno, en vehicul;;Vno identi-
ficables y por individuos que trataban de ocultar sus rostros por/
medio de pelucas o distintes prendas; las condiciones en que los /
cautivos eran mantenidos, permanentemente engrillados, encapucha-/
dos o con vendas sobre sus ojos, etc.

Concurren en apoyo de lo expuesto los dichos del procesa




do Riccheri (fs. cits) en cuanto afirma que los detenidos sutversi
vos podfan tener una gran movilidad -traslado de un centro a otro-,
podfan ser "rotados", con lo que se buscaba mantener el secreto de
la operacidén militar en ejecucidn, y los de Etchecolatz (fs. 334)/
que coincidentemente expresa que los detenidos podian ser "disemi-
nados" para evitar atentados o copamientos, sin que puedan pasar-
se por alto las manifestaciones del Comisario General (R) Juan Fio
rillo, quien al deponer en la Causa N2 8179/84 del Juzgado Federal
de San Isidro, caratulada "Makintach, Juan Eduardo, en su cardcter
de titular de la Fiscalia N2 4 de San Isidro s/ denuncia", textual
mente dice "Que efectivamente a los detenidos por actividades sub-
versivas, no eran asentados en lo libros respectivos de las distin
tas dependencias policiales (Libro de Guardia, Libro de Entrada y/
Salida de Detenidos, por delitos comunes o contraventores), sino /
que recuerda que confeccionaban planillas en donde constaban la de
tencidn de los causantes y las que posteriormente eran remitidas a
las respectivas Zonas de Comando, es decir, a la Subzona Operacio-
nal que correspondia a cada jurisdiccidn. Que de acuerdo a las di-
rectivas que se recibieron las operaciones'antisubversivas' debian
realizarse bajo el mds estricto secreto, y en consecuencia no se /
podia detectar la presencia de los elementos subversivos a las au-
toridades civiles, ya que ello podia ser perjudicial para las in-/
vestigaciones de los hechos; en consecuencia, el contestar en forma

negativa los hdbeas corpus, era con finalidad de preservar el se-/
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creto del procedimiento que se hallaba bajo control operacional //
militar y no podfa ser revelado sin la expresa autorizacién del Co
mandante de la Zona respectiva..." (fs. 77/79 de los autos mencio-
nados ).

Con lo expuesto, ha quedado suficientemente acreditado /
que los lugares de detencidn aludidos dejaron de funcionar como ta
les 'antes de los primeros meses del ano 1979 ya que no hay men-
cién alguna en‘la causa, como tampoco lo hubo en la N 13/84, en /
ocasién de tratarse este tema (Capitulo XX de la sentencia), que ha

ga suponer lo contrario.
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Las_dérdenes impartidas por el Comandante de /

la _Zona I, y siguiendo la cadena de_mandos, poh_g} Jefe

de la Policfa de la Provincia y per el Director General

— . ———

de Investigacionesifrespogggg; al. . sistema ilegal orde

nado por_el Comandante en Jefe del Ejército, para comba-

tir a la delincuencia subversiva.

Segun surge del Capftulo XX del Considerando/
Segundo de la sentencia recafda en la causa 13/84, 10s/
Comandantes establecieron un modo ilegal de lucha ccn-
tra el terro}ismo. Se otorgd a los cvadros inferiores /
una gfan discrecicnalidad para privar de libertad a quie
nes aparecieran, segin informacidn de inteligencia, cc-
mo vinculados a la subversidén; se dispuso que se los in
terrogara bajo tormento Y que se los sometiera a regfmg
nes inhumanos de vida, mientras se los mantenfa clandes
tinamente en cautiverio. Se concedid, peor fin; una gran
libertad para apreciar el destino final de cada victi-
ma, es decir, el ingreso al sistema legal (puesta a dis
posicidén del Poder Ejecutivo Nacional o de la Justicia/
Militar o Civil) la libertad 0, simplemente, 1la elimina
¢ién fisica.

El sistema puesto en prdctica -secuestro,intg

rrogatorio bajo tormentos, clandestinidad ¢ ilegitimi -




dad de la privacidn de la libertad y, en muchos casos,/
eliminacidn de las victimas-, fue sustancialmente idén-
ticc en todo el territorio de la Nacién y prolongado en
el tiempo.

Los hechos objeto de este proceso participan/
de las mismas caracteristicas e integran -por ende- el/
sistema ordenado por los Comandantes.

Basta para probar este aserto,mencionar algu-
nos de 1los testimonios de las victimas que acreditan la
concurrencia de esas circunstancias generales de la re-
presién ilegal del terrorismo.

As{, los dichos de Marfa Hebelia Sanz de Mayor
-leg. 338-, Julio Bautista Mayor -leg. 338-, Elisa Hay-
deé Moreno -leg. 86-, Radl Eduardo Petruch -leg. 86-, /
Francisco Eladio Garcfa -leg. 86-, Alberto Oscar Manfrg
di -leg.80-, Alberto Cruz Lucero -leg. 86-,Victor Jorge
Illodo -leg. 387-, Adriana Calvo de Laborde -leg. 273~,
Rubén Fernando Schell -leg. 111-, Rodolfo Julio Tisccr-
nia -leg. 479-, Diego Barreda -leg. 481-, Norma Esther/
Leanza de Chiesa -leg. 97-, Jaccbo Timerman -leg. 88,/
y Carlos Enrique Miralles -leg. 55-, entre otros, de -/
muestran que l1los secuestradores se proclamaban genéricg
mente como pertenecientes a las fuerzas armadas o poli-

ciales, adoptaban precauciones para no ser identificados,
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disfrazdndose con burdas indumentarias o pelucas, se /
presentaban fuertemente armados y en nimero ccnsidera-
ble.

También empleaban para realizar tales opera-
ciones ilegales el aviso previoc a la autoridad del lu-
gar en que se producfa, solicitando la denominada "4rea
librg", que permitfia efectuar los procedimientos sin /
interferencia. Este proceder se encuentra ccocrroborado/
por los dfiches de las victimas Adriana Chamorro de Co -
rro -leg. 371- y Julic César Miralles -leg. 55-, y de/
las propias manifestaciones del General de Brigada (R)
Ramén Juan Alberto Camps, del Comisario Mayor Antonio/
Bozzini, quien se desempefiaba en la Brigada de San Jus
to. Ademds, debe mencionarse especialmente el "acta-//
acuerdo”" suscripto entre Camps y el Comando de la Sub-
zona Capital, para regular precisamente el pedido de /
"dreas libres", como asf también la expresa admisién /
de este punto por el procesado Camps al prestar indaga
toria.

Los secuestros se producfan frecuentemente /
en horas de la noche en los domicilios de las victimas,
y éstas despuds de ser aprehendidas eran introducidas/
en vehfoculos, adoptdndose medidas para evitar que fue-

ran vistas por el publico. Sobre esta modalidad‘decla—




raron en autos Alberto Cruz Lucero -leg. 96-, Victor /
Jorge Illodo -leg. 387-, Norma Esther Leanza de Chiesa
~-leg. 97-, Alcides Antonio Chiesa -leg. 97-, Jacobo //
Timerman -leg. 88-, Carlos Enrique Miralles -leg.55-,/
Luisa Villar Riat de Miralles -leg. 55-, Julio César /
Miralles -leg.55-, Maria Hebelia Sanz de Mayor -leg.//
338-, Rodolfo Julio Tiscernia -leg.479-, Julio Bautis-
ta Mayor -leg. 338-, Elisa Haydée Moreno -leg.86-,Rail
Eduardo Petruch -leg.86-,Franciscc¢ Eladio Garcia -leg.
86-,Alberto Oscar Manfredi -leg. 80-, Diego Barreda -/
leg. 481-, Adriana Calvo de Laborde -leg. 273-, Rubén

Fernando Schell -leg.ﬁ11— y Jorge Alberto Allega -leg.
180-.

Los detenidos eran trasladados a locales de-
pendientes de la Direccidén General de Investigaciones,
donde permanecfan clandestinamente en cautiverioc. En /
esos lugares, los secuestrados fueron interrogados, en
la gran mayoria de los casos, bajo tormentocs a fin de
obtener informacidén. En este sentido declaran las si -
guientes victimas: Jacobo Timerman -leg.88-, Juan e I-
sidoro Miguel Graiver -leg. 87-, Lidia Fapaleo de Grai
ver -leg. 87- y Silvia Cristina Fanjul -leg.87-;Ramén
Miralles -leg. 55-, Julioc César Miralles -leg.55-, Cap

108 Enrique Miralles -leg. 55-, Osvaldo Beliford Bao =~/

e
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leg.337- y Héctor Mariano Ballent -leg. 67-; Raul Eduar
do Petruch -leg.86-, Jorge Edgardo Heuman -leg. 86-, /

Norberto I. Liwski -leg. 86-, Antonio Domingo Moreno /

Delgado -leg. 117- y José Eduardo Moreno Delgado -leg.

117-, Rodolfo Julio Tisccornia -leg. 479-,Alcides Antows

nio Chiesa -1eg.97-, Marfa Rosa Lapdrta ~leg. 334-, Al

berts Cruz Lucero -leg. 96-, y Alberto Felipe Maly -//

leg. 93- y Walter Roberto Docters -ieg. 37T-,Alejandro/

Pablo Diaz -leg. 32-, Guillermo Abel Almarza - -leg.331-

y Rubén Victor Saposnik -leg.i8-.

También se ha establecido, que los citados /
lugares de detencién eran custodiados generalmente por
personas distintas de los torturadores, que estos ﬁlti
mos eran conocidos normalmente por apelativos y, por 7/
lo general, eran las mismas personas que habfan cc¢nsu-
mado los secuestros. Que estas circunstancias se ven /
corroboradas por los dichos, entre otros, de: Norma //
Esther Leanza de Chiesa -leg. 97-, Alcides Antonio Chis
sa -leg. 97-, Rubén Fernando Schell -leg. 111-, Jorge/
Alberto Allega -leg. 180-, Jacobo.Timerman -leg. 88-,/
y Carlos Enrique y Julio César Miralles -leg. 55-.

Algunas de las victimas luego de un tiempo /
de cautiverio fueron puestas en libertad, adoptdndose/

recaudos para que no revelaran 1o que les habfa ocurri




do (Carlos Enrique y Julio César Miralles -leg.55-,Ja-
cobo Timerman -leg.88-, Raul Eduarde Petruch -leg.86-/

y Elisa Haydeé Moreno -leg. 86-)
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CAPITULO X

En el perfodo comprendido entre el 13 de ene
ro de 1976 y el 18 de febrero de 1979 ejercié la Coman
dancia del Primer Cuerpﬁ-de Ejército el General de Di-
visién,Carlos Guillermo Sudrez Mason, seguin se despren
de de 1o informado por el Ejército Argentino por medio
del Ministerio de Defensa (fs. 3840).-

También se encuentra acreditado que ejercie-
ron la Jefatura de la Policfa de 1la ProQincia de Bue -
nos Aires, los Generales Ramén J.A. Camps, desde el 26
de abril de 1976 al 12 de diciembre del afio siguiénte,
y Ovidio Pablo Rieccheri, desde‘el 15 de diéiembre de /
1977 a1'15 de diciembre de 1980, en aquel entonces am-
bos con el grado de Coronel. Ello surge del informe su
ministrado por el Jefe de la Policfa de 1a Provincia /
de Buenos Aires glosade a la causa,fs. 3595/3601, ccmo
asf{ también de las manifestaciones de los propios pro-
cesados ve?tidas en la causa ( Camps: fs. 14/37,207///
250, 298/303,2145/56 y 2165/2200 y Riccheri: 3152/67 y
4510/49).

Del mismo modo se halla probado que el Comi-
sario General Etchecclatz se desempeiid ccmo titular de
la Direccidn General de Investigaciones desde el mes /

de mayo de 1976 al 31 de enero de 1979. Ello se despren




de los propios dichos del procesado (fs.334/44,2943/48
2996/3042) que se hallan corroborados por las manifes-
taciones de los generales de brigada (R.E) Ramén Juan/
Alberto Camps (fs. 14/37,207/250, 298/303,2145/2156 y

2165/2200) y Ovidio Pablo Riccheri (fs. 3152/67 y 4510/
49), quienes al ser indagados sostuvieron que la Direc
cidén General de Investigaciones de la Policfa de 1la //
Provineia de Buenos Aires, estuvo a cargo del Comisa -~
rio General Miguel Osvaldo Etechecolatz cuando ellos se
desempefiaron ccmoe jefes de esa Institucidn y por las /
del Comisario Mayor Alberto Rousse (fs. U4279/87 y 4657/
65), el Comisario Inspector (R) Luis Héctor Vides (fs.

2930/2 y 4612/25), el Oficial Principal Médico Jorge /
Antonio Bergés (fs. 1048/56 y 2925/29) y el Cabo Prime
ro (R) Norberto Cozzani (fs. 2968/72 y 4557/4610),quie
nes seflalaron que cuando se desempefiaron en la Direc -

cidén General de Investigaciones su titular era el Comi

sario General Etchecolatz.
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CAPITULO XI

A los fines de la lucha antisubversiva, la Jefatura de la

Policfa de la Provincia de Buenos Aires y los elementos especifi-

camente subordinados a ella para tal fin, revestian el cardcter de

autoridad militar.

Ya en su declaracidén informativa, el General Camps men-/
ciona "los operativos ... que yo ordené personalmente". Al prestar
indagatoria (fs. 206 y sigts.) sefiala su ya recordada dependencia
directa del Comandante del Cuerpo de Ejército I y relata los opera
tivos que realizara en tal cardcter.

Permanentemente distingue, en esa declaracidn, casos de
jurisdiceién propia contraponiéndola a la que, dependiendo de la {
misma Jefatura de cuerpo, ejercian los comandos de Subzona o Area.

Asf, por ejemplo, afirma respecto de Jacobo Timerman: "yo
lo debo haber tenido a disposicidén de la Policfa dieciséis dias"/
(fs. 231) "yo le manifesté ... usted estd detenido por orden mia;/
por disposicién del Comando del Primer Cuerpo de Ejército" (fs.234).

Respecto de Gustavo Caraballo, afirma en la citada decla
racién (fs. 238) due "recuerda haber ordenado la detencién del doc
tor Caraballo, por estar vinculadg con el caso Graiver".

A fs. 2153, ampliada su indagatoria, el mismo procesado
reitera "la Policia de la Provincia de Buenos Aires, en lo que hace
a la Direccidn General de Investigaciones y de Inteligencia, en la

zona del Cuerpo I de Ejército actud a Srdenes mfas".




El nombrado, a lo largo de sus declaraciones,deja reitera
damente sefialado que no existia escaldn intermedio de mando entre /
€l y el Jefe del Cuerpo de Ejérecito I, ni, por debajo, entre su Jefa
tura y el Director General de Investigaciones.

El procesado Riccheri (indagatoria del dia 7 de mayo de /
1986) también lo ratifica al establecer: "en la organizacidn para /
el combate de la Policia de la Provincia de Buenos Aires, la Jefatu
ra dependia del Cuerpo de Ejército I", que "cada comandante o jefe
tenia libertad de accidn para el empleo de sus medios'; al ser pre-
guntado c¢dmo seguia por debajo de €1 la cadena de mando, dijo que /
"en 1o que respecta a los efectivos policiales directamente depen-/
dientes ... a través de las direcciones generales, las cuales a su
vez debian empefiar los efectivos jurisdiccionales para la realiza-/
cién de un determinado operativo" y, finalmente, que '"los detenidos
en operaciones militares estaban bajo dependencia directa de quien
tenia a su cargo la operacidén. Ello supone que el manejo de los ///
prisioneros era determinado por los mismos'.

El Comisario General Etchecolatz, destaca que la dependen
cia operacional a los fines de la lucha antisubversiva determiné //
que el Jefe de Policia fuera un militar en actividad y que ésta, /
cuando recibfa orden del Cuerpo I de Ejército para realizar un pro-
cedimiento antisubversivo, convocaba y retransmitia la orden al Di-

rector General de Investigaciones.

A fs. 335, al requerirsele precisidn sobre la "autoridad
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militar" que diera orden de detener al Profesor Alfredo Bravo, ex-
presS: "El entonces Jefe de Policfa, mejor dicho, la institucidn /
policial dependia operacionalmente del Primer Cuerpo de Ejército...".

Ramén Miralles, al solicitar amparo por via de habeas //
corpus, fue detenido como consecuencia de un telegrama emitido por
el Director General de Asuntos Judiciales de la Policia de la Pro-
vincia de Buenos Aires, informando que existia respecto de €1 "so-
licitud de comparendo a disposicidén del Sr. Jefe de Policia" (fs.8
del expediente respectivo, agregado sin acumular).

Corrobora lo expuesto, que la Orden de Operaciones 9/77
del Comando Zona I, vigente en el dltimo perfiodo de la jefatura /
del entonces Coronel Camps y al principio de la que ejerciera el
entonces Coronel Riccheri, estructurara la dependencia, las formas
de operar y los niveles de coordinacién del modo que se citara en
el capitulo VII. |

Asimismo, cabe mencionar el "Acta-acuerdo" suscripta por
Coronel Camps con el Comando de la Subzona Capital, para regular /
las solicitudes de "area libre" en el Zmbito de la Capital, de la
que se desprende que el mencionado Camps posefa una jerarquia, en
la estructura de la lucha contra la subversidn, andloga a la de /

Jefe de Subzona.
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CAPITULO XII

El personal de la policfa de la Provincia //

que intervenfa en los procedimientos descriptos en_el/

capftulo noveno, pertenecfa a la Direccién General de/

Investigaciones y recibfa las_¢rdenes_pertinentes del/

Comisario General Miguel Osvaldo Etchecclatz quién, a/

su vez, habfa recibido_esas diresctivas del Jefe de la/

Policfa, Coroneles Camps o Riccheri, segun la época_de

que se tratarse.

El Comisario General Etchecolatz a fé. 2945/
y vta., afirma que el Jefe de Policfa le retransmitfa/
las 6rdenes emanadas del Comandante de Zona I acerca /
de los procedimiento;(a realizar, que se efectuaban //
por personal de la Direccidn de Investigaciones que ac
tuaba bajo sus drdenes.

Lo expuesto se v€ gcerroborado por los dichos
de distintas personas que sostienen haber sido secues-
tradas, interrogadss, apremiadas 6 simplemente haber /
visto ejerciendo autoridad de los lugares de cautive -
rié en que se hallaban, é personal de la Direccidn Ge-
neral de Investigaciones, dependientevdel Comisario Ge
neral Miguel Osvaldo Etchescclatz.

a) As{, ccn relacidén al Comisario Delffn Ro-

Jas declaran: Adolfo Nufiez (legajo 87, £8.12/18);Gusta




vo Caraballo (legajo cit.); Osvaldo Papaleo (leg.cit./
fs.64/67); Silvia Cristina Fanjul (leg.cit.130/1,48);/
Jorge Raudl Rodriguez (leg. cit. 234/36); Jorge Mazzola
(leg. cit. fs. 225/227); Orlando Benjamin Reincso (leg.
cit. fs. 218/220); Lidia Catalina Gesualdi (leg.cit.fs.
239/242); Lidia Papaleo de Graiver (leg.cit. fs. 245//
249); Juan Amadeo Gramano (leg. 64, fs.1/2); Aardn Via
dimisky (leg. 62,fs. 10/12); Alberto Salomén Liberman/
(legajo 61,fs.6); Jacobo Timerman (legajo 88,fs 8);//
Ramén Miralles (legajo 55,fs.l1 y siguientes); y Juan /
Ramén Nazar (legajo 66,fs. 1/9).

Se trata del mismoc funcionario policial -pré
fugo en €sta causa- que estuvo a cargo de la Delegacién
Cuatrerisme¢ de la localidad de Don Bosec¢ ("Puesto Vas-
co"), dependiente de la Direccidn General de Investiga
ciones y dice haber actuado bajo Srdenes directas del/
Comisario General Etchecolatz (ver fs. 1071/1080 del /
principal).

b) Con respecto a Eros Amilcar Tarella que /
utilizaba el apodo de "Trimarco", declaran: Osvaldo Pa
paleo (fs. cit.), Jorge Raudl Rodriguez (fs.cit.), Omar
Amilcar Espésito (fs.cit.); Juan Amadeo Gramano (fs. /

cit.); Héctor Mariano Ballent (legajo nQ 67,fs. 1); Ru

bén Manuel Dieguez (legajo 57,fs.1/2); Aaron Vliadimis-
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ky (fs. eit.); Pedro Goin (legajo 65,fs.1/2); Alberto/
Salomén Liberman (fs.cit.); Jacobo Timérman‘(fs.cit-)
y Ramén Miralles (fs.cit;).

El nombrado Subcomisario, también préfugo en
autos, en la época de 1los sucesos investigados en esta
causa revistaba comoe Oficial Tercero del Sub escalafén
de servicios especiales administrativos, dependiente /
de la Direcqién Gensral de Investigaciones y dijo hater
actuado bajo las érdenes de Etchecclatz, admitiendo //
que detuveo a Timerman y Miralles por 6rdenes expresas
de éste (ver fs.1016/1026). Fue declarado rebelde a‘f&
5G17.

c) Se refieren a Valentfn Milton Pretti, apo
dado "Saracho", los siguientes testiges: Osvaldo Papa-
leo (fs.cit.); Lidia Catalina Gesualdi (fs.cit.); Juan
Amadeo Gramano (fs.cit.); Héoctor Mariano Ballent (fs./
cit.), José Varela (legajo 449,fs.166); Rubén Manuel /
Dieguez (fs.cit.); Aardén Vladimisky (fs. cit.); Jacobo
Timerman (fs. cit.) y Ramén Miralles (fs.cit.).

Este Comisario desclarade rebelde en la causa,
en la época de los hechos trabajaba en 1la Direccidn Ge
neral de Investigaciones y reccnoce haber detenido a /
Timerman y a Jara Pagani cumpliendo drdenes emanadas /

de Etchecclatz y habérselos entregado. Asimismo, admi-
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te que se 1o recqnogia coen el apodo de "Saracho"(fs. /
i027/1045 del principal).

' d) Mencionan a Eduardo Maire,llamdndolc a ve
ces "Maida": Osvaldo Papaleo (fs.cit.); Orlando Benjz-
min Reinoso (fs.cit.); Lidia Catalina Gesualdi (fs.cit);
Héctor Marianc Ballent (fs. cit.); Aarén Viadimisky /
(fs. cit.); Pedro Augusto Goin (fs.cit.) y Alberto Sa-
lomén Liberman (fs. cit.).

El Oficial Principal Eduardc Pablo Maire, ad
mitid haber efectuado guardias en el Puesto Caminers /
16 (COTI MARTINEZ) que dependfa directamente del Ccmi-
gsario Etchecclatz (fs.1057/64). Maire también estd re-
belde en este procesc.

e) En cuanto a los procesados Alberto Rousse,
Norberto Cozzani, Luis Héctor Vides y Jorge Antonic /7
Bergés,todos ellos dependfan de la Direccidén General /
de Investigaciones y han recibido imputaciones de di -
versas personas que serdn objeto de andlisis en los ca
sos particulares,

De cualquier modo,czbe mencionar que al ser/
indagad¢c Rousse reconocié haber detenido, entre otros,
a Jorge Daniel Rubinstein, cumpliendo drdenes expresas

de Etchecclatz.

Por su parte, Cozzani manifiesta (fs.2968/72
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y fs. 4558/4610) que cuando se interrogaba a algun de-
tenido 6 =2e 1o careaba, €1 era el encargado del manejo
de los equipos de grabaqién Yy que en todas esas oportu
nidades se hallaba presente el General Camps, el Comi-
sario Etchecclatz y otros funciocnarios de 1la Direccién
General de Invesﬁigaciones.

Cabe mencionar, por udltimo, 1as ccnstancias /

del expediente militar 1J 9/0072/43/79, caratuladoe ///
"Liwski Norberto y otros", de las que se desprende la /
detencién de diferentes personas, sometidas luege a //
tormentos en la Brigada de San Justd, por funcionarios
de la Direscscidn General de Investigaciones, cumpliendo
6rdenes emanadas del Cueﬁpo de Ejército I, a través de
la Jefatura de Policf{a (ver fs. 1, 3, 89, 91,138/139;/
194,201 y 278/279),0cupada en esa fecha por el entonces

Coronel RicchLert.
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CAPITULO XIII

De lo expuesto en los capftulos anteriores,/

resulta que 10s procesados Camps, Riccheri y Etcheco -

latz_tuvieron dominio efectivo sobre 1los lugares_de de

tencidn que dependfan de ellos y del personal gque allf

ac tuaba.

I.- Ha quedado acreditado que, a los fines /
de la lucha ccntra la subversidén, dentro de la denomi-
nada Zona I de Defensa, durante los afios 76 a 78, ely/
Jefe de la Policfa de la Provincia de Buencs Aires g-/
jercfa una jurisdiccién propia, subordinadec sclo al Cg
mandc del Primer Cuerpo de Ejército -a cargo entonces/
del General Suarez Mason, préfugo en esta causa- y que,
a tales fines, 1o secundaba el Director General de In-
vestigaciones.

También 1o ha sidoc que los detenidos en las/
operaciones ordenadas por ellos fueron ccenducidcs a un
nimero determinadc de centros de detencién clandestina
(ver capftulo VIII), donde eran sometidos al tratamien
to descriptoc en el capftulo IX.

ITI.- La dependencia dé tales lugares de eg -
tos procesados resulta, ademds de las diversas circunsg
tancias expuestas en este ccnsiderando:

a) De la admisién efectuada por Etchecolatz/




a fs. 2946 vta., en el sentido de que ellos estaban ba
Jo su ccentrol, y destacando pregcisamente, los lugares/

analizados en el capitulo VIII -ce¢n la adicidn del de-

nominado "Banco¢","Brigada de Cuatrerismc¢ de San Justo,

uticada en la Autopista Richieri, Puente 12, que segin

el procesado Camps, entre principios de 1977 y septiem
bre de 1978 dependid directamente del Comandoc del Cuer
po I- designidndolos como lugares donde se alojaba a los
prisionercs de guerra.

b) Con las manjifestaciones de muchos de los/
funcionarios de la Direccidén General de Investigaciones
gque se desempefiaban en esos lugares.

1) El Comisario Mayor Wolk, respecto de la /
llamada "Area Metropolitana de Banfield", quien atribu
ye al Comisario General Etchecclatz la crden de desti-
nar un sector de 1la dependencia para el alojamiento de
detenidos subversivos (fs. 4072 vta.) y expresamente /
manifiesta, respecto de las drdenes para el ingresc y/
egreso de esos detenidos, "que en todes 1los casos se /
recibfa en forma telefdnica, proveniente de la Direc-/
cidn General de Investigaciones, la orden de ingreso /

de detenidos a disposicién de la Autoridad Militar" /

(fs. 4073).

2) E1 Subecomisario Ercos Amilcar Tarella, //
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quién manifiesta haber ccocnducido al Dr. Ramén Miralles,
al ex Puesto Camineroc 16, cumpliendo orden del Comisa-
fio General Etchecclatz (fs. 1016).

3) E1 Oficial Principal Edmundo Pedro Maire, .
dijo que probablemente haya interrogado al Dr. Miralles
© a alguno de sus hijos a tenor "de algunas preguntas/
pautadas que venfan ordenadas por la Direccién General
de Investigaciones" (fs. 1057).

4) E1 Comisario Delffin Rojas, quien manifies
ta que las dérdenes respecto del tratoc a 10s detenidos/
las recibia del Comisario General Etchescclatz (fs.1074
y vta.).

5) De la declaracién del Comisarioc Mayor Lu-
cas Gumersindo Belich, quien narra que en septiembre u
octubre de 1976 debid desocupar el sector de calabozos
de la Brigada de Investigaciones de San Justo, entonces
a su ¢cargo, para ser destinadt a 1la lucha antisubversi
va por el Comisario General Etchecclatz, quien le ma-
nifesté que esa dependencia iba a ser desactivada de /
su funcidén especificza.

III.- Corresponde ccncluir, pues de 1o expues
to y de 1o resefiado en el capftulo XI, que la existen-
cia de sectores destinados al alojamiento de detenidos,

también denominados "4reas restringidas", en los loca-




les policiales a los que se refiere el capitulo VIII,/
no importd excluirleos del control del Jefe de Policia/
ni del Director General de Investigaciones, sinc, por/
el ccntrario, afectarlos al ejercicio exclusive de su/
autoridad respecto de 1os presuntos subversivos, en la
que solc estaban subordinados al Comandante del Primer

Cuerpo de Ejército.
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Introduccién al tratamiento de los casos:

Corresponde abordar el tratamiento de los casos que fue-
ron materia de acusacidn fiscal y de defensa.

Previo a ello, ccnsidérase itil efectuar algunas preci-/
siones.

Buena parte de los casos por los que se atribuydé respon-
sabilidad a los ex Comandantes en Jefe, en particular a los de la
Fuerza Ejército, integran también el objeto plural de este proceso,
desde que se ventila en &1 1la respensabilidad que pudo caber a ///
quienes por integrar la cadena de mandcs, transmitieron las Srde-/
nes, adcptaron decisiones en cumplimiento de aquéllas, fueron sus
ejecutoreé © bien llevaron a cabo los hechos que damnificaran a //
las victimas, o tuvieron cualquier otro tipo de participacién en /
el delito.

En cuanto a los 1limites de esta sentencia, queda claro /
que el pronunciamiento ha de versar exclusivamente scbre aquellos
casos atribuibles, en el dmbito de la Provincia de Puenos Aires, a
la actuacidn operacional de la Jefatura de la Folicfa de esa Pro-/
vineia, y a mérito de la atribucidn de ¢cmpetencia que en la ccn-/
tienda hatida entre este Tribunal y la Cdmara Federal de La Plata
le discernié la Corte Suprema de Justicia en su pronunciamiento de
fecha 20 de diciembre de 1985 (fs. 2826).

Conviene, asimismo, puntualizar que para el tratamiento




de los casos -y en todc cuanto sea pertinente- este Tribunal habrd
de.valerse de los mismos criterios que dejara expuesto en el Consi
derando Tercero de la sentencia recaida en la causa 13.

Se principiard asi por establecer, caso por caso, qué se
tiene por probadc respecto de cada una de las victimas, para luego
examinar el mérito de la acusacidn respecto del o de los precesades,
que tomaron parte en su ejecucidn comc autores inmediatos, o fueron
participes, ddndcsele tratamiento en considerandc por separado al
tema de la atribuibilidad respecto de los autores mediatos.

Sobre la apreciacidn de la prueta

Si bien esta Cdmara ya ccn alguna extensidn traté el pun
to en oportunidad del dictado de la sentencia en la causa 13/84, y o,
a cuyas ccnsideraciones cabe remitirse, la reiteracidn de alegacio
nes al respecto, determina la ccnveniencia de volver sobre el par-
ticular.

Sefiald el procesadc Riccheri en ccasidn de su audiencia
en los términcs del articulo 376 del Cédigo de Justicia Militar /
que entendia que iba a ser juzgadc por el principio de las libres
conviceiones.

Ya con anterioridad este Tribunal puso de relieve queunade
las notas caracteristicas del juicio por jurades era la aplicacidn
del principio de la intima conviceidn, que ccnsiste en la inexis-/
tencia de toda norma legal acerca del valor que el juzgador debe /»

accrdar a los elementos de prueba y la ausencia de la obligacidn /
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de explicar las razones determinantes de su Juicio. Tal sistema no
resulta aplicable a la especie.

En efecto, al interpretar las disposiciones de los artia
culos 392, segundo pdrrafo y 401, incisc 19, del cddigo castrense,
estimS que frente a la caracterizacidn que se hace del modc de ac-
tuar del jurado no parece aceptatle que el Cédigo de Justicia Mili
tar se adscriba a un sistema de la fntima conviceidn rara la apre-~
ciacién de la prueba, en tanto consigna la obligacidn de referir /
cada uno de los hechos votadcs a las piezas de prueba ccrrespondien
tes.(causa 13/84, fs. 28.515).

Por fin, al cerrar la audiencia del articulo 498 del mis
mo ordenamientp legal, expresé que no se formularfan cuestiones de
hecho debidc a que, pcr estar conformada por jueces letrados, ex-/
pondria, al dictar fallo, las razones en que fundase sus conclusio
nes fédcticas.

La via sefialada pone de manifiesto que no se seguird el
sistema de la intima conviceidn y que cada hecho se tendrd por a-
creditadc con expresa referencia a las piezas procesales que lo /
sustentan.

Cuestionamiento de la prueta testimonial en general

De manera directa o indirecta aparece en las defensas u-
na linea argumental que, mds alld de los casos puntuales, debe ser
resporndida. Se trata del cuestionamiento genérico de testigos so-/

bre la base dge que, en muchas ocasiones declaran de oidas, o a ve-




ces, aseverandc haber estade ccn los cjos vendadcs o en ccndiciones
de cautiverio que impedian la comunicacidn ccn terceros, luego tes
tifican scktre hechos que, en esas ccndiciones, no pcedrian haber ca
ido bajo la apreciacidén de sus sentidos. Asi, por caso, el que e-/

fectlan los seficres defensores cficiales de los procesados Camps, /

Riccheri (fs. 528, 556 y 565 de la desgrabacidn) y Etchecolatz ///

(fs. 644, ibidem).

En la causa seguida contra los ex ccmandantes, el Tribu-
nal ha respondidc a esas y otras objeciones ccn argumentos que se
dan por reproducidcs en esta ccasidn. En sintesis: esos testimo-//
nios, sin perjuicio de los casos individuales que puedar caer por
la efectiva ccmprobacidén de una falsedad, mendacidad ¢ sustancial
contradiceidn, son vdlidos. Ello asi porque la ley militar no esta
blece restricciones a las personas que pueden testificar (art.250)
y admite el testigo de oidas (art.268, inciso 32); por la naturale
za cde los hechos investigades; por la clandestinidad con que se lle
varon a cabo; por la destruccidn de la pruebta que pudiera haberse
mantenida} por la notoriedad de los episodios sotre los que se de-
clara, en fin, por el ccnjunto de protanzas de ctra naturaleza que
los corrotora.

Tarbién cabe sefialar, en este punto, que algunas ccntra-
dicciones que efectivamente ruedan ponerse de ranifiesto entre tes
tigos de un mismo caso no importa de por si invalidar el testimo-/

nio.
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Para Frangois Gorphe, frente a declaraciones ecntrarias,
en primer tgrmino hay que preguntar'se si hay una verdadera ccntra-
diceidr ¢ si las divergencias pueden reducirse a simples diferen-/
cias de puntos de vista ¢ de perggectiva. Es normal que varios tes
tigos nc vean desarrollarse el mismo acontecimiento exactamente //
del mismo modc, por pocc que ese accntecimiento sea ccmplejo y su-
cesivo; cada unc observa y retiene determinada circunstancia, fase
c aspecto, mds que 6tra, y las divergencias de detalle no impiden
retener los testimonios relativos a lo esencial en lo que concuer-
dan. Los errores sctre circunstancias accesorias ho son ‘in¢ompati-
bles con la correccidén de las deposiciones scbre el hecho princi-/
pal. En estos cascs, Florian habla de un "comin denominadcr hacia
el que confluyen los testimonios y por el que se igualan: las cir-
cunstancias predcminantes emergen y terminan por adquirir consis-/
tencia cierta"; esto se produce ccmo resultadc de la ccmparacién y
cenfrontacidn de los testimonios ("La apreciacidn judicial de las/
pruetas", Edit. "La Ley", Buencs Aires, 1967, pdg. 408).

Y en otro lugar expresa el mismo autor: "Algunas de las

criticas que se hacen a los testimonios son empiricas y de forma in

ductiva. Asi, la mayoria de las que se basan en un defecto de per-
cepcidn o de memoria, o sobre una centradiccidn en algin detalle /
accescrio. Por ejemplo: 'A declard errdneamente que el inculpadc /
llevaba un sombrero negro, en lugar de un sombrero claro; por lo /

tanto, también es falsa su declaracidn de que el inculpade golped

~,
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primero'. Si se interroga al argumentador scbre la exactitud de su
inferencia, intentard tal vez fortificarla déndcle una forma deduc
tiva, ccme la siguiente: 'falsus in uno, falsus in omnibus'. Pero
estos principios, sonetidos a examen, resultan inaplicables ¢ dema
siadc vages. Mientras no se llegue a un coriocimiento mds exacto de
las verdades generales aplicatles a este campo, estas inferencias
continuaradn siendo esencialmente empiricas. En realidad, son tusca
das por los profesionales y a menudc tienen una cierta fuerza; pe-
ro es prudente conocer su naturaleza y fragilidad. El testimonio /
es un dato ccmplejo, un producto sicoldgico, que importa analizar
para ccntrelar si su formacidn es correcta. Del mismo mcdc que pa-
ra juzgar bien un acto es necesario cclocarse con el pensariento
en la situacidn de su autor, para apreciar bien un testimcnio se /
debe ccmenzar por imaginarse en las condiciones en que se enccntra
ba el testige." (op. cit., pag. 370).

A su vez, otro tratadista expresa: "No dete exagerarse,/
sin embargo, el requisito de la ccnecrdancia de los diversos testi
monios, hasta exigir que resulte en tedos los detalles, porque es
contrario a la sicclogia y a la experiencia que diversas perscnas
capten un mismo accntecimiento ccn absoluta fidelidad, comc si su
cerebro y sus sentidos fueran mdquinas de fotografiar. Por el ccn-
trario, los desacuerdcs y los diferentes vacios en las narracio-//
nes, scn nds bien sigros de espontaneidad y sinceridad en los tes-

timonios." (Hernandc Devis Echanrdia, "Tecria general de la prueba
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Judicial", Edit. Zavalia, Buenos Aires, 1976, TQ II, pdg. 136).

Dentro de este orden de ideas parece Util puntualizar //
que frente a testigcs que han side llamados a declarar reiterada-/
mente ante este u otros tribunales del pais, resulta francamente /
cerprensible que incurran en alguna diferencia de matiz entre uno
y otro dicho, el olvido de un aspecté €n un relato y su recuerdc /
en otro. Ello, en su caso, puede provenir del tiempo transcurridc
desde los episcdios que narra, el que media entre una y otra decla
racién, la presién del momento y otros factores psiccldgicos. En /
términos generales nc puede restarse importancia ccmc elementos de
coﬂﬁiccipn, sin perjuicio de la apreciacién que en cada caso parti
culgr ccrrespcnde realizar.

| Tampocc parece razcnable invalidar o tan siquiera ener-/

var el valor protatorio de los testimonios porque lo presten perso
nas afectadas por la misma imputacién, cuyos dichos sirven de ccm-
probacién reciproca y miltiple. Ello asi, y mds alld de la especi-
fica acreditacién o scspecha de un ccneierto previo, porque resul-
ta atendible que quienes estdn rriyadcs de la libertad por la mis-
ma causa reciban similar tratamiento, sean mantenidcs en lugares /
comunes de alojamiento, interrogados por una misma persona ¢ grupc
de ellas, y ccrran una suerte parecida segun el arbitrio de sus //
captores.

Respecto del delito de tormentos, uno de los procesados

cuestionid este tipc de prueba. Ello no tiene tase legal, pues como

—~




1c establece el articulo 253 del Cédige de Justicia Militar, pue-
de servir ccmc testige toda persona que terga ccnocimiento de los
hechos que se investiguen y de sus circunstancias, cualquiera sea
su estadc, sexo, jerarquia o cendicidn, sin establecer ninguin gé-/
nero de distineidn en cuanto al delito scbre el que puede depcner.
Asimismo, en cuanto al valor probatorio, establece el articulo 254:
"El ndmero de testigos nc tiene limitacidn; pero el instructor, en
obsequio a la trevedad, tomard sclamente aguellas declaraciones //
éﬁe considere suficientes para que quede bien protade y caracteri-
zadc el hechc que se averigua'.

Bien se ve que ello, lo precedentemente expuesto, y lo a
severadc en la causa 13/84 sobre la prueba testifical en general /
(fs. 28.520 vta. y siguientes) demuestran que tanto el tormento cc
mc cualquier delito se puede probar por medio de testiges.

Contribuye, finalmente, a afirmar la existencia de los /
tormentos en la represidn antisubversiva, ademds de ver lo protadc
enila causa 13/84, lo expuesto por la Iglesia:‘Catdlica el 15 de //
septiemtre de 1976: "...se reciben ccntinuos pedides pcr presos o
secuestradcs; se habla de personas ccn problemas de ccnciencia por
que han detidc intervenir en torturas; la vehemente scspecha de //
que a veces se actua por simple denuncia andnima" (Reunidn de la /

Comisidn Ejecutiva de la C.E.A. ccn la Junta Militar, causa 13/84,

fs. 28.52R)
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CUARTO:
CASO N°1:PUJOL, GRACIELA GLADYS

1°) Graciela Gladys Pujo] fue privada de su libertad
en el mes de octubre de 1976, por personal que actuaba
presumiblemente bajo dependencia del Cuerpo de Ejército I, sin
que pueda precisarse el lugar del secuesfro.

Asi se aéredita‘con la denuncia formulada por la ma-
dre de la victima, AdeIma Maria Bruna de Pujol, ante la CONADEP,
donde da noticia de la desaparicion de su hija Graciela Gladys y
el compafiero de ella, José Horacio Olmedo, situando el hecho a
mediados de octubre de 1976 en Buenos Aires Yy agregando que su
hija estaba embarazada; la denuncia efectgada por la organizacidn
de "Abuelas de Plaza de Mayo" (fs.] y 2 }eg. n°453); con la de-
claracion testimonial prestada igualmente por el seflor Pujol
(fs.28, 186 y 195 del leg.cit.); con las constancias que en foto-
copia obran a fs.137/138 del citado legajo, referentes a la ac-
cidn de habeas corpus presentada ante el Juzgado Federal n° 6
(causa 46) y denuncia promovida ante el Juzgado de Instruccién n°
20, Secretaria 162, de esta Capital (Expte. 13.522) agregado en
fotocdpia a fs.215 y siguientes, iniciada a rafz del hibeas cor-
pus promovido ante el Juzgado Federal n° 3 de esta Capital por
Tomas Mario Olmedo e Hilda Beatriz Olmedo en favor de su hijo Jo-
sé Horacio y de Graciela Gladys Pujol, quienes ratifican esa pre-

sentacidn a fs.219/220 del leg.cit.; Yy lo declarado en 1a audien-




cia por Hilda Llerina Villegas de Olmedo.

2°) Graciela Gladys Pujol fue conducida al centro de
detencidn clandestino que funcionaba en el Area Metropolitana de
Banfield, donde se la mantuvo en cautiverio.

Asi resulta de 1lo expresado por Victor Alberto
Carminatti al declarar ante este Tribunal a fs.28 vta. del legajo
n° 34, y la estricta coincidencia de sus dichos con los de su
hija, Alicia Beatriz Carminatti, quien depone ante la embajada
Argentina en Canberra, Australia, en tanto ambos aluden a 1la
condicién de obstetra de la causante y que ella asistio en el
parto a quien habria resultado ser Stella Maris Montesano de
Ogando, episodio &ste que la segunda sefiala como producido el 5
de diciembre de 1976.

También 1a menciona Rubén Omar Bricio en su
declaracion prestada ante el Juzgado Federal 3 de La Plata y la
que, por oficio, rindiera ante el Juzgado n° 1 de este fuero
(fs.135 y 267 del 1legajo, respectivamente). Empero, la
discrepancia entre la fecha en que el testigo afirma haberlo
visto en Banfield y la ya mencionada -aunque admite diversas
explicaciones- impide ponderar su testimonio.

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de 1o expuesto en el considerando pri-
mero respecto de la prescripcidn opuesta, salvo en cuanto resul-

tare Gtil para el andlisis de otros delitos.
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3°) No ha de darse por acreditado, en cambio, que du-
rante su permanencia en cautiverio Graciela Gladys Pujol haya si-
do sometida a tormentos, pues si bien Alicia Beatriz Carminati lo
afirma (fs.cits.), agregando ademds que a causa de e1lbs’1a Jjoven
cordobesa, que se hallaba embarazada, habia perdido a su hijo,
ninguna otra prueba se ha reunido sobre el punto.

4°) Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.
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CASO N°3: BERMEJO, AZUCENA
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E1 Tribunal tiene presente lo dictaminado por el Sr,

Fiscal en cuanto solicita 1la absolucién de

respecto de este caso, 1o que asi se resolveri.

los procesados
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CASO N°4: RONDOLETTO, JORGE OSVALDO

E1 Tribunal tiene presente 1o dictaminado por el Sr.
Fiscal en cuanto solicita la absolucién de 1los procesados

respecto de este caso, 1o que asi se resolvera.
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CASO N°5: REPETUR, JORGE ORLANDO

E1 Tribunal tiene presente 1o dictaminado por el Sr.
Fiscal en cuanto solicita la absolucion de 1los procesados

respecto de este caso, 10 que asi se resolvera.
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CASO N° 6: MARIANI, CLARA ANAHI

E1 Sefior Fiscal sefiala que la menor Clara Anahi
Mariani fue sustraida de sus familiares el 24 de noviembre de
1976, en un operativo realizado en una finca de la ciudad de La
Plata en el cual fallecieran sus padres.

Maria Isabel Chorobik de Mariani, abuela de la menor,
al declarar en la audiencia oral (v.fs.1541/70 de las actas meca-
nografiadas) como en sus presentaciones efectuadas ante el Juzga-
do Federal n° 3 de La Plata -expte. 19.320, caratulado:"Mariani,
Clara Anahi s/recurso de hdbeas corpus-; ante el Juzgado Federal
n°l de La Plata -expte. n°2818, caratulado:"Chorobik de Mariani,
Maria Isabel s/denuncia"-, y ante el Juzgado Federal n°1 de esta
Capital -expte. n° A-140, caratulado "Chorobik de Mariani, Maria
Isabel su presentacidn”-, actuaciones éstas que corren por cuerda
convlés autos principales, en forma coincidente con el Ministerio
Pablico, refiere que su nieta fue secuestrada en la fecha antes
citada, por personas con armas pertenecientes a las Fuerzas
Armadas y a la Policia.

No obstante, las diligencias 1levadas a cabo por el
Tribunal,”que mds adelante se habrdn de analizar, no alcanzan pa-
ra acreditar el hecho denunciado.

Asi, al deponer testificalmente en la audiencia oral,

Cecilio Reynaldo Gomez y Néstor Rambn Buzzato (conf.fs.1388/97 y




1398/1409 de las Actas Mecanografiadas) concuerdan en afirmar que
ambos, en su calidad de integrantes de la Policia de l1a Provincia
de Buenos Aires, participaron de un enfrentamiento ocurrido el 24
de noviembre de 1976, entre fuerzas legales y los ocupantes de la
vivienda ubicada en la calle 30 n° 1136, entre 55 y 56 de la ciu-
dad de La Plata. A raiz de dicho evento, los nombrados resultaron
heridos de bala, siendo trasladados al hospital, mientras que un
compafiero, Osvaldo José Sconza, resultd muerto. Resulta de singu-
lar interés el hecho por ambos apuntado, que ilustra la magnitud
del enfrentamiento, ya que los ocupantes de la aludida vivienda
arrojaron granadas y "energas". GOmez agrega que antes de comen-
zar el hecho escuchd que mediante un altavoz se intimaba a los
ocupantes de la vivienda a rendirse, recibiendo como contestacion
disparos de armas de fuego que fueron repelidos por las fuerzas
legales. Por su parte, Buzzato refiere que si bien cuando arribd
al lugar el tiroteo ya habia comenzado, vio a una persona portan-
do un megdfono. Ambos concuerdan en cuanto a que las fuerzas es-
taban integradas por personal de la Policia de la Provincia de
Buenos Aires, del Ejército y de Infanteria de Marina.

Obran ademds agregados al Cuaderno de Prueba de la
defensa del procesado Etchecolatz, el informe de la Policia de la’
Provincia de Buenos Aires, haciendo saber al Tribunal que a raiz

del hecho ocurrido resultd muerto el Agente Legajo n°95.986

Osvaldo Sconza y heridos el Agente Legajo n°92.719 Néstor Buzzato
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y el Cabo Legajo n°92.703 Cecilio Gémez, como asimismo la copia
xerografica del Acta de Defuncidn del primero de los nombrados.

Por otra parte, también en la audiencia oral depusie-
ron gran cantidad de testigos que, si bien con distinto grado de
conocimiento del hecho, confirmaron la versién suministrada por
Gomez y Buzzato.

Asi, de Tos testimonios de Mario Cayetano Sartori
-fs.1452/60-; Roberto Arturo Lopez -fs.1382/87-; Beatriz Somoza
de Vaiminetti -fs.1376/81-; José Maria Pérez -fs.1371/750; José
Radl Perrota -fs.1366/70-; Ana Maria Hourcouripe de Perrota
-fs.1358/65-; Nélida Durante de Espil -fs.1349/57- y Eduardo José
Diaz -fs.1338/48- se desprende que en la fecha y lugar antes se-
falados se hizo presente un numeroso grupo de personas armadas,
integrantes de diversas fuerzasllegales, quienes intimaron 1la
rendicidn a los ocupantes de la vivienda donde moraba el matrimo-
nio Mariani con su pequefia hija, 10 que no fue acatado por é&stos,
quienes comenzaron a dispararles desde adentro de la casa hirien-
do y matando a algunos policias. Repelida la agresién, todos los
ocupantes de la vivienda fueron ultimados, aunque ninguno vio los
cadaveres, enteradndose por comentarios que la menor Clara Anahf
Mariani se contaba entre las victimas. También se desprende que
en la aludida vivienda funcionaba una imprenta clandestina de la
organizacidn ilegal Montoneros.

A fs.57 del expediente n° 19.320, ya citado, obra el




informe producido por el Comisario de la Seccional 5ta. de La
Plata, en el cual da cuenta del enfrentamiento aludido. En él se-
fiala que, como consecuencia, fueron abatidos cuatro delincuentes
subversivos, identificados como Roberto César Porfirio, Juan Car-
los Peiris, Daniel Eduardo Mediburu Elicabe y Diana Esmeralda Te-
ruggi -madre de Clara Anahi Mariani-, no encontrdandose en el lu-
gar del hecho ninguna menor, labrandose actuaciones por el homi-
cidio del que fuera victima el Agente Osvaldo Sconza y las lesio-
nes de los Agentes Néstor Ramén Buzzato y Cecilio Reynaldo Gomez.

Las consideraciones vertidas hasta el momento, unidas
al hecho de que ningin testigo ha manifestado haber visto a Clara
Anahi Mariani con vida después del enfrentamiento al cual nos ve-
nimos refiriendo, y desconocerse su paradero, hacen prudente
adoptar el temperamento absolutorio antes mencionado.

La carta del General Camps que leyera su defensor,
ademds de no resultar computable como prueba, por tratarse de la

manifestacion de un procesado por un medio tan informal, nada

agrega al cuadro ya resumido.
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CASO N° 7:MARIANI, DANIEL ENRIQUE

El Tribunal tiene presente 1o dictaminado por el
Sefior Fiscal en cuanto solicita la absolucidn de los procesados

respecto de este caso, 1o que asi se resolveri.




OFICIAL

Uuso

SBdor Jadisial do bs Nicicn ‘ 08420

,\(,\

W

O8CAR ERNESTO SIRITO
SECRETARIO DE CAMARA

CASO N°8: NAVAJAS de SANTUCHO, CRISTINA SILVIA

1°) E1 dia 13 de julio de 1976, en horas de la noche, ’
personas no identificadas que dijeron pertenecer a fuerzas con-
Juntas ingresaron al edificio de 1a calle Warnes 735, piso segun-
do, procediendo a la detencidn de Cristina Silvia Navajas de San-
tucho, quien residia en el lugar junto con Manuela Santucho y
Alicia D"Ambra, las que corrieron la misma suerte.

Asi se acredita con el testimonio de Da. Nélida Cris-
tina Gomez de Navajas en la audiencia oral y piblica -ver
fs.255/67, legajo 370- quien, ratificando los testimonios verti-
dos ante el Juzgado de Instruccidn Militar n°29 y ante el Juzgado
Federal de Lomas de Zamora (causa 2174 "Aguero Narciso y otros,
s/querella"), relata el procedimiento aludido, del que dijo tener
noticias por una llamada telefdnica, en la que se le indicaba
ademas, que fuera a retirar a los nifios que se encontraban 1lo-
rando; comprobando "in situ® un gran desorden (fs.126/27 del le-
gajo 370).

~ Asimismo y como corroboracidn de las circunstancias
de la detencion de Cristina Navajas obran los testimonios de Ra-
mona Ana Sanchez, quien dice haberla visto en el lugar conocido
como "E1 Vesubio", versidon suministrada en la causa “Aguero"
(fs.10 y fs. 170/71 legajo 370).

2°) Cristina Silvia Navajas de Santucho fue mantenida




en detencidn en el lugar denominado como "Pozo de Banfield".

Deben computarse, en este sentido, 1las declaraciones
testimoniales de Ana Maria Caracoche de Gatica (confr. fs.268/78
legajo citado) y Adriana Calvo de Laborde (confr. fs.295/307 le-
gajo citado), afirmando ambas que durante el cautiverio que su-
frieron en el lugar denominado "Pozo de Banfield" pudieron ver,
entre otras personas, y en idénticas condiciones que las que
ellas sufrian, a Cristina Navajas, la cual estaba con otras dos
chicas 1lamadas Manuela Santucho y Alicia D" Ambra.

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando no-
veno respecto de la prescripcion opuesta, salvo en cuanto resul-
tare Gtil para el andlisis de otros delitos.

3°) No se encuentra acreditado que Cristina Silvia
Navajas de Santucho, haya sido sometida a tormentos durante el
tiempo que permanecid alojada en el "Pozo de Banfield"; ya que,
de las citadas declaraciones de Caracoche de Gatica y Calvo de
Laborde no surge que las torturas que sufriera la victima le fue-
ran inflingidas en ese centro, pero s{ en otro que no comprende
el objeto procesal en estas actuaciones sino de la causa 450, por
ende tal circunstancia no puede ser atribuida en forma directa a
la Jefatura de la Policia de la Provincia de Buenos Aires, a tra-
vés de la Direccion General de Investigaciones.

4°)Se desconoce la suerte ulterior corrida por 1la

victima.




OFICIAL

Uuso

V)
R
o

O8CAR ERNESTO SIRITD
SECRETARIO DE CAMAKZ

CASO N°9: SANTUCHO, MANUELA ELMIRA del ROSARIO

1°) Se encuentra acreditado que en las mismas cir-
cunstancias de tiempo, modo y lugar referidas en el caso ante-
rior, Manuela Santucho, fue privada de su libertad.

Concurren en la acreditacién de este extremo los si-
milares elementos de conviccion merituados al tratar el punto 1°
del caso 8 y al cual se hace remisién total por existir comunidad
de prueba.

2°) Manuela Elmira del Rosario Santucho permanecid en
cautiverio en el 1lamado "Pozo de Banfield". Obran en tal sentido
las declaraciones de Adriana Calvo de Laborde y Ana Maria Caraco-
che de Gatica, -fs.295/307 y 268/78 del 1legajo 370- quienes
vieron a la nombrada junto con Cristina Navajas y Alicia D Ambra,
haciendo mencion Calvo de Laborde de que é&stas venian de otros
centros de detencion.

No se formulan conclusiones reépecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando
noveno respecto de la prescripcion opuesta, salvo en cuanto
resultare util para el andlisis de otros delitos.

3°) No estd probado que Manuela Elmira del Rosario
Santucho fuera sometida a tormento en el "Pozo de Banfield" ya
que, si bien Calvo de Laborde y Caracoche de Gatica la vieron

torturada, de sus dichos no surge con claridad que dichas tortu-

MMM




ras le fueran inf{ingidas en ese lugar de cautiverio, debiéndose
estar a lo ya expuesto en el caso 8.
4°)Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.
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CASO N° 10: D'AMBRA, ALICIA RAQUEL

1°) Alicia Raquel D'Ambra fue privada de su libertad
personal en las mismas circunstancias en que lo fueron Cristina
Navajas y Manuela Santucho, con quienes convivia.

- A los elementos probatorios oportunamente mencionados
en el caso 8 -y de caracter comin-, deben afadirse los
siguientes; exposicion de Roxana Irma D'Ambra ante la Comision
Nacional sobre Desaparicion de Personas mediante xla que se
denuncia el secuestro de Alicia Raquel (fojas 102 del 1legajo
370); las declaraciones prestadas ante el Juzgado de Instruccidn
Militar por Roxana D'Ambra e Irma Angela Gunetti de D'Ambra,
prima y tia respectivamente de la victima, quienes coinciden en
lo sustancial y, particularmente, con el testimonio de la sefiora
Nélida Navajas, acerca de la desaparicion conjunta de las tres
mujeres, segiin versiones que ambas dicen haber recibido por
distintos medios (fojas 124 y 125 del 1leg. cit.); y 1la
declaracion testimonial de Santiago Eduardo D'Ambra prestada en
la audiencia oral y piblica (ver fs. 386/97 de las actas
mecanografiadas), que suministra noticia coincidente.

2°) Alicia Raquel D'Ambra fue mantenida en detencidn
en el lugar conocido como "Pozo de Banfield" junto con Cristina
Navajas y Manuela Santucho. En este sentido deben recordarse los

testimonios ya aludidos de Caracoche de Gatica y Calvo de




Laborde.

Por 1o demas resulta sugestiva la. circunstancia de
que el Poder Ejecutivo Nacional dejara sin efecto el arresto a su
disposicion de la nombrada, con fecha 11 de diciembre de 1978,
invocando como razdn el hecho de la presunta fuga, el 14 de mayo
de 1975, del asilo del Buen Pastor de la Ciudad de Cdordoba (fojas
216/217 del legajo 370).

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando
noveno respecto de la prescripcion opuesta, salvo en cuanto
resultare Util para el analisis de otros delitos.

3°) No esta probado, que Alicia Raquel D'Ambra fuera
victima de tormentos durante el tiempo que permanecid privada de
su libertad en el denominado "Pozo de Banfield", si bien es
cierto que las testigos Caracoche de Gatica y Calvo de Laborde
(fs. 268/78 y fs. 295/307 del legajo 370), la vieron con lesiones
y hasta le habria comentado a ambas que habia sido victima de
tormentos, pero no en este lugar de detencidn, debiéndose estar a

1o dicho en el caso 8.

4°)Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.
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CASO N°11: CANAS, MARIA ANGELICA

1°) Maria Angélica Cafids fue detenida el 15 de abril
de 1977, en La Plata.

Asi resulta de los diversos elementos de Juicio co-
lectados al respecto, a saber: declaraciones de su padre Santiago
Sabino Cafids, ante la CONADEP (v.fs.20/27 del legajo n° 327) y a
fs.279 del legajo, y de su hermano Martin Horacio Cafas, en la
audiencia ; los dichos de éste en cuanto aluden a la amistad de
su hermana con Claudia Calcagno y lo que surge de lo actuado con
relacion a ella segin lo que se expondrd mis adelante al tratar
el caso n° 238; lo expresado por Adelina Ethel Dematti de Alaye
(fs.299 vta.), quien ilustra sobre la amistad que existia entre
la causante y su hija, Marfa del Carmen Alaye, asi como el proce-
dimiento practicado en su domicilio de la calle 11 n° 1469, La
Plata, el 20 de abril de 1977, por un grupo numeroso de personas
armadas que traian consigo a una joven golpeada y que segin le
fuera confiado por la sefiora era Maria Angélica Cafids, a la que
conocian precisamente por la relacién que mantenia con su hija, y
habria tenido la mision de individualizar la casa de la familia
Alaye; 1o manifestado en la audiencia por Lucrecia Dominga Creta-
cota, moradora del edificio y testigo presencial del operativo,
en forma concordante con el relato de la Sra. de Alaye, y en el

mismo sentido, el aporte de Eduardo Atencio, vecino del lugar,




también en la audiencia; el secuestro de que fuera victima San-
tiago Enrique Cafids, hermano de la causante, objeto de analisis
en el caso siguiente, asi como el episodio donde perdieran la vi-
da Maria Angélica Blancd de Cafids y Maria del Carmen Cafias, madre
y hermana, respectivamente, de aquélla, materia de los casos 236
y 237; y las constancias obrantes en los recurso de habeas corpus
663, 664, 87.177 y 87.178, todos del Juzgado en lo Penal n°1 de
La Plata, que corren por cuerda.

2°) No se ha acreditado en cambio, de manera sufi-
ciente, que Maria Angélica Cafids fue conducida a la Brigada de
Investigaciones de La Plata.

En efecto, si bien se ha demostrado por los testimo-
nios de Gabriel Mayorga (fs.296 del legajo) y Estela Hilda Bru-
sasco (en la audiencia) que ambos compartieron cautiverio con la
causante, las precisiones que brindan acerca del lugar invocadas
por la Fiscalia no alcanzan para formular un juicio asertivo so-
bre el punto.

3°) Esta comprobado también que durante su permanen-
cia en cautiverio, Maria Angélica Cafidas fue sometida a tormen-
tos. Ello se desprende de lo manifestado por Gabriel Mayorga
(fs.cits.), quien encuentra a la causante "con las ropas rotas,
en muy mal estado" y con evidencias "de haber sido maltratada”,
1o que concuerda con el estado que presentara el dia 20 de abril,

al ser reconocida por la vecina de la familia Alaye, segin se
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puntualizara "supra" (ap.1°), y con las tortufas que, a su turno,
dicen haber recibido tanto Mayorga como Brusasco, alojados alli
en idénticas condiciones, ya sea mediante el paso de corriente
eléctrica o principio de asfixia, ademds de golpes, a los que in-
dudablemente no escapd la causante, maxime si se repara enyla
guerte corrida por su infortunada familia y su amiga Claudia Cal-
cagno.

Por G1timo, no se encuentra probado que, de acuerdo a
lo que se sefiala en el considerando segundo, en el lugar al que
la victima fue conducida después de su detencién y donde ulte-
riormente fue mantenida en cautiverio y torturada, ejercian auto-
ridad los elementos de la Policia de la Provincia de Buenos Aires
que, para la lucha contra el terrorismo subversivo, dependian en
forma directa de su Jefatura, a través de la Direccién General de
Investigaciones.

4°) Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.
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CASO N° 12: CANAS, SANTIAGO EMRIQUE

/ 1°) Santiago Enrique Cafidas fue privado de su libertad
el 2 de agosto de 1977, en La Plata.
Asi resulta de lo declarado por su padre, Santiago
Sabino Cafids (fs.20/27 y 279 del legajo n° 327) y por su hermano
Martin Horacio Cafids en 1a audiencia; de las constancias obrantes
en los recursos de habeas corpus nros. 663, 664, 87.177 y 87.178,
todos del Juzgado en lo Penal de La Plata, que corren por cuerda,
y de los indicios que cabe extraer de cuanto se consignara al
tratar el caso anterior (N° 11 Caiids, Maria Angélica), al que se
hace remisién, en 1o pertinente.
2°) Santiago Enrique Cafias fue conducido al centro de
detencion clandestino que funcionaba en 1la Brigada de
Investigaciones de La Plata, donde se 1o mantuvo en cautiverio,
siendo trasladado en idénticas condiciones al Area Metropolitana
de Banfield, el dia 3 de septiembre.
Tal lo que surge del relato efectuado por Nieves
Lujan Acosta (fs. 294 del legajo, y posteriormente en 1la
audiencia), quien fuera secuestrado a su vez el 3 de agosto y
Tlevado a la Brigada de Investigaciones de La Plata, donde el
~ causante arribd ocho dias después, compartiendo su cautiverio con
el nombrado hasta el 3 de septiembre, en que ambos son

trasladados al Area Metropolitana de Banfield, lugar desde el




cual Cafias es retirado, con rumbo desconocido, pocos dias mas
tarde.

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando
noveno respecto de la prescripcidn opuesta, salvo en cuanto
resultare Gtil para el andlisis de otros delitos.

3°) No esta demostrado, en cambio que durante su

cautiverio, Santiago Enrique Cafias haya sido sometido a

tormentos. Se muestran  insuficientes al efecto las

manifestaciones de Acosta (fs. cits.) en cuanto sostiene que

Cafids le dijo haber sido muy castigado, toda vez que ellas no
hallan la necesaria corroboracion en otras constancias de autos.

4°) Se desconoce la suerte ulteriormente corrida por

la victima.
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CASO N°13: CASTELLINI, MARIA ELOISA

1°) E1 dia 11 de noviembre de 1976, alrededor de las
12 horas, un grupo armado, procedid a detener a Maria Eloisa
Castellini en circunstancias en que abandonaba el jardin de
infantes n° 5, "E1 Palomo", sito en la calle Bermejo s/n. de la
localidad de Libertad, Partido de Merlo, Provincia de Buenos
Aires.

Siendo aproximadamente las 19,00 horas, un grupo ar-
mado que se identificé como perteneciente a la Policia Federal,
irrumpid en el domicilio de la calle Azcuénaga 1181, 7° "D", Ca-
pital, morada de Maria Eloisa y de su hermana Maria Teresa. Tras
una inspeccién los intrusos hicieron subir a Maria Eloisa, espo-
sada y con signos de haber sido torturada. Dicho grupo permanecid
en el lugar hasta el dia siguiente, controlando los 1lamados te-
lefonicos y revisando la casa, retirindose por fin 1levando con-
sigo a Maria Eloisa, a la sazon embarazada de cuatro meses.

Lo expuesto se acredita con la denuncia formulada por

Emilio F. Mignone, en representacion de E11i Leontis de Petrakos, .

abuela de Clara Maria Elsa Castellini, hija de 1a victima, ante
el Juzgado Federal de Lomas de Zamora Y que diera lugar a la for-
macion de la causa "AGUERO, Narciso y otros s/querella" y cuya
copia, en lo pertinente, puede verse a fs.1/3 Y 29 del legajo n°

367 y también con la declaracién testimonial que Maria Alejandra




Castellini brindara en el referido expediente (ver fs. 6/8 leg.-
cit.). En ella da cuenta de que por un 1lamado telefénico de su
madre se enterd que en la fecha indicada su hermana habia sido
detenida a la salida del jardin de infantes segin aviso que le
diera la Sta. Caviglia, compafiera de Maria Eloisa. Refiere, ade-
mas, la forma en que el grupo armado irrumpid en su casa de la
calle Azcuénaga, llevando a Maria Eloisa, en la que también se
hallaba presente su padre, la circunstancia de la permanencia de
los intrusos hasta el dia siguiente y la sustraccion de todos los
objetos de valor que habia en la casa.

Tal relato se ve confirmado por el testimonio que
prestara José Fernindez, encargado del edificio de la calle Az-
cuénaga 1811, vivienda de las hermanas Castellini (causa "Agiie-
ro", ver fs.22 vta. del legajo citado). Corrobord la existencia
del procedimiento aludido, en términos coincidentes con los de
Maria Alejandra Castellini, en particular en 1o concerniente a la
concurrencia a dicho lugar de Maria Eloisa, conducida por el gru-
po.

También se cuenta con el testimonio de Marta Palmira
Puente de Arma, directora del jardin de infantes en que trabajaba
la damnificada, quien dice que corrobord la detencidn por dichos
de 1a portera (ver fs.53/54 del legajo citado).

2°) Maria Eloisa Castellini fue mantenida en cautive-

rio en el Area Metropolitana de Banfield.
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Al respecto, cuéntase con las declaraciones testimo-
niales de Adriana Calvo de Laborde y de Ana Maria Caracoche de
Gatica. La primera afirmdé que mientras compartia la misma celda

con Patricia Uchansky, ésta le comentd que dias antes habia aten-

dido el parto de Maria Eloisa Castellini, habiendo cortado el

corddn umbilical con un cuchillo de cocina que le habian alcanza-
do (declaracion en causa 13/84, ante esta Camara -fs.37 leg.-
cif.). Ademds, al deciarar ante el Juzgado Penal n°1 de La Plata,
precisd que Maria Eloisa Castellini ya se encontraba en el "Pozo
de Banfield" el dia 15 de abril de 1977 y que la misma mujer le
narrd las circunstancias de su propio parto,comprobando la dicen-
te que 1a nombrada ain tenia pérdidas de sangre, y leche en las
mamas, agregando que el 23 de abril fue trasladada (ver fs.59/60
del legajo n° 367).

En cuanto a Caracoche de Gatica, ésta afirma que en-
tre las mujeres que se hallaban cautivas en el Area Metropolitana
de 1a Policia de la Provincia de Buenos Aires con asiento en Ban-
field, se hallaba Maria Eloisa Castellini, la que dio a luz una
nifia que le fue retirada a las 48 horas; que en el parto fue au-
xiliada por otras internadas (declaracidn ante el Juzgado Federal
de Lomas de Zamora, fs.9/11 legajo citado).

No se formulan conclusiones respecto del valor de la
prueba rendida, en virtud de lo expuesto en el considerando

noveno respecto de la prescripcion opuesta, salvo en cuanto




resultare Gtil para el andlisis de otros delitos.

3°) No estd acreditado, en cambio, que Maria Eloisa
Castellini fuera victima de tormentos en su lugar de cautiverio.-
Nada surge, a ese respecto, de la causa, y si bien su hermana
alude a los signos de tortura que advirtid cuando fue llevada a
Su casa, tal hecho no corresponde atribuirlo a ninguno de los
procesados en autos, dado que no hay certidumbre acerca de 1la
identidad del grupo aprehensor,

Linespecto a la imputacién de robo cabe absolver a los
procesados Camps y Etchecolatz, ya que no fueron indagados por
ese delito, por 1o que la acusacidon formulada carece de objeto.

5°) Ninguna consideracion corresponde efectuar
respecto del procesado Bergés en virtud de que, si bien fue
indagado por estos hechos, el Sr. Fiscal no formuld acusacion a
su respecto.

6°) Se desconoce la suerte ulterior corrida por la

victima.
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CASO N°14: HIJA DE MARIA ELOISA CASTELLINI

Esta probado que durante su permanencia en el centro
de detencidon denominado Pozo de Quilmes, Maria Eloisa Castellini
dio a luz una nifia, la que le fue sustraida en el mismo lugar de
alojamiento.

Para confirmar tal aserto basta con remitirse a los
elementos invocados al tratar el caso precedente.

Marfa Alejandra Castellini da cuenta del estado de
prefiez de su hermana, la que se hallaba en el cuarto mes de ges-
tacion (fs.6/8 leg. 367); al alumbramiento se refiere Adriana
Calvo de Laborde y Ana Maria Caracoche de Gatica, en las declara-
ciones ya vistas y a las que acaba de remitirse, siendo destaca-
ble 1o expuesto por la Gltima en el sentido de que a las 48 horas
de dar Castellini a luz una nifia, le fue retirada.

Por 1o demds contribuye a la credibilidad de la ver-
sion de esas mujeres el aporte efectuado por Gustavo Caraballo
quien en su declaracidn testimonial prestada en la causa 13/84
ante este Tribunal dijo que encontrdndose cautivo en Banfield es-
cuchd en un momento determinado los 1lantos de un beb&; que una
de esas personas que les trafan la comida les pidié que la leche
que recibian se la dieran al recién nacido; que luego a raiz de
los contactos que tuvieron con las personas detenidas en el piso

superior, donde se habia producido el parto se enteraron que




