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En la Ciudad Autbnoma de Buenos Aires, siendo las 18 y 45 del
martes 7 de julio de 2020, se reline de manera virtual el Consejo
Directivo de la Facultad de Derecho de la UBA bajo la
Presidencia del sefior Decano, doctor ALBERTO BUERES.
Presta su asistencia técnica la sefiora Secretaria Académica,
doctora Silvia C. NONNA.

CONSEJEROS PROFESORES
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Prof. ERNESTO MARCER

Prof. LEILA DEVIA

Prof. GONZALO ALVAREZ

Prof. LUIS MARIANO GENOVESI
Prof. LUIS NINO

Prof. ALFREDO VITOLO

Prof. GRACIELA MEDINA

CONSEJEROS GRADUADOS

Ab. CARLOS MAS VELEZ

Ab. SILVIA BIANCO

Ab. FABIAN LEONARDI

Ab. ANA. F. ADELARDI MIRANDA

CONSEJEROS ESTUDIANTILES

Sr. VICTOR F. DEKKER

Sra. CATALINA CANCELA ECHEGARAY
Sra. YAMILA P. RAMOS LOPEZ

Sr. LUIS R. LOPEZ LAGE

CONSEJEROS AUSENTES

Prof. Oscar Ameal
Prof. Daniel R. Vitolo
Ab. Fernando Muriel
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- En la Ciudad Autonoma de Buenos Aires, a las
18 y 45 del martes 7 de julio de 2020:

APERTURA DE LA SESION

Sr. Decano.- Buenas tardes, sefiores consejeros: siendo las 18 y 45 del martes 7 de julio de 2020,
doy por iniciada esta sesion de Consejo Directivo y les agradezco la presencia que hace posible
que la reunion tenga lugar.

Por Secretaria se daracuenta del Orden del Dia.

CONSIDERACION DEL ORDEN DEL DIA

1

Informe vy proyectos del seinor Decano

Sr. Decano.- En primer lugar, y muy sintéticamente, voy a dar lectura a los informes del Decanato.

El primero de ellos, supone lacomunicacion a ustedes de la realizacion de una busqueda
para mejorar las prestaciones y herramientas que nos estan pemitiendo continuar con el dictado
de las clases. A esos efectos, se contratd un senidor exclusivo para la Facultad que posibilita que
el Campus haya mejorado, notoriamente, la velocidad y el funcionamiento de sus herramientas,
tanto para docentes como para estudiantes.

En segundo lugar, quiero informar que entre el sabado y ayer se realizaron las
inscripciones para los cursos del segundo cuatrimestre, reafirnando nuestro compromiso de que
este afio podremos desarrollar nuestros recursaos tal cual lo teniamos planificado, aunque no fuera
por medios virtuales.

Con estas pocas palabras de introduccion, pasamos al siguiente punto del Orden del
Dia.

2

Peticiones particulares

Sr. Nifio.- Pido la palabra.
Sr. Decano.- Tiene la palabra el doctor Nifio.
Sr. Nifio.- Muchas gracias, sefior Decano.

Sefior Decano, sefioras y sefiores consejeros: en la sesion remota del dia 16 de junio
ualtimo se incluy6 una presentacion de los consejeros Daniel y Alfredo Vitolo a través de la cual se
requerian informes al sefior Decano acerca de la organizacion de una actividad programada para el
dia 10 de junio préximo pasado a cargo del ex juez y ex ministro brasilefio Sergio Moro, y de su
posterior suspension. Toda vez que el pedido de informes tenia como destinatario al sefior Decano,
quien delegd en el sefior Vicedecano la tarea de brindar precisiones acerca del episodio, entendi
qgue no me correspondia intervenir en el intercambio de opiniones que se produjo con ulterioridad a
esas explicaciones. Por lo demas, mi punto de vista respecto de tal convocatoria habia quedado
publicamente expuesto, a grandes rasgos, en la nota que suscribi, junto a otros docentes de esta
Facultad, con anterioridad a esasesion de este Consejo, recogida por diversos medios.

No obstante, ante la posterior reproduccion por Internet de fragmentos de aquella reunién
virtual, en los que se recae sobre conceptos que maltratan gratuitamente a nuestra Facultad y a la
Universidad de Buenos Aires, considero ineludible dejar sentados algunos puntos que, muy
sucintamente, paso a exponer.

La tajante disconformidad con la presentacion del ex juez y ex ministro brasilefio
explicitada oportunamente dista de basarse, como se quiere hacer creer, en diferentes posturas
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ideoldgicas o politicas. No atafie a su libertad de opinidon o de expresion. Sin entrar a considerar la
intencionalidad politico-partidaria que pudo guiar el obrar del nombrado, nuestro rechazo se funda
en hechos; en excesos funcionales tales como ordenar la conduccion coercitiva de un individuo sin
previa citacion desoida, ni peligro de fuga, ni configuracién de un caso de flagrancia; se funda en
abusos al margen de la legalidad, tales como dar a publicidad, a través de los medios masivos de
difusion, de conversaciones privadas logradas en base a una orden de interceptacion telefénica
que, por lo demas, habia caducado cuando se las captd, violando las previsiones genéricas del
Cadigo Procesal Penal Federal brasilefio y las especificas de la ley 9296/96; o, bien, abandonar la
posicion de garante de la legalidad, propia de todo juez, para pasar a combinar con los miembros
del Ministerio Publico articulaciones referidas a la oportunidad de concretar determinadas
diligencias, tal como lo consignaron —apoyados en una serie de revelaciones de mensajes entre el
ex juez y el fiscal Deltan Dallagno— catorce magistrados y juristas encabezados por el profesor
Celso Antonio Bandeira de Mello, en su presentacion ante la Comision de Etica Publica del pais
vecino.

Asimismo, hay otros hechos reconocidos expresamente por el ex juez y ex ministro como
por ejemplo, haber condicionado su aceptacion para el cargo de ministro a otorgamiento de una
pension graciable para su familia, hecho que mantuvo en secreto hasta su renuncia, y que esta en
contra de lo prescripto en la ley 8647 del 13 de abril 1993. También, hay otros hechos posteriores a
su dltima dimision. No se trata, entonces, de un repudio porque se piense de distinto modo sino
porque el aludido actu6 indebida y, en algunos casos, ilegalmente. Repudiar es no aceptar; es
rechazary es reprobar; dar por malo lo que otro ha hecho.

Sefior Decano, sefioras y sefiores consejeros: la Facultad de Derecho no se ensucia ni se
mancha tan facilmente como algunos miembros de este Cuerpo han sostenido en la sesion del 16
de junio préximo pasado.

Incumbe al sefior Decano representar a la Facultad en sus relaciones interuniversitarias y
extrauniversitarias. En tal sentido, considero que esta dentro de sus atribuciones convocar,
suspender, cancelar o reprogramar actividades, por razones de necesidad, o por razones de
oportunidad y conveniencia, sin perjuicio —claro esta— de dar cuenta al Consejo, como lo prevé el
Estatuto Universitario.

Considero que es una desmesura, en cualquier caso, acudir a declamaciones sobre la
pérdida o suspension de la libertad de opinidn y de expresion, o denunciar actos de censura previa,
o apelar aqui a la idea de “verglienza”, porque no hay deshonra ni humillacién -y esto es la
verglienza— en una decision razonada, en un sentido u ctro.

Por dltimo, sefior Decano, sefioras y sefiores consejeros, el diccionario también nos
ensefia que corrupcion en las organizaciones, especiaimente en las publicas, es la
practicaconsistente en la utilizacion de las funciones y medios de tales organizaciones en
provecho, econdmico o de otra indole, de sus gestores; nada mas y muchas gracias.

Sr. Decano.- Muy bien; muchas gracias, consejero.

Este tema ha sido girado a comision, doctor Nifio; el planteo que se habia formulado y
que se debatio en lasesion pasada. Usted estuvo presente, ¢ verdad?

Sr. Nifio.- Asi es, sefior Decano.
Sr. Decano.- Y no esta en el Orden del Dia de hoy.
Sr. Nifio.- Bien.

Simplemente, queria hacer esta presentacion porque ocurrio entre el 16 de junioy el dia
de hoy una reproduccion por Internet de buena parte de los fragmentes de esa reuniéon. Entonces,
me Vi en la necesidad de hacer ese aporte.

Sr. Decano.- Bueno; muy bien; lo tenemos en consideracién, doctor.
Sra. Medina.- Perdon; yo quisiera hacer una pregunta al consejero Nifio.

Quisiera preguntarle si se ha enterado de alguna condena contra el juez Moro porque,
realmente, yo lo ignoro. Entonces, jamés podria atribuir todos los delitos que el consejero le
atribuyé a una persona no condenada. Quizds —quizas— maneje usted una informacion que
nosotros no tenemaos sobre condenas; o, quizas, nos hayamos olvidado del principio de la
inocencia o este haya cambiado en algun aspecto, cosa de la que yo tampoco estoy enterada.

Mientra tanto, la Universidad es el lugar donde se reciben todas las opiniones; donde se
debaten todas las opiniones. Al menos esa es mi Universidad. No sé si sera la suya, consejero.

Sr. Nifio.- Mire, doctora; no quisiera polemizar sobre esto. No me parece que sea logico. Yo lo que
quise fue...
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Sr. Decano.- Lo escucho bastante mal, doctor. Me interesaria escucharlo mejor por el tenor,
incluso, de sus manifestaciones y del tema.

Sr. Nifio.- Seguro...

Sra. Medina.- Porque ha atribuido delitos a personas que, bueno...

Sr. Nifio.- (Se superponen sus manifestaciones con las de la sefiora consejera Medina.)
Sra. Medina.-... A lo mejor usted tiene informacion sobre condenas.

Sr. Nifio.- No, doctora: no atribui delitos. Dije que actud... (Se superponen sus manifestaciones
con las de la sefiora consejera Medina.)

Sra. Medina.- jTodo lo que usted dijo son delitos, al menos gran parte de ellos!

Sr. Nifio.- Pero, doctora: para que sean delitos tienen que estar, como bien dijo usted, pasados en
autoridad de cosa juzgada —o sea, condenados—y no lo estan. Entonces, son hechos pero no son
delitos. Son acciones indebidas, abusos funcionales, que estan reconocidos. Por ejemplo, la
interceptacion telefonica y la difusién de esa interceptacion, esta reconocida publicamente por el
doctor Moro. O, por eiemplo, el hecho de haber mantenido en secreto el pedido de una pension
graciable también esta reconocido por él. Entonces, no estoy haciendo un juicio ni...

Sra. Medina.- Le ruego que recuerde que no tiene jurisdiccion usted para juzgar al doctor Moro; ni
yo tampoco la tengo; ni la tenemaos ninguno de nosotros. Pero si tenemos jurisdiccion para
escucharo y tenemas la posibilidad de que se hubiera abierto un debate en la Facultad, en la
Universidad, para que usted le pudiera decir eso, cosa que...

Sr. Nifio.- (Se superponen sus manifestaciones con las de la sefiora consejera Medina.)

Sra. Medina.-... Es muy facil atribuir a alguien que no se puede defender, que no esta presente y a
quien se le nego la palabra.

Sr. Nifio.- Bueno, doctora; pero realmente...

Sra. Medina.- En esta Universidad; por suerte, otras universidades publicas lo dejaron hablar.
No se le ha negado la palabra: esta suspendido.

Sr. Nifio.- jEsta bien, doctoral Como le welvo a decir...

Sra. Medina.-... Deberiamos pasar esto a comisioén para...

Sr. Nifio.- jY esta en comisién! El doctor Bueres nos asegurd el otro dia —y nos ratificé hoy— que
esta en la comision.

Sr. Decano.- jEsté para tratarse en comision!

Sra. Medina.- Pero seguramente...

Sr. Decano.- En la proxima reunion lo van a debatir, lo van a conversar, ¢ de acuerdo?
Sra. Medina.- Si, doctor.

Sr. Decano.- Bueno, muy bien.

Ahora ha pedido la palabra —no sé si sobre este tema o sobre otro asunto que quiere
introducir— el consejero Lopez Lage.

Gracias, doctora Medina; gracias, doctor Nifio.
Sr. Nifio.- A usted, doctor.
Sr. Lépez Lage.- Buenas tardes, Decano; buenas tardes, Vicedecano; consejeras, consejeros.
Primero, solicitar que antes de tomar la palabra respetemos el orden que venimos
pidiendo por el chat y usemos esa metodologia. Si no, es muy engorroso pisarncs entre todas
nuestras intervenciones. Para eso hay un orden de pedido de palabra. Se lo digo, particularmente,

a Graciela Medina.

Por otro lado, queriamos saludar a todas y a todos las y los abogadas y abogados
laboralistas en este dia, 7 de julio, ocasidn en que se conmemora el Dia del Abogado Laboralista.
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Contarles que, para nuestra agrupacion, hoy es un dia muy especia porque se
conmemora €l aniversario nimero 43 de uno de los momentos mas oscuros de la ciudad de Mar
del Plata: La Noche de las Corbatas; un momento de la historia de nuestro pais donde fueron
secuestrados, torturados y desaparecidos un grupo de abogados y abogadas entre los que se
encontraba Norberto Centeno, abogado laboralista que dio su vida defendiendo los derechos de los
trabajadores. Redact6 la Ley de Contratos de Trabajo, aunque no como hoy la conocemos.
Recordemos que la dictadura militar elimind varios de los institutos por los cuales Norberto
Centeno habia bregado para mejorar los derechos de los trabajadores, para mejorar las
condiciones laborales.

También, comentarles que hace nueve afios un grupo de estudiantes, docentes,
trabajadores judiciales y graduados de nuestra comunidad académica decidimos formar una
agrupacion politica en la Facultad de Derecho. A diferencia de lo que suele suceder en estos casos
—cuando se arma una agrupacion politica, a veces, es dificil encontrar el nombre—, para nosotros
no fue una tarea dificil decidir nuestro nombre porque teniamos una idea clara de a quiénes
gueriamos representar, a qué espacio de la Universidad.

Entendimaos que, generalmente, dentro de la Universidad no se representaba a aquellos
trabajadores o aquellos futuros trabajadores; que siempre, generalmente, la Universidad se
destaca por las disputas mas bien académicas o puramente gremiales, como las de las fotocopias.
En tal sentido, nosotros queriamos también, ademéas de esas cuestiones, abordar la problematica
gue tenemos los universitarios en cuanto a nuestra salida laboral; en cuanto a los distintos
problemas que tenemos para ejercer nuestra profesion. En este sentido, para mi es un orgullo hoy
ocupar este lugar de consejero por una agrupacion que lleva el nombre de Norberto Centeno; y
seguir reivindicando todas sus luchas.

Por ultimo, queria comentar al sefior Decano, y a todos los consejeros y consejeras, que
desde nuestra agrupacion La Centeno a la welta de la presencialidad vamos a presentar una nota
para que, dentro de nuestra Facultad, se cologue una placa en conmemoracién de todo el trabajo
hecho por Norberto Centeno dentro de lo que es el Derecho Laboral.

En cuanto a esa cuestion, desear un muy feliz dia a todos los abogados y las abogadas
laboralistas. Sabemos muy bien la lucha que enfrentan, dia a dia, defendiendo a los trabajadores.

En ese mismo orden de ideas, en esa linea que vengo exponiendo, también mencionar
algunas de las probleméticas que estamos viviendo los trabajadores, dentro de la Universidad. Me
refiero a cuales son las problematicas que hoy tienen los estudiantes trabajadores: por ejemplo, la
presentacion de los titulos. Hoy, los estudiantes que se estan recibiendo —por ejemplo, aquellos
estudiantes que se recibieron en verano, que son varios; bastantes— no pueden presentar su titulo.
¢Cual es el problema més grave de esta situacion? Que, més alla de que hoy los titulos estan
parados, los ya iniciados no se estan tramitando. El problema de esto —-muchos consejeros lo
deben saber; algunos son jueces de Camaray deben tener presente esta cuestion—tiene que er,
por ejemplo, con la reserva del 10 por ciento para los trabagjadores judiciales.

¢, Qué esta sucediendo? Esta reserva en las Camaras no se esta pudiendo presentar. Por
lo tanto, aquellos estudiantes que deberian presentar el tramite del titulo y con eso acreditar que lo
presentaron, no estan pudiendo reservarse el fondo del 10 por ciento de aumento de su sueldo.
¢ Qué quiere decir esto? Que estan perdiendo poder adquisitivo aquellos trabajadores judiciales,
estudiantes de nuestra Facultad de Derecho, que se graduaron a partir del verano.

En ese sentido, pedimos al sefior Decano y a todas las autoridades de la Facultad que
atiendan esta cuestion porque, realmente, es algo que esta desesperando a los estudiantes y que,
por cierto, constituye una situacién bastante grave. Por lo menos, queremos darles la solucion en el
sentido de que puedan presentar ese tramite para reservar ese 10 por ciento de aumento del
sueldo que les corresponde por haberse graduado en la Universidad. Ya sabemos que €l titulo sale
retroactivamente, pero —como deben saber muy bien— las Camaras, dentro del Poder Judicial, no
reservan el 10 por ciento del sueldo si no presentan la acreditacion de que ellos iniciaron el tramite.

Por otro lado, comentarles tamhién en relacion a esto —en relacion a los trabajadores
judiciales— el tema de la eximicion del Practico para trabajadores judiciales, que actualmente no se
estd tramitando ni siquiera on line; no se esta pemitiendo su presentacion. ¢En qué perjudica
esto? En que muchos estudiantes, que estan por recibirse, terminaron de cursar las materias pero
no se los exime del Préctico.

Hoy, esas dos cuestiones nos urgen como estudiantes trabajadores. Necesitamos darle
una solucién, inmediatamente, mas alla de que también creemas importante la necesidad de que la
oficina de Titulos comience a funcionar. Ya lo hemos dicho en otras reuniones. No quiero ser
redundante, pero me parece que constituye una necesidad muy imperiosa el hecho de que se
sigan tramitando los titulos dentro de nuestra Facultad. No hacerlo, perjudica el ejercicio de la
profesion.

Quiero comentarles, también, que muchos Colegios Publicos —Quilmes, La Plata— ya
comenzaron a matricular virtualmente. Es decir, las juras \irtuales ya se comenzaron a hacer.
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Entonces, nuestra Facultad lo que esta haciendo es perjudicar a aquellos recién graduados
respecto del ejercicio de la profesiény de lo que es permitirles ejercer aquello para lo que tanto se
dedicaron todos estos afios; muchas gracias por escuchame y doy por finalizado el uso de la
palabra.

Sr. Decano.- Gracias, consejero Lopez Lage; tendemos presente todo lo que usted ha aportado.
Tiene la palabra la consejera Adelardi.

Sra. Adelardi Miranda.- Buenas tardes y muchas gracias por cederme el uso de la palabra.
Entiendo que es dificil por estos medios lograr la organizacién de lacirculacién de la palabra.

Simplemente, queria sumame al saludo que habia realizado el consejero Lépez alas y los
abogados laboralistas. Por ley 27.115, esta fecha se consagro para la conmemoracion del Dia del
Abogado Laboralista por la infame Noche de las Corbatas. En tal sentido, quiero reivindicar la
memoria de las y los abogados laboralistas que, durante la Ultima dictadura militar, sufrieron por
enarbolar las causas nobles que ellos defendieron. Consideramos que el Derecho no puede estar
desprovisto del sentido que tiene y que, en tal sentido, es importante que mantengamas Viva la
memoria de Tomas Fresneda, de Maria de las Mercedes Argafaraz, de Norberto Centeno, de
Salvador Arestin, de Raul Alais, de Jorge Candeloro, y de tantos otros abogados y abogadas que
fueron muertos por las causas que ellos promovian: por ejemplo, los habeas corpus durante la
ultima dictadura militar, la defensa de trabajadores y trabajadoras.

Sé que somos muchos en el Consejo Directivo los que reivindicamos esta mirada social del
Derecho. Asi que tampoco queria dejar pasar esta fecha, 7 de julio, para esta conmemoracion. Y
recordar que, obviamente, el programa econdmico de la Ultima dictadura civico-militar-empresarial
—gue es como Yya se la esta conociendo— tuvo como protagonista y, también como victima
primordial, el Derecho del trabajo. La ley de facto 21.297 suprimi6 una cantidad de articulos de la
Ley de Contrato de Trabajo que al dia de hoy no han sido restituidos, méas alld de que se ha
concretado la repaosicion de varios de sus articulos.

Consideramos que esta es una fecha en la que hay que recordar estas cuestiones porque
el Derecho tiene un anclaje, en la realidad social del pais, que no podemos dejar de soslayar.
Entonces quienes estamos aqui, en el Consejo Directivo, seguramente lo tenemos muy presente.

También, quiero aprovechar la oportunidad para saludar y felicitar a los integrantes del
equipo que obtuvo los honores en el concurso de arbitraje en Paris. Las cuestiones de las
competencias internacionales posicionan a la UBA en un lugar que nos brinda un protagonismo y
un renombre a mundial. En tal sentido, me parece importante que reforcemos —con todos los
medios posibles que tenga a su disposicion la Facultad— la democratizacién del acceso a este tipo
de competencias para que todos los estudiantes y todas las estudiantes de la Facultad puedan
también participar. Yo sé que hay cursos especificos del CPO para poder entrenar a los y las
estudiantes; pero, también, es bueno que se pongan a disposicién herramientas en lo que es
idiomas y demas cuestiones para que, realmente, cualquiera que quiera participar pueda hacerlo.
También, como hemaos propuesto en otras sesiones, que haya algun tipo de retribucion o de
reconocimiento para quienes son entrenadores de estos equipos, porque es una dedicacion
realmente muy grande la que insume llevar adelante el entrenamiento de estos equipos.

Finalmente, solo lamentar —porque también estamaos en el Dia del Abogado Laboralista—
gue han welto a tener repercusién mediatica los dichos de un profesor de la Facultad, del
Departamento de Derecho del Trabajo y de la Seguridad Social. Se trata de opiniones vertidas en
redes sociales. Simplemente queria sefialarlo y exhortar a todos a que, por favor, tengamos
conciencia de este tipo de mensajes y del dafio que se le hace no solo a los alumnaos, que tienen a
estos profesores al frente del curso vertiendo este tipo de opiniones, sino también a la Facultad de
Derecho. De hecho, entiendo que no es la opinidon que prepondera en el cuerpo docente; muchas

gracias y cedo el uso de la palabra.
—  Seinterrumpe la conexién del sefior Decano.

Sr. Vicedecano.- Mientras se reanuda la conexion con el sefior Decano, tiene la palabra el
consejero Dekker.

Sr. Dekker.- Muchas gracias, sefior Vicedecano; buenas tardes a todos, a todas.

Queria hacer, brevemente, uso de la palabra para comentar un poco el trabajo que se
realiz6 en la Gltima Comision de Becas el martes pasado, donde pudimos despachar —juntamente
con los consejeros Leonardiy Clerc— un proyecto de resolucion muy importante.

Basicamente, este proyecto es muy importante y significativo porque hemos logrado dar
respuesta a las necesidades que trae aparejada la actualidad que estamos viviendo, ya que hemos
creado una nueva Beca de Conectividad. Esto significa que, para el préximo cuatrimestre, los
beneficiarios de esta beca van a tener la posibilidad de contar con un monto fijo de 5.000 pesos
gue les va a permitir adquirir un senicio de Internet en sus hogares, o disponer de datos para el
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teléfono celular, y asi poder participar, de esta manera, de la cursada virtual, y no quedarse fuera
de la Facultad.

Es un avance significativo ya que, segun los relevamientos que hemos realizado, uno de
los principales motivos de deserciéon de la cursada fue la falta de conectividad. En ese sentido
creemos que, en el marco de la crisis que estamos atravesando, es importante que como
institucion no nos olvidemos de los que se encuentran més relegados y en condiciones econémicas
mas fragiles, o winerables. Es nuestra obligacion poner todos nuestros esfuerzos y recursos para
gue nadie se quede afuera de la cursada €l préximo cuatrimestre.

Esta beca me hacia acordar al 2016 cuando logramos aprobar, también, la beca de
transporte. Este no es punto menor ya que, como venimos sefialando, hoy en dia nuestra Facultad
se encuentra a la vanguardia tanto en la adaptacion de la cursada virtual como ahora, ademas,
agregando esta instancia de la beca de conectividad, cosa que nos pone muy contentos.

Un hecho no menor, que me parece fundamental destacar, es que esta beca se entrega
con fondos propios de la Facultad.

No quiero dejar de destacar y mencionar la labor que hemos realizado junto con la
Secretaria de Extensién Universitaria y Bienestar Estudiantil, que trabajé este proyecto —por
supuesto— y fue receptiva de las modificacion que solicitamos desde la mayoria estudiantil;
principalmente, incorporando dentro de los criterios la asignacién a aquellos estudiantes que hayan
abandonado la cursada virtual este Ultimo cuatrimestre —este cuatrimestre en curso— por no contar
con recursos economicos; €llo, a efectos de que tengan la prioridad de asignacion de esta beca, o
cual me parece muy importante.

Por ultimo, no quiero dejar pasar la oportunidad a efectos de destacar que la realidad, hoy
en dia, nos convoca a ser ingeniosos en la creacion de herramientas.

Como decia anteriormente, la verdad es que me llena de orgullo pertenecer a una Facultad
que, en este momento de profunda crisis, desea brindar soluciones concretas a las demandas
estudiantiles; gracias, sefior Vicedecano.

Sr. Vicedecano.- Gracias por su aporte, consejero Dekker.
Le concedo la palabra al consejero Gonzalo Alvarez.
Sr. Alvarez.- Muchas gracias, sefior Vicedecano.

Ante todo, buenas tardes a todas las consejeras, los consejeros e integrantes del equipo
de gestion; a los colaboradores de la Facultad; a la taquigrafa; a todos quienes hoy nos
acompafian. Gracias por el esfuerzo para poder hacer posible que nos estemos reuniendo hoy a
través de este medio, garantizando el funcionamiento de los Cuerpos colegiados de la Universidad
y haciendo realidad el cogobierno de la Universidad de Buenos Aires. Asi que extiendo un
agradecimiento a todos los trabajadores de la Universidad que lo estan posibilitando.

Tengo por objeto de mi intervencién, en primer lugar, hacer algin comentario en torno a
algunas de las preocupaciones que se presentaron recientemente vinculadas a la situacion de
funcionamiento de los senvicios administrativos de la Facultad.

Todos sabemos que Vivimos unas circunstancias que son absolutamente extraordinarias,
que nos exceden a todos nosotros; y que, en el contexto de esas circunstancias extraordinarias,
estamos cursando la mayor cantidad de acciones posibles para garantizar, concretamente, el
derecho a la educacion de los mas de 20.000 alumnos que tiene nuestra Facultad. Me refiero a
“garantizar’ desde todo punto de vista: garantizar la continuidad de la cursada; garantizar la
posibilidad de que, cada uno, pueda hacer realidad la planificaciéon de sus estudios tal cual lo habia
ideado, tal cual lo habia imaginado, tal cual lo habia sofiado a principios de afios o a fines del afio
pasado, antes de que tomaramos nota de esta triste realidad que nos toca vivir producto de la
pandemia.

Pero yo también quiero destacar, sefior Vicedecano y sefior Decano, que hay que tener
presente que la Facultad se encuentra en una situacién de absoluta emergencia; en una situacion
absolutamente extraordinaria. Pedirle a la Facultad, hoy, que tenga los niveles de funcionamiento
que desarrolla habitualmente, en épocas de presencialidad, es minimo una irrealidad. Entonces, lo
que yo pido a todos los consejeros es que partamos de esa posicion.

Estamos en una situacion absolutamente extraordinaria. La Facultad esta garantizando la
cursada de las asignaturas; la Facultad esta garantizando que se tomen examenes, la continuidad
del ciclo académico; se esta viabilizando la mayor cantidad de trdmites posible —jposiblel- que se
pueda hacer en estas circunstancias extraordinarias. Pero a nadie se le escapa, por ejemplo, que
hay un decreto de necesidady urgencia que prohibe expresamente a los trabajadores del sector
publico nacional presentarse a sus lugares de trabajo, excepto que sean especificamente
autorizados como trabajadores esenciales. Asi que yo creo que cualquiera gue no tome nota de
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esta circunstancia esta planteando situaciones que son absolutamente una irrealidad. Digo esto
porgue no se puede generar falsas expectativas o ilusiones de que todo sigue normal, de que todo
sigue desarrollandose como antes de que se decretara —por parte del gobierno nacional— el
aislamiento preventivo y obligatorio. Entonces, esta es la primera observacion que queria hacer, sin
perjuicio de lo cual creo que las autoridades tienen que tomar nota de los pedidos de los sefiores
consejeros.

Entiendo que la Facultad ha proweido todo lo posible para canalizar los trdmites
administrativos. Entiendo que algunas de las preocupaciones vinculadas a la tramitacion de los
diplomas y, fundamentalmente, a la posibilidad de obtener una certificacion del titulo en tramite, ha
sido instrumentalizada por las autoridades de la Facultad. Asi que yo entiendo que eso esta
cubierto. Sin perjuicio de ello, si alguno de los consejeros tuviera alguna inquietud sobre el
particular, creo que lo tiene que canalizar a través de las autoridades de gestion.

Pedirle hoy a la Facultad que se comporte en su senicio administrativo como si no
existiera el aislamiento obligatorio es una irrealidad. En tal sentido, yo no woy a pedirle a ninglin
trabajador de la Facultad que no tenga la calificacion de “trabajador esencial”, que asista a ninguna
de las oficinas administrativas a efectos de realizar tramites para los cuales no esté autorizado. Por
supuesto que todo aquello que se pueda instrumentalizar a través de tramites a distancia entiendo
gue hay que hacerlo, pero no le pidamos a la Facultad lo impaosible. Seamos prudentes. Sepamos
que vivimos circunstancias extraordinarias y reconozcamos lo que se esté haciendo, que creo —a
mi juicio— es de un enome valor.

-  Se reanuda la conexion del sefior Decano.

Sr. Alvarez.- Era para esto. Después, cuando estemos considerando el proyecto que circularizo el
claustro de estudiantes, vinculado a alguna cuestién presupuestaria, vy a solicitar nuevamente el
uso de la palabra; muchisimas gracias, sefior Decano.

Sr. Decano.- Gracias, consejero Alvarez.
Tiene la palabra el consegjero Lépez Lage.

Sr. Lopez Lage.- Pedi la palabra para hacer algunas aclaraciones porque, por ahi, no se
comprendio bien lasolicitud que nosotros haciamos.

Para nada nosotros queremas que los trabajadores de nuestra Facultad se expongan
ante esta situacion que estamos viviendo. Lo que planteabamos, méas bien, era una solucién que la
Facultad pueda llegar a dar para este tipo de problematicas. No pedimos la solucién normal o
habitual que se suele hacer en el sentido de que la Facultad funcione al 100 por ciento a efectos de
la realizacién de sus trdmites; no estamos pidiendo eso. Lo que solicitamos tiene que ver con un
perjuicio que estamos viviendo los estudiantes.

El consejero Alvarez muy bien decia que los estudiantes pensaban recibirse en ‘tal”
tiempo, fecha y forma. Bueno: hay estudiantes que no estan pudiendo hacerlo. ¢ Saben por qué?
Simplemente porque no se los puede eximir del Practico. ¢ Cudl es la posibilidad que pueden llegar
a dar, que proponemos nosotros? Por ejemplo, que se pueda retrotraer la eximicién del Practico.
Es una solucién que, sin tener que hacer que la Facultad exponga a sus trabajadores, realmente
aporta. Lo que pedimos es eso: una solucién sobre las tematicas que planteamos; que se tomen en
cuenta. Para nada estamos pidiendo cuestiones imposibles, aunque yo creo que muchas de las
cuestiones que se creian imposibles esta gestién de la Facultad las ha logrado solucionar. Un
ejemplo es el caso de seguir en continuidad con la cursada.

Hay muchas cosas gque se han logrado en nuestra Facultad. Sin embargo, nosotros hoy
tenemos la responsabilidad, como representantes estudiantiles, de exigir un poco mas; de exigir en
cuanto a la solucion de las problematicas, porque realmente hay estudiantes que estan perdiendo
posibilidades de solventarse, de sostenerse econdmicamente y pasar esta pandemia de la mejor
manera,; tratar de pasar esta pandemia un poco mejor. Es una situacion dificil para todos. Nosotros
recogemos el reclamo de muchos estudiantes que estan en esta situacion, justamente, por eso;
pero para nada pedimos una cosa imposible.

Yo creo que la gestion de nuestra Facultad esta a la altura de las circunstancias para dar
una solucién a estos problemas; muchas gracias. Cedo €l uso de la palabra.

Sr. Decano.- Muchas gracias, consejeros Lopez Lage.
Estamos haciendo el mayor esfuerzo posible en todos estos temas que atafien a los

estudiantes. En tal sentido, vamos a tomar en consideracion sus palabras y veremos hasta donde
llegamos con las posibilidades resultantes —digamos— de nuestro esfuerzo.
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3

Proyectos presentados

Sra. Cancela Echegray.- Pido la palabra.
Sr. Decano.- Tiene la palabra la consejera Cancela.

Sra. Cancela Echegaray.- (Luego de ajustar su micréfono.) Buenas tardes a todos; gracias, sefior
Decano, por €l uso de la palabra.

Desde la mayoria del claustro estudiantil hemos remitido a cada consejero y consejera a
través de los correos electrénicos un proyecto de resolucion; y, después de recepcionar algunas
sugerencias de consejeros de distintos claustros, enviamos una version final que esperamos pueda
ser tratada sobre tablas el dia de hoy.

Me gustaria mencionar que el objetivo de este proyecto es el que persigue la iniciativa
que fue presentada, también, por la mayoria del claustro estudiantil en el Consejo Superior —de la
cual formamos parte, junto a otra agrupacion de esta misma Facultad como es la Franja Morada—,
y que contécon el acompafiamiento de todos los consegjeros en ese 6rgano.

El objetivo del proyecto que les hicimos llegar es que este Consejo adhiera a la
Resolucion 162/20 del Consejo Superior, en la que se manifesté la preocupacion por la falta de
actualizacion de los gastos de funcionamiento de nuestra Universidad para este afio. Ademas, se
le solicita al Ministerio de Educacién de la Nacién una actualizacion de los gastos de
funcionamiento asignados a las universidades que cubra una suma no menor al 70 por ciento de
inflacion acumulada en los Gitimos 18 meses.

Entendemos que este afio, obviamente, nos toca atravesar una situacion
extremadamente atipica y compleja; pero justamente debemos destacar que la Universidad de
Buenos Aires, al igual que el conjunto de universidades, cumple un rol fundamental en el actual
contexto de pandemia.

Actualmente las universidades nacionales cuentan con el mismo presupuesto nominal
para gastos de funcionamiento con el que contaron para el afio 2019, habiendo tenido en este
lapso una inflacion acumulada del 70 por ciento. Recordemos que, dentro de los gastos de
funcionamiento de nuestra Universidad, se encuentran los utilizados para las unidades
asistenciales, para los wluntariados, para las investigaciones, para los desarrollos técnicos, para
fabricacion de respiradores, etcétera; también se utilizan, por ejemplo, para financiar las becas de
estudiantes —justamente, hoy hablabamos en particular de las becas de nuestra Facultad—; para los
proyectos de investigacion; para el mantenimiento de las diversas instalaciones; para las tareas de
extension universitaria; obviamente, para los gastos operativos de cada una de las Facultades; ello,
entre un monton cosas mas. En tal sentido, todos los que estamos aqui, virtualmente presentes,
creo que estamos orgullosos del rol que cumple nuestra Universidad —nuestros estudiantes,
nuestros profesores, nuestro personal nodocente, nuestros investigadores— en la lucha contra el
coronavirus.

Somos concientes de la dificil situacion econdmica que atraviesa la Argentina sumada,
ademas, a la pandemia. Por eso, desde la mayoria del claustro estudiantil, nos parece importante
gue el gobierno nacional tome cartas en el asunto actualizando el presupuesto universitario como
éste se merece.

Consideramos que, por todos los motivos que mencioné recién y que tanto nos
enorgullecen, es momento de fijar como una de las principales prioridades a la universidad publica.

En consecuencia, esperamos que este proyecto pueda ser tratado sobre tablas y que
tenga el apoyo de todos los sefiores consejeros; nada mas que eso; muchas gracias, sefior
Decano.

Sr. Decano.- Muchas gracias, consejera.

Ha pedido nuevamente la palabra el consejero Alvarez.
Sr. Alvarez.- Gracias, sefior Decano.

He pedido el uso de la palabra para referirme a este proyecto; pero, si se va a considerar
el tratamiento sobre tablas, me referiré a él una vez que sea incorporado al Orden del Dia y

autorizado su tratamiento sobre tablas.

Sr. Decano.- ¢Votamos eso, entonces, consejero Alvarez? ¢Es lo que propone usted?
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Sr. Alvarez.- Si, sefior Decano.
Sr. Decano.- Bueno, entonces, se pone a consideracion...

Sr. Lépez Lage.- Pido la palabra para referirme al tema del tratamiento sobre tablas, sefior
Decano.

Sr. Decano.- Bueno; brevemente, consejero; es su tercera intervencion.

Sr. Lopez Lage.- Ante todo, para que los consejeros estén anoticiados de la situacion que se
acaba de dar con este proyecto: a nosotros no nos ha llegado el proyecto antes de las 18.30.
Comenzada esta reunion, no hemos podido ver el proyecto mencionado por la sefiorita Catalina
Cancela.

Apenas he podido visualizar, mientras se llevaba a cabo la reunién, partes del proyecto.
Por lo cual, entendemas que para el tratamiento de esta iniciativa el dia de hoy nosotros no vamos
a poder hacer un analisis integral; no woy a poder hacer un andlisis integral y, en consecuencia, no
podré tratarlo de la manera que ami me gustaria tratarlo.

Me parece gue es un proyecto importantisimo; pero, realmente, no nos ha llegado; no me
ha llegado el mail antes de las 18.30. He \isto el proyecto apenas por arriba y, sinceramente, seria
una lastima forzar su tratamiento; el tratamiento de un proyecto tan importante para nosotras por lo
gque mencionaba, y coincidiendo con lo que mencionaba la consejera Catalina Cancela
anteriormente.

Por esta razon solicito si, en el momento del voto, se puede considerar que lo tratemas
en la proxima sesion. A mi, personalmente, me gustaria aconsejar eso; mas que nada porque no
hemos podido, no he podido ver el proyecto enteramente. Ademas, por el hecho de que el proyecto
se nos ha enviado sin algunas cuestiones que nosotros creemos —creeria— que se deberian
considerar. Por ejemplo, la resoluciéon que se quiere aprobar, sobre el Consejo Superior, me la ha
enviado el consejero Victor Dekker a las 18.30 y ni siquiera le pudimos pedir eso. O sea, hay
muchas cuestiones que no hemos podido ver en cuanto al proyecto; muchas gracias.

Sr. Decano.- Gracias, consejero.

Tiene la palabra el consejero Dekker.

Sr. Dekker.- Gracias, sefior Decano.

Una simple aclaracion: es mentira que no lo mandé antes de las 18.30; tengo el
comprobante del mail. Asi que siempre es bueno que nos manejemos sobre la verdad.

Por otro lado, también, son dos carillas que mandamos a todos los consejeros, donde lo
principal es hacer un reclamo de la actualizacién presupuestaria; aspecto en el cual todos nos
tenemas que poner de acuerdo. Esta necesidad ya fue votada por varios sectores politicos en el
Consejo Superior, incluido al que ustedes pertenecen en el kirchnerismo.

Simplemente hacer esa aclaraciony desmentir lo que dijo Rodrigo; nada més.

Sr. Decano.- Bueno, sefiores consejeros: en este estado de cosas, €l consejero Alvarez habia
propuesto que se tratara sobre tablas, si es que no me resulta infiel la memoria o la comprension.
¢ Es asi?
Sr. Alvarez.- Asi es, sefior Decano.
Sr. Decano.- Entonces, ponemos en consideracién la incorporacion al Orden del Dia para su
tratamiento sobre tablas del proyecto.

- Se practica la votacién.

- Luego deunosinstantes:
Sr. Marcer.- Yo wté por la afirmativa, pero no aparece.
Sr. Decano.- Lo tendremos en cuenta, doctor Marcer; si no se registra, tenemaos a \iva voz su voto.
Sr. Lépez Lage.- Yo woté por la negativa y tampoco se registré mi voto.
Sr. Decano.- Lo tenemos en cuenta, también.
Sra. Secretaria (Nonna).- Lopez Lage, negativo; Marcer, afimativo...

Sra. Adelardi Miranda.- Mi voto es negativo; tampoco se registro.
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Sra. Secretaria (Nonna).- Entonces, ya se ha wotado la consideracion sobre tablas y han ganado
los afirmativos.

Sr. Decano.- Entonces, lo tratamos sobre tablas. ..

Sr. Genovesi.- Sefior Decano: que por Secretaria se informe la cantidad de votos positivos, porque
requiere una mayoria especial para el tratamiento sobre tablas.

Sr. Decano.- Bueno, muy bien:; doctora Nonna.

Sra. Secretaria (Nonna).- Voy a pedir asistencia de la sefiora Vaccaro, porque ya no veo el
sondeo en pantalla.

Sra. Vaccaro.- Son 14 afirmativos y 2 negativos.
Sra. Secretaria (Nonna).- Hay mayoria suficiente.

Sra. Adelardi Miranda.- Yo wté negativo. No puede ser que sean solamente 2 votos negativos. Si
Lépez Lage y Marcer también wotaron negativo, tiene que haber por lo menos 3 wtos en ese
sentido.

Sra. Secretaria (Nonna).- Marcer vot6 por la afirativa.
Sra. Vaccaro.- Marcer wt6 afirmativo, Ana.
Sr. Decano.- Entonces, son 14 wotos por la afimativay 2 por la negativa.

Sra. Secretaria (Nonna).- Registrados 14 votos por la afirmativa y 2 por la negativa, el porcentaje
es suficiente.

Sr. Decano.- Entonces, habilitamos la votacion del proyecto. Lo pongo en consideracion.

Sr. Alvarez.- Como adelanté que queria hacer uso de la palabra en la consideracion de este
proyecto sobre tablas, la welvo a solicitar.

Sr. Decano.- Tiene la palabra el consejero Alvarez.

Sr. Alvarez.- Estamos considerando un proyecto de declaracién presentado por los consejeros
estudiantiles.

No me wy a extender. Me parece que el proyecto es suficientemente autbnomo y claro.
Aparte, estd absolutamente en sintonia con una importante declaracién que aprobo6 el Consejo
Superior de la Universidad de Buenos Aires hace pocos dias atras. De hecho, el propio proy ecto de
declaraciéon presentado por los estudiantes hace remision directa a esta declaracion del Consejo
Superior.

Lo que si quiero reafirmar, sefior Decano, es la importancia del asunto que contiene esta
declaracion, que no es més ni menos que el reclamo de la actualizacion —como bien sefialaba la
consejera estudiantil- de lo que se denominan usualmente “gastos de funcionamiento”.

Es muy importante aclarar dos cosas. En primer lugar, que usualmente lo que se
denominan “gastos de funcionamiento” son todos aquellos gastos que estan por fuera de lo que es
el inciso 1): o sea, los gastos en personal. Sabemos que los gastos en personal son la mayor parte
del presupuesto universitario. Asi que estamos hablando, basicamente, de un porcentaje del
presupuesto universitario de entorno al 10 por ciento. O sea que no estamos hablando de la parte
significativa del presupuesto si no de una parte menor.

Pero quizas pueda llamar a la confusién la denominacion usual de estos gastos como
“gastos de funcionamiento”. En tal sentido, cabe hacer la aclaracién, sefior Decano -y usted lo
sabe esto mucho mejor que yo; le toca administrar la Facultad dia a dia y sabe bien de qué se trata
lo que estoy mencionando-, de que no son estrictamente aquellos gastos que la Facultad —la
Universidad— y el conjunto del sistema universitario nacional aplican para el pago de senicios y de
mantenimiento de los edificios, y del funcionamiento basico de la educacién universitaria en la
Argentina. Bajo este concepto de “gastos de funcionamiento” se solapan muchos otros gastos que
son sustantivos. Todas las funciones que no sean estrictamente el pago de salarios; todo el resto
de las funciones del presupuesto se atiende, béasicamente, con este porcentaje del presupuesto
universitario. Aqui estamos hablando de buena parte de los gastos de la investigacion cientifica
gue se lleva adelante en las universidades nacionales; estamos hablando de buena parte —
practicamente, diriamos la totalidad— de la funcién Extension; de la préctica social, de los senicios
sociales que las universidades argentinas prestan.

La realidad, como bien sefialaba la consejera, es que este presupuesto constituye una
prorroga del correspondiente a 2019, dado que el Congreso de la Nacién no ha dado tratamiento —
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al dia de la fecha— al presupuesto para el gjercicio en curso, de 2020. Vale recordar, también, que
este presupuesto prorrogado del 2019 es un presupuesto que se hizo sobre las proyecciones
macroecondmicas extendidas de 2018. O sea, este presupuesto fue pensado en el segundo
semestre de 2018. Esos son los gastos que hoy nosotros estamos aplicando en las universidades
nacionales. Esta absolutamente desactualizado.

El proyecto de declaracion hace referencia a una inflacion del 70 por ciento, que cruza
transversalmente todo este periodo de 18 meses. Entonces, es absolutamente indispensable que
las autoridades nacionales —via la aprobacion del presupuesto nacional, cosa que estimamaos no va
a ocurrir en préximos meses; o de las facultades que el Poder Ejecutivo, dado que tiene autorizado
hacer reajustes de las partidas del presupuesto extendido—, como esta en condiciones de hacerlo,
produzcan esta mejora presupuestaria que, a esta altura, es absolutamente indispensable para el
funcionamiento de las universidades.

No es un reclamo sectorial; no es un reclamo caprichoso. Yo creo que es absolutamente
indispensable garantizar el funcionamiento de las universidades nacionales por el rol que hoy,
desde todo punto de vista, estdn cumpliendo en la Argentina. Rol que desempefian garantizando el
derecho a la educacion de miles y miles de estudiantes; garantizando la prestacion de senicios
esenciales a través de los hospitales universitarios; a través de la practica social, en diferentes
senicios esenciales que la Universidad presta; via los equipos de investigacién, que estan
trabajando en relacion a los temas del COVID y de la pandemia, Y, para ello, es necesario
actualizar el presupuesto. Asi que no tengo mas que reafirmar la importancia del proyecto que han
presentado los estudiantes y acompafiarlo con mi voto.

Adelanto por esta via mi wto favorable, sefior Decano; muchas gracias.
Sr. Decano.- Gracias, consejero Alvarez.

El doctor Alfredo Vitolo habia pedido la palabra pero entiendo que la retirg, seglin se me
informan.

- Asentimento.

Sr. Decano.- Muy bien.

¢ Hay algun otro consejero que quiera hacer uso de la palabra?
Sra. Secretaria (Nonna).- El consejero Lépez Lage acaba de pedir la palabra.
Sra. Adelardi Miranda.- Yo también, sefior Decano.
Sr. Decano.- ¢Quién solicité primero la palabra?

Sr. Lépez Lage.- Ana la pidié primero, sefior Decano.

Sra. Secretaria (Nonna).- Lei unos comentarios y unas respuestas; no habia leido el pedido de la
palabra.

De todos modas, el consejero Lopez Lage fue el Ultimo en pedir la palabra.
Sr. Decano.- Entonces, tiene la palabra la consejera Adelardi.

Sra. Adelardi Miranda.- Muchas gracias; simplemente, queria decir lo siguiente.

No conozco el contenido. Obviamente, pedir que suba el presupuesto universitario
siempre es algo bueno porgue los presupuestos universitarios son bajos. Sin embargo, dada la
modalidad virtual, hay que extremar los recaudos para que todos podamos tener la informacion
pertinente. Por lo menaos, que lo compartan en el chat para tener una idea sobre qué es lo que
estamos votando.

El consejero Muriel me indica que no le ha llegado. En cualquier caso, la confirnacion
de mi asistencia fue realizada en tiempo y forma a la Direccion de Consejo Directivo. Pido, nada
mas, que lo compartany que extrememos los recaudos para que la informacién circule de manera
adecuada dada la virtualidad de las sesiones a la que estamos forzados hoy, en este momento;
gracias.

Sr. Decano.- Gracias, consejera Adelardi.
Tiene la palabra el consegjero Lépez Lage.
Sr. Lopez Lage.- Gracias, sefior Decano.
Quiero adherir a lo que dice la consejera Adelardi. La verdad, Victor, mi intencién no es

decir que ustedes no lo mandaron, ni nada por el estilo. Por ahi, me lo mandaron y no me llegé. Ahi
estan las pruebas de que me lo mandaron a las 18.07. Disculpen por haber confundido 18.30 con
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18.07; pero me parece totalmente desubicado que me trate de mentiroso cuando lo que estoy
expresando no es estar en contra del proyecto, porque ni siquiera lo pude ver.

La verdad es que me parece, por parte de los consejeros y consejeras, que deberian
tener presentes estas cuestiones en el sentido de que el proyecto no circulé entre la minoria
estudiantil. Por lo tanto, no pudimos hacer las observaciones pertinentes; ni siquiera poder leerlo
antes de venir aca, a wotarlo.

Yo creo que muchas veces parte de la minoria de docentes ha expresado esta cuestion
de que la han dejado afuera de algunas cuestiones sobre los proyectos. En la Ultima comision, el
doctor Argento ha pedido que no se traten algunos temas; y nosotros hemos votado a favor de esa
cuestion porque él no habia podido verlos 24 horas antes del pertinente sometimiento a despacho
de comisién. Nosotros hemos estado a favor de esa cuestion.

En verdad, nos parece bastante desconsiderado que no se tome en cuenta nuestra
posicién; posicion que, reitero, no es estar en contra del proyecto. Repito: nosotros siempre vamos
a estar de acuerdo con cualquier pedido de aumento presupuestario para la universidad publica;
pero que no hayamos podido ver la iniciativa, que nos haya llegado a las 18.07, hace que no
estemos contentos para nada, a menos, de la metodologia.

Me parece que no es el objetivo del Consejo Directivo tratar los proyectos sin que todos
los consejeros los vean. Este proyecto, reitero, no ha llegado a nuestro conocimiento hasta
arrancada la sesién; muchas gracias por el uso de la palabra.

Sr. Decano.- Gracias, consejero.
Tiene la palabra el consejero Leonardi.
Sr. Leonardi.- Gracias, sefior Decano.

No quiero ser reiterativo. Justamente, chequeando el correo, me habra llegado méas o
menos en el mismo horario que a todos. Dado que no se trata de un texto muy largo, lo he leido.
Celebro la situacion de que todos estemos de acuerdo con que pedir —en este caso, ya reclamar—
un aumento presupuestario para la Universidad sea un punto de consenso.

De hecho, el tratamiento sobre tablas tiene que ver, justamente, con la discusion de los
contenidos, con lo cual cualquier modificacion que se quisiera hacer al respecto se podria haber
discutido en esta instancia. Pero veo que hay unidad, por lo menos, en el concepto de fondo que, si
no malinterpreté, es la importancia de manifestar la necesidad de que la Universidad tenga el
ajuste presupuestario —propio y pertinente— de los fondos que tienen que ver con la actualizacion
de los gastos por los costos inflacionarios.

Como nos explicaba el consejero Alvarez, es trascendental que continde el
funcionamiento de la vida cotidiana de la Universidad, y de todas y cada una de sus unidades
académicas. Resulta importante, en tal sentido, la resolucion que adopt6 el Consejo Superior, que
va en linea con mostrar el esfuerzo que hace la Universidad para desarrollar su actividad
académica con lamayor de las regularidades posible. En tal sentido, nuestra Facultad es un caso
paradigmatico a destacar. demuestra que es posible continuar con el funcionamiento, ya de
manera remota.

Es un punto importante dar a conocer a la sociedad todos los aportes técnicos que se
han puesto a disposicién de la comunidad académica, en el marco de la pandemia, aun con estas
limitaciones presupuestarias; y, consecuentemente, las limitaciones funcionales que genera esta
coyuntura, obviamente, no solo la cuestion monetaria sino también la sanitaria.

Debemaos mostrar de cara a la sociedad y dejar en claro el importante rol que tiene la
Universidad como generadora de conocimientos; pero también, sin duda, como generadora de
herramientas para coadyuvar a la solucion de situaciones de la vida cotidiana, a la propia vida de
los ciudadanos. Digo esto porque, a veces, el rol de la Universidad queda disociado de la
cotidianeidad de los ciudadanos por hacer hincapié en instancias muy académicas. Me parece que,
a partir de esto, disponemos de una buena herramienta para dar a conocer que la Universidad no
es un actor disociado de esta realidad. Por el contrario, con la pandemia y la situacion sanitaria que
atravesamos, se ha demaostrado que es un actor social relevante que aporta soluciones, que aporta
conocimientos y que aporta una gran masa de herramientas ante esta realidad, extraordinaria.

Con estas palabras, reitero mi apoyo al proyecto presentado. Obviamente, vamos a
acompafiarlo con nuestro voto positivo; muchas gracias.

Sr. Decano.- Gracias, consejero Leonardi.
Tiene la palabra el consejero Vitolo.

Sr. Vitolo (Alfredo).- Gracias, sefior Decano.
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Simplemente, para hacer dos comentarios muy cortos. En primer lugar, sefialar que
vamos a acompanar el proyecto; nos parece importante. Pero también hacerme eco de lo que
plantearon los consejeros Lopez Lage y Adelardi respecto de la importancia de que el material
circule, con la debida anticipacion, para poder tratarlo.

En este caso, creo que es un proyecto corto, que no tiene mayor temario complejo a
discutir y sobre el cual hay consenso generalizado. Pero si sefialar que es importante que
respetemos este punto de que los proyectos, sean cuales fueren, circulen con tiempo suficiente
para poder debatirlos y analizados. No es un tema vinculado solamente con la reunién virtual.
Tiene que ver, también, con un tema que viene ocurriendo desde que nosotros empezamos
nuestra gestion; y asi lo hemos sefialado en distintas reuniones. Me refiero a que los proyectos
deben ser debatidos; y, los que son complejos, tienen que tener un debate con tiempo suficiente.
Simplemente eso, nada mas; gracias.

Sr. Decano.- Gracias, doctor Vitolo.

¢Algun otro consejero ha pedido el uso de la palabra?

Sra. Secretaria (Nonna).- El consejero Dekker.
Sr. Dekker.- Una ultimacosita. ..

Sr. Decano.- Brevisimo, consejero.

Sr. Dekker.- Brevisimo, Decano.

Simplemente, comentar que a todos les fue enviado el proyecto al mismo horario.
Algunos lo pudieron leer; la mayoria lo pudo leer; otros, lamentablemente no.

No quiero ofender a nadie. Simplemente, reafirmar que es bueno trabajar siempre con la
verdad: al que le quepa el sombrero, que se lo ponga.

Si quieren, lo que podemos hacer es leer la parte resolutiva del proyecto y avanzamaos, si
estan todos de acuerdo.

Sr. Decano.- Bueno; si los sefiores consejeros estan de acuerdo |éalo, consejero Dekker.
Sr. Dekker.- La parte resalutiva dice:

El CONSEJO DIRECTIVO DE LA FACULTAD DE DERECHO
Declara:

Articulo 1°.- Manifestar su preocupacion por la no actualizacion de los gastos de funcionamiento de
las universidades nacionales para el afio 2020, lo que redunda en la disminucién del poder
adquisitivo de los mismos atento la inflacion acumulada en los Gltimos dieciocho meses.

Articulo 2°.- Solicitar a las autoridades nacionales que adopten las medidas pertinentes para
actualizar las partidas presupuestarias correspondientes a los gastos de funcionamiento asignados
a las universidades nacionales que cubra, al mengs, una suma no menor al 70 por ciento de la
inflacion acumulada en los Ultimos dieciocho meses.

Articulo 3°.- Adherir, en todos sus téminos, a lo establecido por la Resolucién C.S. de la
Universidad de Buenos Aires N° 162/2020.

Articulo 4°.- De forma.
Sr. Decano.- Muchas gracias, consejero Dekker.

Tengo en cuenta los dichos de todos los oradores que precedieron al Ultimo consejero en
hacer uso de la palabra.

A lavista de la propuesta del doctor Alvarez...

Sra. Secretaria (Nonna).- Perddn, sefior Decano: hay un Ultimo pedido de palabra, formulado por
el consejero Lopez Lage.

Sr. Decano.- No lo he visto, no lo he visto.

Sr. Genovesi.- Solicito que se cumpla el Reglamento y los consejeros hagan uso de la palabra una
sola vez.

Sr. Decano.- Ya habl6 como cinco veces, consejero. Le pido, por favor, una brevisima
manifestacion.
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Sr. LOpez Lage.- La verdad, pido disculpas al doctor Genowesi por el uso de la palabra tan
repetitivamente, pero sabra entender: no nos ha llegado el proyecto. Tenemos toda la woluntad
politica de considerarlo y, también, de wotarlo. En ese sentido, queremos sacarnos algunas dudas;
para eso pedia la palabra.

Por ejemplo, preguntar a los consejeros que presentan el proyecto de dénde es que sale
el porcentaje del 70 por ciento de la inflacion; consultarles esa duda.

Asimismo, cuales son los téminos de la resolucion del C.S. 162/2020, que no han
acompafiado con el proyectoy de la cual no tenemos conocimiento; o acceso, tampoco, por parte
del Consejo.

Sr. Decano.- ¢Algin consejero quiere manifestarse?

Sra. Secretaria (Nonna).- El consejero Alvarez esta pidiendo la palabra.

Sr. Decano.- Consejero Alvarez: le concedo la palabra.

Sr. Alvarez.- Si me pemite, Decano: la Resolucion 162 del Consejo Superior es publica. La emitié
el Consegjo Superior la semana pasada y, aparte, ha tenido enorme repercusion en los medios
masivos de prensa.

Respecto de las declaraciones del Consejo Superior de la Universidad de Buenos Aires
reclamando la actualizacion presupuestaria, no tengo mucho para informar mas alla de lo que
publicamente la comunidad universitaria de la UBA ha hecho referencia y publicitado, como le
mencionaba.

En cuanto a los calculos, bueno: es una remision al mismo reclamo efectuado por la
Universidad de Buenos Aires y tiene que ver con el célculo inflacionario desde el segundo
semestre de 2018 hasta el presente. Asi que los considerandos de la resolucion lo fundan
suficientemente.

Creo que eso es suficiente desarrollo y justificacion de la propuesta de los consejeros
estudiantiles. Entonces, considero que estamos en condiciones de someterla a consideracion.

Sr. Decano.- Tomo nota de las manifestaciones de todos los oradores que han habladoy, en uista
de la propuesta del consejero Alvarez, ponemos en consideracion el proyecto. Se computan los
votos por Secretaria.

- Se practica la votacion.
- Luego deunosinstantes:

Sr. Decano.- Me informan que faltan los votos del consejero Nifio y de la consejera Adelardi.
Sr. Nifio.- Una vez mas no aparezco yo, asi que wy a tener que decir “afimativo” a viva voz.
Sr. Decano.- Muy bien, doctor Nifio; gracias.

Sra. Adelardi Miranda.- Lo mismo de este lado, porque se cerro el sondeo antes de que pudiera
votar.

Sr. Decano.- Gracias, consejera.
Sra. Secretaria (Nonna).- Son 16 wotos afirmativos.
Sr. Decano.- Aprobado, entonces, el proyecto.

Continuamos con la consideracion del Orden del Dia.

4

Consideracion de las Actas N° 39 y 40

—  Sin observaciones, se wtan y aprueban.

Asuntos entrados pasados a comision

Sr. Decano.- Por Secretaria se dara cuenta.
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Sra. Secretaria (Nonna).- (Se enuncian:)

COMISION DE ENSENANZA:

1.- TRIFUBA
32180120

2.- TRIFUBA
32181/20

3.- TRI-FUBA
32182/20

4.- TRIFUBA
32183/20

5.- TRI-FUBA
32185/20

6.- TRI-UBA
32186/20

7.- TRIFUBA
32187/20

8.- TRI-UBA
32188120

9.- TRI-UBA
32189/20

10.- TRI-UBA
32191/20

11.- TRIFUBA
32192/20

12.- TRI-UBA
32193/20

13.- TRI-UBA

32179120

14.-TRIFUBA
32354/20

La Secretaria de Investigacién, eleva el pedido de acreditacién de puntaje académico del estudiante
Gabriel S. FASCIOLO (DNI. 38.947.076) quien ha participado del Programa de actividades de
investigacion (Resol. CD N° 499/10).

La Secretaria de Investigacion, eleva el pedido de acreditacion de puntaje Académico de la
estudiante Camila PEREZ LOSADA (DNl 39.245.254) quien ha participado del Programa de
actividades de investigacion (Resol. CD N° 499/10).

La Secretaria de Investigacién, eleva el pedido de acreditacén de puntaje Académico de la
estudiante Karen MIRANDA (DNI 39.272.402) quien ha participado del Programa de actividades de
investigacion (Resol. CD N° 499/10).

La Secretaria de Investigacion, eleva el pedido de acreditacion de puntaje Académico de la
estudiante Andrea Fernanda SCHUSTER (DNI 40.130.517) quien ha particpado del Programa de
actividades de investigacion (Resol. CD N° 499/10).

La Direccién de Relaciones Internacionales solicita la acreditacién de puntaje académico a los
estudiantes Julian Gabriel Rivainera (DNI 39.165.029), Fernando Riva de Quesada (DNI 32.920.207),
Josefina del Rosaiio Lago (DNI 39.098.176), Pedro Giijalba Marsans (DNI 40.729.225) y Catalina
Aguirre Jones (DNI 39.914.437) quienes han participado como equipo representativo de esta
Facultad de Derecho en la Edicion 2020 de la Philip C. Jessup International Law Moot Court
Competition.

La Direccion de Reladones Internacionales solicita la acreditacion de puntaje académico a los
estudiantes AREVALO, Mercedes (DNI 39.757.221), BASALDUA, Tiinidad Inés (DNI 39.466.551),
KLIMBERG VAN MARREWUWK, Milena (DNI 39.654.345) quienes han participado como equipo
representativo de esta Facultad de Derecho en la Edicién 2020 del Concours d’Arbitrage International
de Paris organizado por SciencesPo — Ecole de Droit.

La Direccion de Reladones Internacionales solicita el reconocimiento de las asignaturas cursadas
por la estudiante Maria Belén TERZIAN (DN140.135.526) quien ha participado del programa ‘NYU
Law Abroad” en Buenos Aires, en el primer cuatimestre de 2020.

La Direccion de Relaciones Internacionales solicita el reconocmiento de las asignaturas cursadas
por el estudiante Hugo BRUZONE (DNI 39.906.775) quien ha participado del programa “NYU Law
Abroad” en Buenos Aires, en el primer cuatimestre de 2020.

La Direccion de Reladones Internacionales solicita el reconocimiento de las asignaturas cursadas por
el estudiante Gabiiel SOCOLOVSKY (DNI 38.617.483) ha participado de la expetiencia de
intercambio en SdencesPo (Franda), en el segundo semestre de 2019

La Direccion de Relaciones Internacionales solicita el reconocimiento de las asignaturas cursadas por
el estudiante Ramiro Manuel FIHMAN (DNI 39.654.038) quien ha participado del programa de
intercambio con la Universidad Autonoma de Barcelona (Espafia), en el segundo semestre de 2019.

La Direccién de Relaciones Internacionales solicita el reconocimiento de las asignaturas cursadas por
el estudiante Juan Sebastian DONNINI (DNI 38.894.608, quien ha participado del programa de
intercambio en Texas University (Estados Unidos), en el segundo semestre de 2019.

La Direccion de Relaciones Internacionales solicita el reconocimiento de las asignaturas cursadas por
el estudiante Augusto MAYORAL (DNI 38.355.669), quien ha particdpado del programa de
intercambio en Cornell University (Estados Unidos), en el segundo semestre de 2019.

Resolucion (D) N° 6732/20 dictada ad-referéndum del Consejo Directivo por la cual se establecen
modificaciones a la Oferta de Cursos del Ciclo Profesional Orientado para el 2° semestre de 2020. -

Resolucion (D) N° 6733/20 dictada ad-referéndumdel Consejo Directivo porla cual eleva al Consejo
Superior de la Universidad, la renuncia del docente Guido TAWIL (DNI. 14689574), al cargo de
Profesor Titular Regular, con dedicacién pardal, de la asignatura ‘Elementos de Derecho
Administrativo”del Departamento de Derecho Publico Il.-

COMISION DE INVESTIGACION Y POSGRADO:

1.- TRFUBA
32195/20

2.- TRI-FUBA
32198/20

El Departamento de Posgrado eleva, para su incorporacion a la Resol. CD N° 1928/20, el curso
independiente ‘El Derecho Penal Tributario analizado integralmente: infracciones y delitos. Estudio
del derecho Argentino con referencia y comparacion con el Latinoamericano”, dirigido por el Prof.
Juan Manuel Alvarez Echague, con la subdireccion de Horacio F. Cardozo y la Coordinacién de
Flavia Lamarre.

El Departamento de Posgrado eleva /a oferta del “Programa de Actualizacion en Régimen Juridico de
los negodios inmobilianos” valido para doctorado, bajo la Direccién del Dr. Carlos M. Clerc y la
Coordinacion de Romina G. De Lara, para el cdo lectivo 2020-2021.

Sr. Decano.- Si no hay observaciones, damos por aprobados los pases efectuados a las
comisiones mencionadas.

- No se producen manifestaciones.

Despachos de comisiones

Sr. Decano.- Para los despachos de las comisiones —que son dos de ellas— les propongo un
método a fin de abreviar tiempos, si es que lo consideran conducente.
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La Comision de Ensefianza, que es la primera, tiene un nimero de despachos. Yo les
pediria a los consejeras que, si no estan de acuerdo o tienen una discrepancia o disidencia con
alguno de los despachos, o manifiesten para que lo analicemos y wotemaos en particular, en todo
caso. Los demas los aprobariamos todos en bloque, porque estuvieron presentes practicamente
los representantes de todos los claustros en la comision.

Sra. Secretaria (Nonna).- Entonces, si algin consejero quiere el tratamiento de algin despacho
en manera individual, que lo notifique por el chat indicando el nimero del despacho sobre el cual
querria expresarse.

Sr. Decano.- Estoy hablando de la Comisién de Ensefianza, en primer lugar.

Me informan que el doctor Alfredo Vitolo solicita tratamiento, por separado, de los puntos
4, 14, 15 y 17 de la Comision de Ensefianza. Por su parte, la consejera Cancela solicita el
tratamiento, por separado, del punto 13.

Entonces, procederiamos a considerar en bloque todos los despachos de la Comision de
Ensefianza, con excepcion de los mencionados por los sefiores consejeros Alfredo Vitolo y
Cancela

—  Sin observaciones, se votan en bloque los dictimenes

recaidos en los expedientes que a continuacion se
enundan:

- Enuncian sus votos en sentido afirmativo, a viva voz,
los sefiores consejeros Alvarez y Genovesi, por no
figurar en el sondeo.

COMISION DE ENSENANZA:

1.- EXP-UBA Resoluciéon (D) N° 6504/20 dictada ad-referéndumdel Consejo Directivo por la cual se aprueba la
101633/19 elevacion al Consejo Superior la renuncia de la docente abog. Claudia Valls, al cargo de Profesora
Regular Adjunta, con dedicacién parcial, de la asignatura “Régimen Juridico de los Recursos
Naturales” del Departamento de Derecho Econémico y Enpresarial, a partir del 31 de diciembre de
2019.-
Dictamen de la Comision:
Fdo: L. Devia — M. Genovesi — C. Clerc - A. Argento — F. Leonardi — A. Adelardi — C. Cancela
Etchegaray C. - R. Lopez Lage
Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

2.- EXP-UBA Resolucion (D) N° 6489/20 dictada ad-referéndumdel Consejo Directivo por la cual se informa que
65428/19 al docente Norberto Antonio BUSSANI, le fue otorgado el beneficio jubilatorio, de su renunca
condicionada elevada por Resol. (CD) N° 1696/19 del cargo de Profesor Adjunto Regular, con
dedicacion parcial, de la asignatura “Derecho Romano” del Departamento de Derecho Privado II. -
Dictamen de la Comision:
Fdo: L. Devia — M. Genovesi — C. Clerc - A. Argento — F. Leonardi — A. Adelardi — C. Cancela
Etchegaray C. - R. Lopez Lage
Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

3.- EXP-UBA Resolucion (D) N° 6502/20 dictada ad-referéndumdel Consejo Directivo por la cual se aprueba la
3434/20 elevacion de la renuncia definitva del docente abog. Osvaldo SOLARI COSTA, al cargo de
Profesor Regular Adjunto, con dedicacién pardal, de la asignatura “Elementos de Derecho
Comercial” del Departamento de Derecho Econémico y Enpresarial, a partir del 3 de febrero de
2020.-
Dictamen de la Comision:
Fdo: L. Devia — M. Genovesi — C. Clerc - A. Argento — F. Leonardi — A. Adelardi — C. Cancela
Etchegaray C. - R. Lopez Lage
Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

5.- TRI-UBA Aprobar las Resoluciones (D) N° 6426/20, 6428/20, 6494/20, 6497/20 y 6511/20 por la cual se
19188/20 designan Jefes de Trabajos Practicos y Profesores Adjuntos Interinos para el 1° cuatrimestre y
anuales del periodo lectivo del corriente afio en la Carrera de Abogacia.
Dictamen de la Comision:
Fdo: L. Devia — M. Genovesi — C. Clerc - A. Argento — F. Leonardi — A. Adelardi — C. Cancela
Etchegaray C. - R. Lopez Lage
Las actuaciones se encuentran a disposicién de los sefiores Consejeros en formato digital.

6.- TRI-UBA Aprobar la Resolucién (D) N° 6439/20 por la cual se designan Ayudantes de Segunda y Primera
19160/20 Interinos, Jefes de Trabajos Practicos interinos, Profesores Adjuntos Interinos y Profesores
Titulares Interinos para el 1° cuatimestre del periodo lectivo del corriente afio en la Carrera de
Profesorado parala Ensefianza Mediay Superioren Ciencias Juridicas.
Dictamen de la Comision:
Fdo: L. Devia — M. Genovesi — C. Clerc - A. Argento — F. Leonardi — A. Adelardi — C. Cancela
Etchegaray C. - R. L6pez Lage
Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

7.- TRI-UBA Aprobar la Resolucén (D) N° 6435/20 por la cual se designan Jefes de Trabajos Practicos
19166/20 interinos, Profesores Adjuntos Interinos y Profesores Titulares Interinos para el 1° cuatimestre y
anuales del periodo lectivo del corriente afio en la Carrera de Caligrafo Puablico.

Dictamen de la Comisién:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — C. Clerc - A. Argento — F. Leonardi — A. Adelardi — C. Cancela
Etchegaray C. - R. Lopez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

8.- TRI-UBA Aprobar las Resoluciones (D) N° 6498/20, 6499/20, 6500/20, 6501/20, 6503/20, 6512/20, 6513/20

19135/20 porla cual se designan Auxliares Docentes intelinos, Profesores Adjuntos Interinos y Profesores
Titulares Interinos, Profesores Examinadores, Coordinadores de Idioma para el 1° cuatimestre y
anuales del periodo lectivo del corriente afio en la Carrera de Traductorado Publico.
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9.- TRI-UBA
19126/20

10.- TRI-FUBA
32170/20

11.- TRIFUBA
32173/20

12.- TRI-FUBA
32175/20

16.- EXP-UBA
96520/19

18.- TRI-UBA
32180/20

19.- TRI-UBA
32181/20

20.- TRI-UBA
32182/20

21.- TRIFUBA
32183/20

22.- TRIFUBA
32185/20

23.- TRI-UBA
32186/20

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — C. Clerc - A. Argento — F. Leonardi — A. Adelardi — C. Cancela
Etchegaray C. - R. Lopez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

Aprobar las Resoluciones (D) N° 6433/20 y 6436/20 por la cual se designan Jefes de Trabajos
Practicos interinos y Profesores Adjuntos Interinos para el 1° cuatrimestre del periodo lectivo del
corriente afio para el dictado de la materia Lecto-Comprensién de la Carrera de Abogacia.
Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — C. Clerc - A. Argento — F. Leonardi — A. Adelardi — C. Cancela
Etchegaray C. - R. LOpez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

Estudiantes de la Carrera de Abogacia presentan la solicitud de reincorporacién a la Carrera.
(Readmitidos)

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — C. Clerc - A. Argento — F. Leonardi — A. Adelardi — C. Cancela
Etchegaray C. - R. L6pez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

Estudiantes de la Carrera de Caligrafo Publico presenta la solicitud de reincorporacién a la Carrera.
(Readmitidos)

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — C. Clerc - A. Argento — F. Leonardi — A. Adelardi — C. Cancela
Etchegaray C. - R. L6pez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

Estudiantes de la Carrera de Traductorado Publico presentan la solicitud de reincorporacién a la
Carrera. (Readmitidos)

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — C. Clerc - A. Argento — F. Leonardi — A. Adelardi — C. Cancela
Etchegaray C. - R. Lopez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

La Direcciéon de Relaciones Intemacionales, eleva la Diplomatura en Igualdad y no Disciminaciéon”
en el marco de la Resol. (CS) N° 1822/19

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — C. Clerc - A. Argento — F. Leonardi — A. Adelardi — C. Cancela
Etchegaray C. - R. L6pez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

La Secretaria de Investigacion, eleva el pedido de acreditacion de puntaje académico del
estudiante Gabriel S. FASCIOLO (DNL 38.947.076) quien ha participado del Programa de
actividades de investigacion (Resol. CD N° 499/10).

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — C. Clerc - A. Argento — F. Leonardi — A. Adelardi — C. Cancela
Etchegaray C. - R. Lopez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

La Secretaria de Investigacion, eleva el pedido de acreditacién de puntaje Académico de la
estudiante Camila PEREZ LOSADA (DNI 39.245.254) quien ha participado del Programa de
actividades de investigacion (Resol. CD N° 499/10).

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — C. Clerc - A. Argento — F. Leonardi — A. Adelardi — C. Cancela
Etchegaray C. - R. LOpez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejros en formato digital.

La Secretaria de Investigacién, eleva el pedido de acreditacién de puntaje Académico de la
estudiante Karen MIRANDA (DNI 39.272.402) quien ha particpado del Programa de actividades de
investigacion (Resol. CD N° 499/10).

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — C. Clerc - A. Argento — F. Leonardi — A. Adelardi — C. Cancela
Etchegaray C. - R. Lopez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

La Secretaria de Investigacion, eleva el pedido de acreditacién de puntaje Académico de la
estudiante Andrea Femanda SCHUSTER (DNI40.130.517) quien ha particpado del Programa de
actividades de investigacion (Resol. CD N° 499/10).

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — C. Clerc - A. Argento — F. Leonardi — A. Adelardi — C. Cancela
Etchegaray C. - R. Lopez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

La Direccion de Relaciones Internacionales solicita la acreditacién de puntaje académico a los
estudiantes Julian Gabiriel Rivainera (DNl 39.165.029), Fernando Riva de Quesada (DNI
32.920.207), Josefina del Rosaio Lago (DNI 39.098.176), Pedro Gijalba Marsans (DNI
40.729.225) y Catalina Aguirre Jones (DNI 39.914.437) quienes han participado como equipo
representativo de esta Facultad de Derecho enla Edicién 2020 de la Philip C. Jessup International
Law Moot Court Competition.

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — C. Clerc - A. Argento — F. Leonardi — A. Adelardi — C. Cancela
Etchegaray C. - R. Lopez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicén de los sefiores Consejeros en formato digital.

La Direccion de Reladones Internacionales solicita la acreditacion de puntaje académico a los
estudiantes AREVALO, Mercedes (DNI 39.757.221), BASALDUA, Trinidad Inés (DNI 39.466.551),
KLIMBERG VAN MARREWIIK, Milena (DNI 39.654.345) quienes han participado como equipo
representativo de esta Facultad de Derecho en la Edicién 2020 del Concours d’Arbitrage
International de Paris organizado por SciencesPo — Ecole de Droit.

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — C. Clerc - A. Argento — F. Leonardi — A. Adelardi — C. Cancela
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24.- TRI-UBA
32187/20

25.- TRI-UBA
32188/20

26.- TRI-UBA
32189/20

27.- TRI-UBA
32191/20

28.- TRI-UBA
32192/20

29.- TRIFUBA
32193/20

30.- TRI-UBA
13410/20

Etchegaray C. - R. Lopez Lage
Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

La Direccion de Relaciones Internacionales solicita el reconocimiento de las asignaturas cursadas
por la estudiante Maria Belén TERZIAN (DNI40.135.526) quien ha participado del programa “NYU
Law Abroad” en Buenos Aires, en el primer cuatimestre de 2020.

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — C. Clerc - A. Argento — F. Leonardi — A. Adelardi — C. Cancela
Etchegaray C. - R. Lopez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

La Direccion de Relaciones Internacionales solicita el reconocimiento de las asignaturas cursadas
por el estudiante Hugo BRUZONE (DNI 39.906.775) quien ha participado del programa “NYU Law
Abroad” en Buenos Aires, en el primer cuatimestre de 2020.

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — C. Clerc - A. Argento — F. Leonardi — A. Adelardi — C. Cancela
Etchegaray C. - R. L6pez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

La Direccion de Relacones Internacionales solicita el reconocimiento de las asignaturas cursadas
por el estudiante Gabriel SOCOLOVSKY (DNI 38.617.483) ha participado de la experiencia de
intercambio en SdencesPo (Franda), en el segundo semestre de 2019

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — C. Clerc - A. Argento — F. Leonardi — A. Adelardi — C. Cancela
Etchegaray C. - R. LOpez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

La Direccion de Reladones Internacionales salicita el reconocimiento de las asignaturas cursadas
por el estudiante Ramiro Manuel FIHMAN (DNI 39.654.038) quien ha participado del programa de
intercambio con la Universidad Auténoma de Barcelona (Espafia), en el segundo semestre de
2019.

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — C. Clerc - A. Argento — F. Leonardi — A. Adelardi — C. Cancela
Etchegaray C. - R. LOpez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

La Direccion de Relaciones Internacionales solicita el reconocimiento de las asignaturas cursadas
por el estudiante Juan Sebastian DONNINI (DNI38.894.608, quien ha participado del programa de
intercambio en Texas University (Estados Unidos), en el segundo se mestre de 2019.

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — C. Clerc - A. Argento — F. Leonardi — A. Adelardi — C. Cancela
Etchegaray C. - R. Lopez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

La Direccion de Relaciones Internacionales solicita el reconocimiento de las asignaturas cursadas
por el estudiante Augusto MAYORAL (DNI 38.355.669), quien ha particdpado del programa de
intercambio en Cornell University (Estados Unidos), en el segundo semestre de 2019.

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — C. Clerc - A. Argento — F. Leonardi — A. Adelardi — C. Cancela
Etchegaray C. - R. L6pez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

La Direccion de Relaciones Internacionales solicita el reconocimiento de las asignaturas cursadas
por el estudiante Joaquin GOMEZ BARAIBAR (38.925.924) en la Universidad de Vigo (Espafia) en
el marco del Programa de UBAINT, en el primer semestre de 2019.

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — C. Clerc - A. Argento — F. Leonardi — A. Adelardi — C. Cancela
Etchegaray C. - R. L6pez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

Sra. Secretaria (Nonna).- Se registraron 16 votos por la afirmativa.

Quedan aprobados todos los despachos de la Comision de Ensefianza, menos €l 4, el 13,

el 14, el 15y el 17, para los que tienen alguna observacion el doctor Alfredo Vitolo y la consejera
Cancela.

Sr. Decano.- Entonces, quedan aprobados.

A continuacién, ponemos en consideracion el despacho nimero 4.

4.- EXP-UBA
13460/20

Resolucion (D) N° 6624/20 dictada ad-referéndumdel Consejo Directivo por la cual se aprueba la
suscripcon del Convenio Marco de Cooperacion Académica entre la Facultad y el Ministerio
Puablico Fiscal de la Provindia de Salta.-

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia— M. Genovesi — C. Clerc— F. Leonardi — A. Adelardi — C. Cancela Etchegaray C. - R.
Lépez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicién de los sefiores Consejeros en formato digital.

Sr. Decano.- Tiene la palabra el consejero Alfredo Vitolo.
Sr. Vitolo (Alfredo).- Simplemente, para indicar mi abstencidn; nada més que eso.

Sr. Decano.- Tomamos debida nota, consejero Vitolo.

¢ El resto quiere hacer alguna manifestacion respecto del despacho 4?
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Sr. Genovesi.- Pido la palabra.
Sr. Decano.- Tiene la palabra el consejero Genowesi.

Sr. Genovesi.- Para abreviar un poco el tramite, queria preguntarle al consejero Vitolo si también
se va a abstener en los otros despachos que obsen®. Asi, votamos una sola vez.

Sr. Vitolo (Alfredo).- No; pero queria saber si esos despachaos los podriamos tratar todos juntos.

También, en cuanto a la Comision de Posgrado, voy a hacer una manifestacion corta.

Sra. Secretaria (Nonna).- Lo inherente a la Comisién de Investigacion y Posgrado lo dejamos para
después.

Sr. Vitolo (Alfredo).- Listo.

Sra. Secretaria (Nonna).- Entonces, corresponderia considerar los despachaos nimero 14, 15y 17,
respecto de los que el consejero Vitolo tendria una observacion para hacer.

Sr. Vitolo (Alfredo).- Si.

Sra. Secretaria (Nonna).- Pero ahora esta en consideracion el despacho 4, respecto del cual ya
sabemos que se abstiene el sefior consejero Vitolo.

Sr. Decano.- En consideracion, entonces.
-  Se practica la votacion.
- Luego deunosinstantes:

Sr. Mas Velez.- No pude marcar mi voto, que es afirmativo.
Sr. Decano.- Correcto; gracias.
Sra. Vaccaro.- Falta el voto del doctor Gebhardt.
Sr. Gebhardt.- Yo woté afimativamente; wto que si.
Sr. Decano.- Muy bien.
¢ Doctor Alvarez?
Sr. Alvarez.- Yo woté afirmativamente. ¢ No lo tom6?
Sr. Decano.- Bueno; muy bien.
Sra. Medina.- Que conste mi abstencion.
Sr. Decano.- Entonces, ¢cual seria el resultado?

Sra. Secretaria (Nonna).- Se registraron 14 votos afirmativos y 2 abstenciones, correspondientes
al doctor Alfredo Vitolo y a la doctora Medina.

Sr. Decano.- Entonces, resulta aprobado.

Corresponde considerar el despacho nimero 13.

13.- TRI-UBA Estudiantes de la Carrera de Abogacia presentan la solicitud de reincorporacion a la Carrera.
32176/20 (Rechazarla reincorporacion)

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — C. Clerc - A. Argento — F. Leonardi — A. Adelardi

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

Sr. Decano.- Enconsideracion.

Tiene la palabra la consejera Cancela
Sra. Cancela.- Gracias, sefior Decano.

Simplemente, desde la mayoria del claustro estudiantil, como es costumbre, ratificar
nuestro voto negativo a esta resolucidbn que vamos a considerar ya que se trata del no
otorgamiento de la regularidad a estudiantes que solicitan ser reincorporados a la carrera; nada

MAas que eso; y como es costumbre.

Sr. Decano.- Muy bien; ¢ alguien méas quiere expedirse sobre este despacho 137
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Sr. Lopez Lage.- Si, Decano: pido la palabra.
Sr. Decano.- Si, consegjero Lopez Lage.
Sr. Lépez Lage.- Voy a asentir lo mismo que dijo la consejera Catalina Cancela.

Desde la minoria estudiantil también nos expresamaos negativamente en cuanto al punto 13
de la Comision de Ensefianza por rechazar las readmisiones de los estudiantes que las solicitaron;
muchas gracias.

Sr. Decano.- Enconsideracion, entonces.
- Se practicala votacién.
- Luego deunosinstantes:

Sr. Decano.- Me informan que no se registraron los wtos de los sefiores consejeros Nifio y
Medina, a quienes solicito lo hagan a viva voz.

Sr. Nifio.- Me abstengo, sefior Decano.
Sra. Medina.- Voto por la afirmativa.

Sra. Secretaria (Nonna).- Se registraron 11 wtos afirmativos, 4 votos negativos y la abstencion
del sefior consejero Nifio.

Sr. Decano.- Entonces, se aprueba con la abstencion y los votos negativos a los que aludio la
doctora Silvia Nonna.

El doctor Vitolo tiene, ahora, diferencias con los despachos 14, 15 y 17. ¢Quiere
considerarlo por separado o todos juntos?

Sr. Vitolo (Alfredo).- Todos juntos, sefior Decano.

Sr. Decano.- Estan en consideracion.

14.- TRI-UBA Resoluciéon (D) N° 6714/20 dictada ad-referéndum del Consejo Directivo por la cual se adecua el
29626/20 Calendario Académico 2020.
Dictamen de la Comision:
Fdo: L. Devia— M. Genovesi — C. Clerc— F. Leonardi — A. Adelardi — C. Cancela Etchegaray C. - R.
Lopez Lage
Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

15.- TRI-UBA Resoluciéon (D) N° 6723/20 dictada ad-referéndum del Consejo Directivo por la cual se estable la
29627120 continuidad del Ciclo Académico 2020.
Dictamen de la Comision:
Fdo: L. Devia— M. Genowesi — C. Clerc - F. Leonardi — A. Adelardi — C. Cancela Etchegaray C. - R.
Lopez Lage
Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

17.- TRI-UBA Resoluciéon (D) N° 6732/20 dictada ad-referéndum del Consejo Directivo por la cual se establecen
32179/20 modificaciones a la Oferta de Cursos del Ciclo Profesional Orientado para el 2° semestre del 2020. -
Dictamen de la Comision:
Fdo: L. Devia— M. Genovesi — C. Clerc— F. Leonardi — A. Adelardi — C. Cancela Etchegaray C. - R.
Lopez Lage
Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

Sr. Decano.- Tiene la palabra el consejero Alfredo Vitolo.
Sr. Vitolo (Alfredo).- Gracias, sefior Decano.

Simplemente para sefialar que no podemos acompariar el voto favorable de los proyectos
de ratificacion de las medidas tomadas por el Decano en materia de continuidad de la actividad
académica no, basicamente, porque no consideremaos importante la continuidad ni que haya que
tomar las decisiones del caso, sino porque creemos que el modo en que se resovié es un modo
antidemocratico y que nocumple con los requerimientos de la estructura de la Facultad.

También, debo sefialar mitristeza porque este tema fue comunicado...

- Se registra la superposicion de voces ajenas a las del
oradoren uso de la palabra.

Sr. Vitolo (Alfredo).- Hay gente que esta hablando...

Sra. Secretaria (Nonna).- Sdlicito que cierren los micréfonos quienes no estén el uso de la
palabra, para asi evitar interferencia; gracias.

Sr. Vitolo (Alfredo).- Gracias.
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Existe, también, la preocupacién por el destrato del sefior Decano respecto de los
consejeros gue integramas este grupo. Digo esto porque desde el 13 de marzo, cuando comenzé
la crisis, remitimas correos electronicos sefialando los problemas y no hemos tenido ni siquiera un
simple “acuse de recibo” de parte del sefior Decano sobre esto. Es una Facultad democrética,
donde las cosas se deben debatir; entonces, esto es preocupante.

También fue preocupante la reunién virtual que tuvimos hace un mes, donde el sefior
Decano expuso sobre las medidas que habia tomado; y digo “expuso” porque no hubo posibilidad
de debate ni de discusion. También es preocupante porque, en esa reunion, varios de los sefores
consejeros que expusieron sefialaron que las decisiones que habia tomado el sefior Decano
habian sido consensuadas con los integrantes del Consejo. De parte de la agrupacién que
integramos, no ha habido ningun tipo de consulta ni ningln tipo de planteo. Esto, creo yo que no es
una manera de gestionar la crisis; considero que no es una manera de gobernar
democréticamente. Lamento tener que decir esto, pero los hechos son los hechos, como decia el
sefior Vicedecano en la reunién pasada.

Varios correos fueron dirigidos al sefior Decano por el consejero Daniel Vitolo, por la
consejera Medina y por mi. Ni siquiera tuvimaos un simple acuse de recibo. Estos son medidas
antidemocréticas.

Lamento mucho no poder acompafiar, mas alla de que coincidamos en muchos de los
contenidos de las resoluciones que adoptd el sefior Decano; pero creemaos que, en una Facultad
democrética, los temas se debaten y no se toman sdlitariamente; gracias, sefior Decano.

Sr. Decano.- ¢ Hay alguien que quiera hacer uso de la palabra?
Tiene la palabra el consejero Genowesi.
Sr. Genovesi.- Gracias, sefior Decano.

Simplemente, decirle al consejero Vitolo que estamos todos dispuestos para debatir. Yo
estoy acd, listo. El consejero Argento, en la comision, dijo que no podia firmar los despachos
porque no habia recibido la informacion. Bueno, ya pas6é una semana. jDiscutamos todos los
temas! Yo no tengo ningln inconveniente en hacerlo, estemos de acuerdo o en desacuerdo; para
€so estamas.

Sra. Secretaria (Nonna).- Quiero comentarles que, antes de darle la palabra a doctor Genowesi,
se puso en consideracioén la votacién; y va a pasar lo mismo que la vez anterior. Creo que hay que
anularla y volver a iniciarla porque, si no, no va a alcanzar el tiempo y no van a llegar a expresar
Sus wotos.

Sr. Decano.- Bueno; correcto.

Sra. Vaccaro.- El sondeo tiene 5 minutos, Silvia; pueden esperar, si alguno mas quiere hablar.
Sr. Decano.- ¢Algun otro consejero quiere hacer uso de la palabra?

Sra. Secretaria (Nonna).- Pidi6 la palabra el consejero Gonzalo Alvarez.

Sr. Decano.- Tiene la palabra el consejero Alvarez.

Sr. Alvarez.- Decano: simplemente, en el mismo sentido que el consejero Genovesi.

No corramos més la linea. Creo que se reclamaba discusion publica: hay discusion publica.
Se reclamaba funcionamiento pleno institucional: hay funcionamiento pleno institucional. Se
reclamaba que no se limiten los temas de debate que los consejeros pudieran impulsar: se
habilitaron todos los temas de debate que los consejeros puedan impulsar. Se reclamaba que
funcionen las comisiones: tuvimos sendas comisiones de Ensefianza, y de Interpretacion y
Reglamento. Me parece que las condiciones del debate estan establecidas; que los espacios de
debate estan garantizados, a pesar de todas las enommes circunstancias extraordinarias que
estamos viviendo.

A lo que apelo es a que también haya un poco de... iNo se puede estar haciendo politica,
por la declamacién, todo el tiempo! iNo se puede estar exigiendo o reclamando atencién todo el
tiempo! jAcéd estan los espacios! ¢Donde estan las propuestas del consejero? Rescato la
participacion del consejero Alfredo Vitolo, que al menos nos acompafa. El consejero Daniel Vitolo
ya nos abandond; ya no participa de las reuniones. Prefiere, seguramente, conferencias y otras
cosas mas interesantes que esta reunion de Consejo Directivo.

Acé estamos discutiendo. jPresenten proyectos y los consideramaos, consejero! Las
condiciones del debate estan dadas. Nadie le escapa al debate. Hace dos horas que estamos
reunidos ac&; hace dos horas que estamos escuchando las presentaciones. ¢ Qué més se puede
exigir? Presenten los proyectos y debatamoslos.
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Sr. Decano.- Muchas gracias, consejero Alvarez.
Doctor Vitolo: le pido que sea breve y cerramas.
Sr. Vitolo (Alfredo).- Gracias, sefior Decano.

Sencillamente, decir que volvemos a las chicanas del consejero Alvarez y del consejero
Genowesi. Estamos discutiendo cuatro meses después. iEsto no es debate democratico! Los
debates ratificatorios, discllpenme, no es democracia.

Podran alegar todo lo que quieran. Encuanto a las chicanas politicas, cons ejero Alvarez, la
Facultad es un 6rgano politico. Estamos discutiendo politica universitaria; y lo que estamos
planteando es que las decisiones se tomaron en forma inconsulta. La ratificacion, cuatro meses
después, no tiene ningun valor.

Supongamos por un simple segundo que la mayoria de este Consegjo rechazase las
resoluciones del Decano. ¢Qué hacemos con los 25.000 alumnos que estuvieron cursando? Las
decisiones habia que tomarlas en el mes de marzo, discutirlas y debatirlas en el mes de marzo; no,
debatirlas en el mes de julio, con el cuatrimestre finalizado. jEso no es democracia, sefior Alvarez!
Disculpeme. Tenemaos conceptaos diferentes de la democracia; muchas gracias.

Sr. Alvarez.- jLas tomamos en el mes de marzo; garantizamos el funcionamiento de la Facultad, y
que esos mas de 20.000 alumnos estuvieran tomando clases, que es lo que estamos logrando!

Sr. Vitolo (Alfredo).- jNo democraticamente, no democraticamente como correspondia, sefior
consejero!

Sr. Alvarez.-... A pesar de la pandemia, a pesar de la crisis, hoy la Facultad de Derecho esta
funcionando.

Sr. Vitolo (Alfredo).- ijNo democraticamente! Listo, sefior consejero; gracias.

Sr. Decano.- Le quiero aclarar al doctor Vitolo que nos hemos atenido estrictamente a las
resoluciones del Consejo Superior; y que la primera reunién del Consejo Superior fue una semana
después de la primera reunién formal nuestra, en este Consejo.

Habia pedido la palabra el consejero Mas Velez.
Sr. Mas Velez.- Sefior Decano: iba a aclarar lo que usted ya aclaro.

El Consejo Directivo de la Facultad se dio su propio reglamento para poder funcionar con
habitualidad, cosa que no todas las Facultades han podido hacer.

Cuando la Universidad planted la suspension de las clases dimos la discusion hacia el
interior del Consejo Superior planteando la continuidad. En la Facultad se adoptaron medidas para
dar esa continuidad. Hubo una reunién, a la que todos fuimos convocados, para avalar la decision
del Decano, con lo cual ahi hubo ocasiones de analizar los proyectos, de hacer propuestas, de
opinar a favor, de opinar en contra.

La verdad es que estas intervenciones del consejero Vitolo acusando de chicanear a otros
consejeros, cuando tienen todo el derecho de dar su opinion, me suena a que la chicana es mas a
la inversa, ¢no? Pareciera que el que chicanea es el doctor Vitolo, porque viene aca, ahora, luego
de que hubo una reunién informal, luego de que hubo reuniones de comisién y demas,
simplemente a hacer un planteoy a ensuciar a conjunto del Consejo Directivo de la Facultad, a las
autoridades de la Facultad, hablando de que no hay democracia en la Facultad, cosa que es
absolutamente falsa. Entonces, wolvamos a los temas.

¢Tiene propuestas y proyectos? jQue los presente y no que descalifique! No que
descalifique a una gestion que ha hecho esfuerzos denodados para garantizar la continuidad; para
garantizar el derecho a la educacion; para ofrecer todas las herramientas a los docentes, a los
alumnos —de grado y de posgrado—, a efectos de dar continuidad a la actividad académica. Se ha
garantizado la continuidad de la extension universitaria y de la investigacion; todo ello, en un
contexto extremadamente complejo. Nuevamente, debo hacer mencién al enorme sacrificio de toda
la comunidad académica, incluyendo a los trabajadores nodocentes. Por lo cual, esas
brawuconadas de la no democracia en la Facultad, lo Unico que hacen es manchar el esfuerzo
enorme que hace la comunidad académica de esta casa que, por supuesto, es mas importante que
cada una de las individualidades de nosotros.

No seamos mas protagonistas de lo que hay que ser. Aca, nuestra responsabilidad es
garantizar el funcionamiento de la Facultad: brindar una educacién de calidad; ofrecer a nuestros
alumnos la posibilidad de que puedan continuar con la planificacion que tenian, este afio, en su
vida académica; y brindar a nuestros docentes las mejores herramientas que la realidad, en la
Argentina, hoy nos ofrece.
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Entonces, dejemos las chicanas de lado. Dejemos de ensuciar a la Facultad, en esta
suerte de creer que van a sacar una ventaja tratando de deslegitimar o de poner en
cuestionamiento decisiones que fueron absolutamente correctas; decisiones que fueron
conwersadas y que —a las pruebas me remito— permitieron que hoy tengamos una Facultad en
pleno funcionamiento, con un altisimo nivel de satisfaccion por parte de todos los claustros, que de
alguna manera convalidan y legitiman las decisiones que tomo la Facultad; gracias.
Sr. Decano.- Muchisimas gracias, consejero Mas Velez.

Le concedo la palabra al consejero Genowvesi.
Sr. Genovesi.- Retiro el pedido de palabra, sefior Decano; gracias.
Sr. Decano.- Retira el pedido.

Tiene la palabra el sefior Vicedecano, doctor Gebhardt, Gltimo orador.
Sr. Gebhardt.- Gracias, sefior Decano.

Pareciera que estuviéramos en épocas de normalidad. Pero, por supuesto, bajo la
adjetivacion severa que se hace —realmente, inmerecida por parte de la gestion; y, sobre todo, en
relacion al sefior Decano y a su equipo—, se han olvidado de datos normativos cruciales.

Inmediatamente que el presidente de la Republica dispuso el aislamiento social, preventivo
y obligatorio, el sefior Rector suspendi6 la actividad de los 6rganos deliberativos de la Universidad
y de las Facultades. Entonces, lo que hizo la gestion fue trabajar, cercanamente, a todo el conjunto
de la gente que se acerco con iniciativas, que no fue precisamente la agrupacion que menciona la
minoria. Asi, gener6 un mecanismo que hoy esta diciendo —como explicaba el consejero Mas
Velez— que estamos funcionando a casi un 98 por ciento. Ello permitira que nuestros alumnos
tengan la posihilidad de graduarse; tengan la posibilidad de concluir aquello que plasmaron en su
proyeccion y que proyectaron cuando se inscribieron a principios de este afio. Ese es el éxito,
sefior Decano, de su equipo.

De manera que tener que escuchar algun tipo de adjetivacién como la que yo escuché me
parece deplorable; nada mas.

Sr. Decano.- Muchas gracias, sefior Vicedecano.
En consecuencia, pongo en consideracion para votarse los despachos 14, 15y 17.

- Se practicala votacion.
- Luego deunosinstantes:

Sra. Vaccaro.- Doctor Gebhardt: falta su voto, por favor.

Sr. Gebhardt.- Voto por la afirmativa.

Sra. Vaccaro.- Gracias.

Sra. Secretaria (Nonna).- Entonces, se registraron 14 wotos por la afirmativa y 2 abstenciones.

Sr. Decano.- En consecuencia, se aprueban los despachaos con las dos abstenciones a las que
aludié la doctora Nonna.

Pasamos a la Comision de Investigacion y Posgrado; y adoptamos el mismo método, si
siguen de acuerdo. Me refiero a que los consejeras que estén en disidencia o difieran con algunos
despachos constitutivos de la Comision de Investigacion y Posgrado, informen el ndmero de ellos,
asi los marcamos para debatirlos por separado.

Con respecto al resto, los aprobariamos en bloque.

Sra. Secretaria (Nonna).- El doctor Vitolo esta reiterando lo que habia dicho en la comisién
anterior de manera adelantada.

El tiene una observacion en relacion con el despacho 12; y, segun tengo entendido, es la
misma observacion que hiciera para los despachos 14, 15y 17 de la Comision de Ensefianza. Si
es la misma, podriamos no repetirla...

Sr. Decano.- Perdodn, ¢solo el despacho 12?

Sra. Secretaria (Nonna).- Solo el 12.

Sr. Decano.- ¢Hay algun otro consejero que tenga discrepancias con algin despacho?

24




FACULTAD DE DERECHO
Martes 7 de julio de 2020

Acta N° 41
Sesion Virtual

Sr. Decano.- No.

- No se producen manifestaciones.

Entonces, wtamos primero, en conjunto, todos los despachos de la Comision de
Investigacion y Posgrado, con excepcion del nimero 12, observado por el doctor Vitolo. ¢Estamos

de acuerdo?

- No se producen manifestaciones en sentido contrario.

- Se ponen a wotadoén, en bloque, los dictamenes recaidos
en los expedientes que a continuacién se enuncian:

COMISION DE INVESTIGACION Y POSGRADO:

1.- TRI-UBA
20062/20

2.- TRIFUBA
18588/20

3.- TRI-FUBA
21200/20

4.- TRI-FUBA
18867/20

5.- TRI-UBA
20070/20

6.- TRIFUBA
18652/20

7.- TRIFUBA
18632/20

8.- TRI-UBA
18612/20

9.- TRI-FUBA
21028/20

10.- TRI-FUBA
18660/20

11.- TRI-UBA
17820/20

13.- TRI-UBA
29632/20

14.- TRI-UBA
32195/20

El Departamento de Posgrado eleva el acta de la Maestria en Derecho Administratvo y
Administracién Publica de fecha 13 de febrero de 2020.

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — L. Nifio — A. Adelardi — V. Dekker - R. Lopez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicién de los sefiores Consejeros en formato digital.

El Departamento de Posgrado eleva el acta de la Maestria en Derecho Penal de fecha 26 de
febrero de 2020.-

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — L. Nifio — A. Adelardi — V. Dekker - R. L6pez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicién de los sefiores Consejeros en formato digital.

El Departamento de Posgrado eleva el acta de la Maestria Interdisciplinaiia en Energia de fecha
13 de diciembre de 2019.-

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — L. Nifio — A. Adelardi — V. Dekker - R. L6pez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

El Departamento de Posgrado eleva el acta de la Maestria en Flosofia de fecha 2 de marzo de
2020.-

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — L. Nifio — A. Adelardi — V. Dekker - R. L6pez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicién de los sefiores Consejeros en formato digital.

El Departamento de Posgrado eleva el acta de la Maestria en Derecho Administrativo y
Administracién Publica de fecha 9 de marzo de 2020.

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — L. Nifio — A. Adelardi — V. Dekker - R. L6pez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

El Departamento de Posgrado eleva el acta de la Maestria en Magistratura de fecha 13 de febrero
de 2020.-

Dictamen de la Comisién:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — L. Nifio — A. Adelardi — V. Dekker - R. L6pez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicién de los sefiores Consejeros en formato digital.

El Departamento de Posgrado eleva el acta de la Maestria en Derecho y Economia de fecha 5 de
febrero de 2020.-

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — L. Nifio — A. Adelardi — V. Dekker - R. L6pez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicién de los sefiores Consejeros en formato digital.

El Departamento de Posgrado eleva el acta de la Maestria en Derecho y Economia de fecha 18 de
febrero de 2020.-

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — L. Nifio — A. Adelardi — V. Dekker - R. L6pez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

El Departamento de Posgrado eleva el dictamen de Comisién de la Carrera de Espedializacién en
Derecho Penal de fecha 4 de marzo de 2020.-

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — L. Nifio — A. Adelardi — V. Dekker - R. L6pez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

El Departamento de Posgrado eleva el acta de la Maestria en Derecho Internacional de los
Derechos Humanos de fecha 20 de febrero de 2020.-

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — L. Nifio — A. Adelardi — V. Dekker - R. L6pez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicién de los sefiores Consejeros en formato digital.

El Departamento de Posgrado eleva el Proyecto de tesis del alumno Facundo F. Restrepo de la
Maestria en Traducdén e Interpretacion, ftitulado “Traduccion automatica en la industria
hidrocarburifera argentina”y la designacién como Director de la misma al profesor Damian Santilli.
Dictamen de la Comisién:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — L. Nifio — A. Adelardi — V. Dekker - R. L6pez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

Resolucion (D) N° 6726/20 dictada ad-referéndumdel Consejo Directivo por la cual se aprueba el
Programa de acreditacion institucional de Proyectos de Investigacién en Derecho (DeCyT) y la
convocatoria a Proyectos (DeCyT) 2020-2022.

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — L. Nifio — A. Adelardi — V. Dekker - R. Lépez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

El Departamento de Posgrado eleva, para su incorporacién a la Resol. CD N° 1928/20, el curso

independiente “El Derecho Penal Tributario analizado integralmente: infracciones y delitos. Estudio
del derecho Argentino con referencia y comparacién con el Latinoamericano”, dirigido por el Prof.
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Juan Manuel Alvarez Echague, con la subdireccién de Horacio F. Cardozo y la Coordinacion de
Flavia Lamarre.
Dictamen de la Comision:
Fdo: L. Devia — M. Genovesi —L. Nifio — A. Adelardi — V. Dekker - R. Lépez Lage
Las actuaciones se encuentran a disposicién de los sefiores Consejeros en formato digital.
15.- TRI-UBA El Departamento de Posgrado eleva /a oferta del “Programa de Actualizacion en Régimen Juridico
32198/20 de los negocios inmobiliaios” valido para doctorado, bajo la Direccién del Dr. Carlos M. Clerc y la
Coordinacion de Romina G. De Lara, para el cico lectivo 2020-2021.
Dictamen de la Comision:
Fdo: L. Devia — M. Genovesi —L. Nifio — A. Adelardi — V. Dekker - R. Lépez Lage
Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

Sra. Secretaria (Nonna).- Hay 14 wotos afirmativos y una abstencion. ¢Falta el voto de quién?
Sra. Vaccaro.- Del doctor Gebhardt.

Sr. Gebhardt.- Si; yo no aparezco en la lista. Mi voto es afirmativo.

Sra. Vaccaro.- Gracias.

Sr. Secretaria (Nonna).- Entonces, son 15 votos afirmativos y una abstencion.

Sr. Decano.- Se aprueban todos los despachos de la Comision de Investigacion y Posgrado, con
una abstencion; excepto el numero 12,

Pasamos, entonces, aconsiderar el despacho nimero 12.

12.- TRI-UBA Resolucion (D) N° 6725/20 dictada ad-referéndum del Consejo Directivo por la cual se habilita la
29631/20 continuidad del dictado de cursos de Posgrado.

Dictamen de la Comision:

Fdo: L. Devia — M. Genovesi — L. Nifio — A. Adelardi — V. Dekker - R. L6pez Lage

Las actuaciones se encuentran a disposicion de los sefiores Consejeros en formato digital.

Sr. Decano.- Escucho las observaciones.

Sr. Vitolo (Alfredo).- Simplemente, para sefialar la abstencién, en linea con lo que sefialé
anteriormente; nada mas.

Sr. Decano.- Entonces, se pone a wtacion el despacho nimero 12, con la abstencién ya
adelantada del doctor Vitolo.

- Se practica la votacion.
- Luego deunosinstantes:

Sra. Secretaria (Nonna).- Por lo que veo, estan faltando dos wotos: hay 12 afirmativos...
Sra. Devia.- No se registr6 mi voto afimativo.
Sr. Gebhardt.- Y seguramente el mio tampoco; yo, también por la afirmativa.
Sra. Secretaria (Nonna).- Entonces, se registraron 14 votos afirmativos y 2 abstenciones.
Sr. Decano.- Muy bien.

Entonces, se aprueba el despacho con 14 votos por la afirmativa y 2 abstenciones.

Con esto concluimos la wotacion respecto de los despachos producidos por las dos
comisiones que hoy teniamos en consideracion.

Plan de Eficiencia Energética

Sr. Decano.- La doctora Nonna queria comunicar algo al Cuerpo.

Sra. Secretaria (Nonna).- En honor a la brevedad y el tiempo, solo adelantarles una invitacion que
les va a llegar formalmente, que ya esta publicada en la pagina web de la Facultad y cuyo flyer ya
estamos por difundir.

El afio pasado, dentro de los proyectos de investigacion y desarrollo en &reas estratégicas
gue impulsa la Universidad de Buenos Aires, se presentd una iniciativa para el disefio y puesta en
marcha de un Plan de Eficiencia Energética en la Facultad de Derecho. El proyecto ya esta
avanzado. Se esta por terminar en el tiempo que estaba previsto.

26




FACULTAD DE DERECHO
Martes 7 de julio de 2020
Acta N° 41
Sesion Virtual

Dentro de las actividades previstas, habia algunas de capacitacion para el personal
nodocente y autoridades, y concientizacion. Entonces, vamos a unificar las tres actividades en una
Unica actividad que se va a llevar a cabo el dia 5 de agosto alas 17 horas por el Zoom institucional
de la Facultad.

En esa ocasion, vamos a presentar el proyecto: objetivos y resultados esperados. Vamos a
poder compartir el evento con algunos de los ingenieros que nos han estado asistiendo con
consultorias.

La iniciativa tiene que ver con la relacion que hay entre el cambio climatico y la energia,
que es el area estratégica marcada en el proyecto de la Universidad de Buenos Aires; y, también,
ver como podemos hacer para ser més sustentables en el consumo de la Facultad. Ello, desde
cosas muy pequefas, como no encender la luz cuando entramos a un aula si hay luz natural, hasta
alguna que puede llegar a requerir algun tipo de desarrollo més sofisticado.

La presentacion va a ser el dia 5 de agosto y esperamos poder contar con su presencia.
Era nada més que eso; y perdon por lo extendido de mi alocucion.

1V

FIN DE LA SESION

Sr. Decano.- No habiendo mas asuntos que tratar, queda levantada la sesién siendo las 20y 37.
Agradezco atodos los consejeros su presercia, sus aportaciones, el debate y espero que

sigan muy bien.
- Son las 20 y 37.
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